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Technick6 parametry pr6ce:
Pocet strdnek textu (bez piiloh): 83
Podet str6nek pfiloh: 4
Pocet titulir v seznamu literatury: 63

Vf b6r t6matu

Spoledenskd a v6dni z1va2nostt6matu

Oborov6 piilehavost t6matu

Piistup autora k ie5en6 problematice (samostatnost,
iniciativa, spoluprdce s vedoucim pr6ce)

Form6lni zpracov6ni

Jazykov6 vyj6dieni (respektovdnI pravopisn6 normy,
styl isticke vyjad iov6n [, zvlddn uti odbornr6 term i nolog ie)

Pr6ce s odbornou literaturou a prameny (citace,
parafrAze, odkazy, dodrZenI norem pro citace,
cizojazy d,n6 | i te rat u ra )

Form6lnI zpracovdni (asnost t6matu, rozdlen6ni textu,
prfrvodni aparAt, pozn6mky, piilohy, grafick6 0prava)

Metody pr6ce

Vhodnost a riroveri pouZitfch metod

Kvalita zpracovlni teorie, 0roveri reflexel

VyuZiti vlzkumnyich empirickfch metod

VyuZitf prakticklf ch zkuSenosti

Obsahov6 krit6ria a piinos pr6ce

Napln6ni cilfr pr6ce

Vyv6Zenost teoretick6 a praktick6 66sti

DosaZen6 vfsledky, odbornf vklad, pouZitelnost
4isledkfr v praxi

Vhodnost prezentace zAv5rI pr6ce
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0 - nehodnocenoi 1 -vybornd; 2 - vetmi dobie; 3- dobiei 4 _ neprosp6l/a



Otlzky a n6m6ty k diskusi pii obhajob6:

1. Co v6s ve vfzkumnfch vfsleclcich piekvapilo?
2' Co anebo kdo, mfiZe posilit znalosti a dovednosti r,ychovatelek v t6matu hodnoceni?

Celkov6 hodnocenI pr6ce (klady, nedositatky):

Diplomov6 prdce s ndzvem Hodnoceni ve Skotni ctruLind splriuje krit6ria, kter6 jsou kladen6 na
tento druh prSce a povaZuji ji za zdaiilou.
V!b6r t6matu hodnotfm pozitivn6, protoZe v soudasn6 pedagogick6 praxi by mdlo bft dirleZite,
aby Skolni druZina byla schopna systematicky zjiSt'ovat objektivni informace o kvalit6 sv6ho
zdjmov6ho vzd6ldvdn[.

Teoretickd 66st pr6ce je zpracovan6 piehledn6 s ohledem na vfb6r t6matu. Vych1zi z popisu
Skolni dru2iny jako instituce, ddle se 'v6nuje Skolnimu hodnocenl a dit6ti mlad5iho Skolniho
v6ku.
Autorka v teoretickyich vlchodiscich na z6klad6 zdroj0 projevila piehled v problematice a
proklzala zrudnost pr6ce s liter6rnimi zdroji, no chybi celkov6 shrnuti teoreticke 66sti, a vlastni
interpretace jednotlivfch teoretickfch poznatk0 v propojenI na vyzkum.
Empirick6 66st prdce byla zam6iena na zji5t6ni a popsdni, jake formy pro hodnoceni d6ti
vyu2ivSi vychovatelky ve vybranfch Skolnich druZindch. Metodologie vlizkumu byla pedlive
zpracov anA a objasn6na vysv6tlen im.
Byl zvolen smi6enf design vyzkumu, a pii vyzkumn6m Setieni bylo vyuZito metod
nezuidastn6n6ho otevien6ho strukturrcvaneho pozorov6ni a hloubkov6 polostrukturovan6
rozhovory. Ocehuji zpracovani vfsledk0, jejich porovn6ni pii popisu jednotlivfch graffi a ve
vztahu k piedchozlm teoretickfm vyichodisk0m.
Na z6klad6 analyzy v5ech poloZek autorka vyhodnotila vfzkumn6 otlzky a v z1v6ru potvrzuje
spln6ni cile pr6ce.
Ocefluji piehled Setieni v t6matu a cerlkov6 zpracov6ni dat. Tato DP poukazuje na to, jak
zdsadnije prirb6Zn6 sledovdnf kaZd6ho ZAka a poskytov6ni pravideln6 zp6tne vazby a
motivujici pifstup pedagog0. Navrhujii vfsledky publikovat v odborn6 literatuie pro pracovniky
v Skolnich druZindch a ve voln6m dase.

Doporudeni k obhajob6: doporuduj
NavrhovanS klasifikace: vii bornd
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