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Nazev zavérecné price:
Jak zvySovat kvalitu priace vychovateli v domovech mlideze

Indikatory kvality zavéretné price @
Pomocny rejstfik pro hodnoceni zavére&nych praci. ERE= 2 =
Oznatte X, zda predloZena prace obsahuje niZe uvedené znaky. § g & ;
Pokud nebudou obsaZeny klicové znaky A1, A2, prdce by neméla byt doporucena k obhajobé. 2 22| %
Znak =
A | Klitové znaky; dvodni &ist
A1l | ZFetelné vymezeni do oblasti kolského managementu. (Kterych fidicich funkcf se to tyka? X
Kterych oblasti manaZerské prace?)
A2 | Zavéretna prace ,pfesahuje hranice” jedné konkréini $koly. Jde o objektivni analyzu z oblasti X
Fizeni ve $kolstvi (nikoli o shrouti subjekt. zkugenosti z viastni praxe, popis jednoho projektu atd.).
A3 | Jasna a zfetelnd formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zji$t€no, ¢eho ma byt X
dosaZeno, co nového chee autor zjistit?)
B | Dosavadni fefeni problému
B1 | Prace obsahuje pfehled nazorl vztahujicich se k danému tématu na zaklad® odborné literatury; X
akcent na manaZerskou literaturu. (PFim&feny rozsah pouzitych zdroji veetng internetu.)
B2 | Jsou uvedeny odkazy na odbornou literaturu. X
B3 | Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci; kompilace ma hodnotici nadhled, nejde o X
mechanické vypisky z literatury.
C | Vyzkumna &ast
C1 | Vyzkumna &ast se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace hypotéz (pokud typ vyzkumného problému X
umoziluje hypotézy formulovat).
C3 | Byly pouzity vhodné vyzkumné metody a néstroje. X
D | Analytickd st
D1 | Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktu a udajt. X
D2 | Interpretace zjist€nych vysledkd je dostate¢né analytickd, nejde jen o komentované vyjadreni X
Siselnych Gdajd.
D3 | Interpretace vyzkumu umoziiuje zpracovani zaveérl, doporudeni, vystupii prace. X
E | Zavéry. Piinos pro sféru Fizeni
E1 | Zavéretna &ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace (viz A3). (Zavér prace neni X
redukovén jen na vysledky a interpretaci vyzkumu, na potvrzeni & vyvréceni hypotéz.)
E2 | Vystupem prace je materidl vyuZitelny pro Fizeni ve skolstvi: doporudeni, navrhy, metodické X
postupy, pfiru¢ka, manudl, vymezeni rizik...
E3 | Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji Ize vyuZit v praci Fidiciho pracovnika. X
E4 | Vystup prace je obecné vyuZitelny pro oblast Fizeni ve kolstvi — Skolsky management. Jde X
skuteéné o odborné fundovany materidl vedouci k rozvoji urgitého useku Fizeni Skolstvi.
F | Prezentace (formdlni Groveli prace)
F1 | Uplnost obligatnich nalezitosti — jazykova Groveil, dodrZeni formalnich néleZitosti a struktury X
(titulni list, Cestné prohl., resumé, kliCova slova, obsah...), graficka a typograficka Grovei price...
F2 | Resumé obsahuje struény souhrn fedenych a zjisténych skuteCnosti (nikoliv zkraceny obsah). X
F3 | Bibliografie dle platné normy. X
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Klady prace:

[ ]

»odvaha™ zaradit metodu rozhovoru, analyza ziskanych dat

autorka dokazala, ze umi analyzovat a implementovat ziskana fakta i z této opomijené
metody do své prace

ptinos pro sféru fizeni - téma motivace pracovnikli v domovech mladeze — neni ve
spole€nosti priorita

zajisténi respondentd, ktefi byli ochotni vyplnit dotazniky, poskytnout rozhovor -
v této oblasti velmi slozité

logicka struktura prace — zdanlivd rozsahlda uvodni ¢ast, ktera pojednava o
problematice vychovatelstvi obecné, by mozna méla patfit do nedostatk(, ale zde je
naopak postavena jako vychodisko pro srovnani a moznosti uUrovné fidici prace
v domovech mladeze

zdlraznéni souvislosti mezi kvalitnim vzdélavanim vychovateli jako prevence pred
socialné patologickymi jevy ,,studenti”

obrovské usili autorky pfi ziskavani dat, jejich zpracovani, snaha zlepsit stav této
oblasti

ovefovani ziskanych poznatka ve vlastni praxi

Nedostatky prace:

(Nedostatky prace koresponduji s absenci pozadovanyeh znaki, konkretizujte pro text prdce.)

nékteré hypotézy jsou vlastn€ pouze ptedpoklady, to ale nesnizuje vyznam vyzkumné
¢asti, jde jen o nepfesnost v odborném vyjadiovani

bylo by vhodné zvolit jiny typ grafu, ktery by byl 1épe ¢itelny pro polozky s malym
poctem hodnot

obcas prohiesky proti odbornému stylu — subjektivni popisy — napf. ,,Popelka™

v zavéru

Praci k obhajobé

(doporucuji / doporucuji s vvhradami / nedoporucuji)

Doporucuji k obhajobg

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1.

Zkuste se, prosim, zamyslet, pro¢ bylo tak obtizné ziskat podklady k Vasi praci,
z ¢eho pramenila ve vétSiné piipadli neochota managementu domovi mladeze
spolupracovat. Jak na tuto problematiku nahlizite téméft po roce?

Jaké moZnosti mate pifi zajisténi finanénich prostfedk na oblast vzdélavani

vychovateld? Jak byste postupovala?

V Podébradech dne 5.1.2009
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