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Nbev uvfrelne pnee: 
JAK ZVYSOVAT KVALITU PJUCE VYCHOVATELtJ V DOMOVECH MWEZE 

Indiluitory kvality udrelne pnee 
Pornocny rejstfik pro hodnocenf zav!re~nych praci. 

Ozna~te X, zda pfedlofena prace obsahuje nffe uvedene znaky. 
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Klady pnice: 

Promyslemi koncepce pnice, dobra stylisticka Uroveii, zamefeni na aktrnilni zmapovani 
doposud malo zpracovanou oblast skolskeho managementu. Doplneni pohledu managementu 
domovU mladeze na fizeni kvality prace pedagogu volneho casu 0 setfeni mezi pedagogy 
volneho casu a Mky. Zafazeni pilotaze. 

Nedostatky pnice: 
(Nedostatky prace koresponduji s absenci poiadovanfch znaku; konkretizujte pro text prace.) 

• 	 Chybna interpretace dilci dotaznikove polozky (str. 43): "Z dalsich odpovedi 
respondentu vyplYva, ze ... kvalita vedenf zajmovYch cinnostf je pfevame vyhovujici 
(mene pro chlapce 25 %, pro divky 49 %)." 

• 	 Hypoteza 1 nespravne formulovana - jde 0 vYzkumny pfedpoklad 
• 	 Nejasne podany vyklad potvrzeni Ci vyvraceni hypotezy 3 (str. 45) 
• 	 Nedostatky v grafickem pfehledu v pfiloze 2 

Pnici k obhajobf dOpOTuCUji 

Doporulenf a otUky pro obhaiobu: 

1. 	 Jake konkretni mOZnosti pnnasi pro DVPP vychovatelu v domovech mladeze OP 

V zdelavani pro konkurenceschopnost? 

2. 	 Pro obhajobu pfeformulujte jasne vyhodnoceni hypotezy 3. 
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