KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socidlnich véd
Institut politologickych studii

POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

Po vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou zndmku, podepiste a odevzdejte na sekretaridt IPS!
AUTOR/KA PRACE:
Priimeni: Vondrackova Jméno: Dominika
NAZEV PRACE: Jednotmé Rusko a upevinovani vlivu v Ruské federaci
AUTOR/KA POSUDKU:

P¥ijmeni: PFihoda Jméno: David
Pracovisté: Katedra politologie

TYP POSUDKU: Posudek vedouciho prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

Odpovidd | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdlivodnéné tezim
zdGvodnéné
1.1. |Cil prace [] X [] []
1.2. | Metoda prace [] X [] []
1.3. | Struktura prace [ ] < [ ] [ ]

) Oznacte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

Komentdr ke schvdlenym tezim:

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni zndmkou™

3.1 | Logicnost struktury prace 2-3

3.2 | Vnitfni provadzanost vykladu 3

3.3 | Ucelenost vykladu

3.4 | Uroveri poznamkového aparatu a odkaz(l

3.5 | DodrZeni cita¢ni normy

NININW

3.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovdna
platnad kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)

3.7 | Oprdvnénost a vhodnost priloh -

3.8 | Celkova uprava textu (prehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 2
logicka provazanost, graficka podoba textu)

" Vyplfiujte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)



KOMENTAR (v pFipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podoby;
max. 2000 znakd).

Komentdr k hodnoceni formdlnich kritérii textu: Prdce je pfehledné strukturovand, nicméné
provdzanost jednotlivych ¢dsti by mohla byt na lepsi urovni. Vyklad nejde do hloubky, jsou
zde predstavovdna zdkladni fakta. Oproti pavodni verzi je v této prdci mensi pocet preklepd,
autorka také lépe dodrZuje citacni normu.

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou™
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2-3
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdrojl k tématu 2-3
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 2-3
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 3

) Vyplfiujte &islici na 3kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znakd).

Komentdr k hodnoceni odborného charakteru textu: Autorka precetla velké mnoZstvi
literatury, ziskané znalosti mohla v prdci vyuZit Iépe. V prdci jsou predkladdna zdkladni fakta,
chybi jejich podrobnéjsi rozbor. V &dsti 2 postraddm zhodnoceni role strany béhem protest
po volbdch do statni Dumy v roce 2011 nebo vnimdni strany verejnosti. U volebnich reforem
a popisu zdkona o politickych strandch jsou popsdna konkrétni opatreni, chybi ale informace
o jejich motivaci a kontextu. V ¢dsti vénované pronikdani do regiont chybi popis pravidel pro
nominaci guberndtort zavedenych Dmitrijem Medvedévem, kterd ddvala urcité pravomoci
vitézi regiondlnich voleb (napr. Jednotnému Rusku). Autorka vychdzi z anglicky psané
literatury, prdci by prospélo vétsi vyuZiti aktudlnich ruskojazycnych zdroju.

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strdnky,
plvodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znakd)

Shrnujici komentdr: Autorka zlepsila formdlni tpravu, prdce mad logickou strukturu. Na
druhou stranu prdce predklddd zdkladni fakta a nejde prilis do hloubky. Nebyl piné vyuzit
potencial deklarovanych zdroju. Nékterym tématim méla byt vénovdna vétsi pozornost.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT
5.1 Jak je Jednotné Rusko vnimano verejnosti?

5.2
5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

Velmi dobre - Dobre
Komentar k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacna:



ZDUVODNENI V PRIiPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

Komentdr ke zdiivodnéni v pFipadé nedoporuceni:

Datum: Podpis:




