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Vedoucim bakal&ké prace Tomase Hampla jsem se stal po umrtiatrigkoveé naiglomu
zimy a jara 2008. Prace byla tehdy jiz ve vysokéuprs rozpracovanosti a zaravee zdalo,
Ze autor uvazl na mrtvém badréma prace se odvinulo od série kKiuls. GabriSkové
vénovanych literatte science fiction a bylo spojeno s bakskym gekladem prace
C.Friedmana ,Critical theory and science fictioa‘kterou se autor v kompilatigrladéné
praci gredevSim opiral. Druhotést prace &la tvait analyza dila P.K. Dicka, ,Shakespeara
sci-fy“, jak jej Friedman nazyva. Autor si kladlaaku, zda je literatura sci-fy dobrou, kvalitni
literaturou, sei&jmou intenci odpadét, Ze je. Nemam takto poloZzené otazky rad a proto
jsem jej vedl| k pecteni rékterych praci z oblasti teorie literatury s tjgdze se povede
alespa k ¢ast&éné napray nedostaténé phipravy v teoretické oblasti. Usiloval jsem o to
modifikovat vstupni otazku ve smyslu: ,co je litena science fiction zajaky je jeji zanr,
jakeé jsou typicke topiky, typicka tématdjlghy a vyrazové formy?* Doufal jsem, Ze na této
bazi bude mozné ukazat ,shakespearovitost* P.K @itk jak prostupuje celé spektrum sci-
fy literatury, s niZz jsem jakten& dokre obeznamen. Bez réeni fiznavam, Ze Dick neni
zrovna moje krevni skupin&etl jsem od #ho jen ti nebodétyti knihy a ne zcela rozumim
tomu, pr@ praw tento autor se§i tak utkelé a vytrvalé pozornosti mladé generace.
Kolega Hampl ostdc¢il pili a pracovitost, s porozunim pgrecetl Curtia a k svému i mému
piekvapeni zjistil, Ze prémna materii novel a romérDickovych se bude tento zém
prokazovat jen g¥i. Mnohem snaze se ziskané poznatky daly uplagnkiasickych autorech
starsi literatury sci-fy. Zejména dilo J. Verne&$emu hodi pikladns. Hampl tedy pecetl
nekolik dalSich kvalitnich teoretickych praci, alej¢y opet od Ukolu interpretace Dickovych
texth spiSe odvédy. V této fazi uz zéalo byt jasné, Ze interpretace literarniho textoine
Hamplova silna parketa a tak nakonec ze&armterpretovat Dickovo dilotstalo v textu
prace nepatrné torzo, které je navizipanou a odkazanou parafrazi Friedmanova vykladu.
Souvislost — tedy éité sjednoceniieknéme zanrové, vykladyitjako giklad vybranych
autofi, VerneaCapka a Dicka, se tedy v praci hleda jen olitiznlas kdyz obsirna
interpretace& apkova Krakatitu netud predsl mezi pozici Verneovou a Dickovou. Z&m

totiz byl: ukazat, jak z relativnpokleslého literarniho Zanru verneovkjep stedoskolsky
kanonizovanou kvalitrdetbu Capek) gesel zanr sci-fy k osobitosti Dick&vAutor viak
narazil na sugestivni girardovskou otazku po tamjeca co neni roman, respektive otdzku
rozdilu mezi romanesknim a romantickym a odjksVna nepolozenou otazku, Ze k Zanru
sci-fy pati forma romanu. Nechci otevirat diskusi na totodam proto, Ze odp&d’ neni

v praci explicité formulovana a po mém soudu je i mylnaiippd Verneo¥ nepochyba,

v piipadt Capkow, obavam se jakbysmet.

Celkow je tedy praceievazrie kompilatni povahy, navic kompilace neni provedena vzdy
cistym zpisobem. Citéni technika neni uplatna disledrg, vyskytuji se nefiznané
sekundarni citace a parafraze, jez jsou pairevzaty z publikaci, jez se zabyvagjidami
sci-fy. Zvlag nedbale je zpracovan seznam literatury. Postraddéénium, podle kterého byl
fazen, vyskytuji se prace v textu citované, jeéanamu nejsou, z&wecnd poznamka



v seznamu je dosti nejapna. S trochou dolité W Ize chapat jako neobratny pokus o
omluvu. Obsahuje-li vSak formulaci, Ze seznam gmezejn¢ znan¢ nekompletni”, Astava
nad ni rozum stét.

Prace tedy neniipis zd4dila, ale nemyslim si, Ze by bylo rozumné praci ivikaprepracovani.
Prace totiz ukazuje, Ze dlouhodobytklddnyctendsky zajem o literaturu sci-fy neni
dostatéenym zakladem pro napsani literameoretické bakatdké prace. Take zakladni
teoreticky ogrny bod ,Critical Theory and Science Fiction“ Cideimana, prace, kterou
neznam a do které jsem pouz&alikrat nahlédl, asi neni pro tentéel piilis vhodna, i kdyz
se &Si jistému renomé a dopa@uije ji i fakt, Ze ji vydalo universitni nakladatels Pokusy o
napravu, jez staly hodnuisili, narazely na tyto dvbariéry a vysledny exefekt spise
neginesly.

Praci hodnotim jako spiSe ,dobrou” nez ,velmi daidrkolem 25 FHS bailv zavislosti na
kvalit¢ obhajoby.



