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Predkladdana prace se pousti do souhrnné analyzyhedspecifického filmového Zanru, totiz
road movie, piicemz celda analyza ma podobu jakési Moebiovy pasky,niz analyza
konkrétnich filmovych d slouzi k os¥tlovani charakteristickych rysamerické mentality, a
naopak historicko-sociologické poznamky o postedminované maji objagvat fungovani
konkrétnich filmi. Za hlavni klady prace pokladankepevsim to, Ze je psana anglicky (a to
velmi dobrou activou anglttinou), Ze se autor drzi Wgného tématu a pouziva relevantni
sekundarni literaturu.

Road movie (definovany na str. 7 jako zanr, ktery ,employs #rt of cinema to tell stories
about people who use technology to travel at hpged across the vast space of the country®)
se hned zpgtku prezentuje jako Zanr dialekticky — anelespji receno, vykladovym
rastrem se stava zvlastni typ dialektiky, a toitmjdruhu: dialektika mezmobility and
stability, nature and culture a individualism and conformity. V prostoru vyteném touto
dialektikou se potom st8im ¢i menSim Usgchem pohybuje samotné analyza, jejimz Ukolem
je objasnit, jak je mozné, Ze vtomto zanru vSechmyované protikladné sily funguji
soulEzré. Pojmem, ktery celou tuto strukturu sjednocujgyggemwonderlust, tedy impetus,
ktery postavy z road movies pohani na jejich céstac

Dialektika pohyblivosti a stability gekladam provizor&y autor necth mi odpusti) je telr¢
exemplifikovana motivem hranice (za zminku by zdal snad nejen Kerouac, ale i
McCarthyho romény); shodou okolnosti zde autor jeden z dvodi odctleni Ameriky od
evrospkého vlivu a tradice (viz str. 17), a tedydztoho, co je ozré@no jakotruly American.
Korelatem fenoménu hranice je pohyb (srv. légraale @elnou zminku o Star Treku na str.
18) — uz jen tim je hrdinacad movie sam implicit® definovan jako ,bytost na hranici®.
Nicmeére i tento fekreme individualisticky mytus musi pochopitélmarazit na fakt, ze
jedinec je ,subject to rules and laws" (str. 23k Easy Rider, tak Bonnie and Clyde jsou
dobrym dokladem tohoto paradoxu (mimochodem na28rje velmi hezkd poznamka o
miizich u postele na ZatkuBonnie and Clyde, jejihoz zjevig symbolického vyznamu jsem si
nikdy nevsiml).

TataZz ambiguita poznamenava i dialektiktirgdy a kultury —thirst for virgin landscape
(¢asto hrartiici s patriotistickou propagandou) je soustazdvojovan uz jen samou povahou
dopravnich progedki, jichz protagonisté uZzivaji (nového smyslu zde ynabpoznamka
v Gvodu, by je uvedena v kritickém kontextu, podle niz ,thadanovie is more or less some
sort of a modern Western in which a car substitidethe horse®).

Treti dialektiku vyuZiji k tomu, abych autorovi vytljédnu sice, ale zasadni — alesgpmdle
mého nazoru —&c, totiz docela prostesencialismus. V celé praci se soustavrpracuje

s pojmem jakési ,americké mentality“, ktera je g#§iprezentovana jako ambivalentni (to je
dokonce sama jeji podstata), ale neni o nicénp@zitivni. AvSak o jakou mentalitu se jedna?
Co jetruly American? Mluvi se z pozice bilych Ameani, Chicanos, Afroametani nebo
kohokoli jiného (copak ti nepédtk americké kultie)? Zkratka a dale, autor ma tendenci
pronaset neunosrgeneralizujici soudy&ruggle between rebellion and conformity je pojem
natolik vagni, Ze se doého vejde docela prastvSechno a s trochou snahy hdizeme
naroubovat doslova na jakoukoli kulturu. Jestlizeéra z filmu Five Easy Pieces
(analyzovanou na str. 36 — 38) Ize interpretovaimdy diametralé odliSnymi zisoby, jak
autor ostaté ukazuje, neda se z toho vyvodit, Ze ,the movigesy intricate, impossible to
explain in a simple fashion®, protoZii, Ze rfco mize znamenat édvrizné \&ci, mi pripada
jako very simple fashion interpretovanitehokoli. Korelatem tohoto zjednoduSujicihidspupu
jsou formulace typu ,road movies often celebrateete and sympathize with them* (str. 44) —



to je jis€ pravda a touto formulaci se nic nezkazi, ale nanstdruhou jeji vypasdni a
analyticka hodnota je v podstahulova, nebt nam o daném Zzanru prosheikaji nic
nez velmi Siroky systém opozic (nebo dialektickyptotikladi), které umo#uji velmi
pohodlnou, ale né&piS objevnou praci s analyzovanym materialem. Ktampost ukité
kultury (a to zvlast kultury tak hybridni a mnohovrstevnaté, jakou jdtlkra americkd) prost
nelze — alespose tak se svymi konstruktivistickymi sklonyiimppné domnivam a rize se to
stat gfredmétem diskuse u obhajoby — postihnout na zaklgtiné jednoduché dialektiky.
Jinak ovSem plati, ZefgloZenou préci poklddam za sluSnou a péctipracovanou. Ve
srovnani s jinymi analyzami podobného typu, ktexéksram coby bakaiské prace atas
dostanou, bych navrhoval hodnoceni kolem 4(ibod
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