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1.  Aktualnost (novost) tématu

V predlozené diplomové praci se diplomant vénuje velmi specifické problematice
transakéniho systému Corrency, jehoZ vytvafeni a provozu se sdm ucastni. Diplomant
se zaméfuje jednak na pravni analyzu tohoto systému, a to zejména z hlediska
finanéniho a ménového prava, jednak na ekonomické, politické a spoleCenské aspekty
vyuziti tohoto systému. Dané téma je tématem zcela unikatnim, novym a aktualnim a
diplomantovu volbu tohoto tématu je tfeba hodnotit vysoce kladné.

2. Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Diplomantem zvolené téma je tématem, které vedle pravnich znalosti, zejména z oboru
prava finanéniho a ménového, ale také oborl soukromého prava, vyzaduje
k zodpovédnému zpracovani také ekonomicky i obecné spoleenskovédni rozhled a
obeznamenost s fadou technickych a faktickych skute€nosti spojenych s fungovanim
systému Corrency. Jedna se o téma v tomto ohledu pomérné naro¢né a je potésitelné,
Ze lze konstatovat, Ze diplomant se s touto naro€nosti vyrovnal do znaéné miry, byt ne
zcela, se cti. V predlozené praci je pouzita metoda deskriptivni, pfitomny jsou rovnéz
metody analyticka a komparativni.

3.  Formalni a systematické €lenéni prace

Z formalniho hlediska se diplomova prace sklada — vedle uvodu a zavéru, jakoz i
obligatornich formalnich ¢&asti (titulni stranka, cCestné prohlaseni, obsah, seznam
zkratek, seznam pouzitych zdrojl, jakoz i abstrakty a pfehledy kliCovych slov v ¢estiné
a angli¢tiné) — ze tfi stézejnich kapitol dale ¢lenénych na podkapitoly. Hlavni kapitoly
jsou nazvany 1. Zakladni pilife systému Corrnecy, 2. Definice transakéniho systému
Corrency, 3. Fungovani systému Corrency v praxi a teoretické mozZnosti jeho
budouciho vyuZziti.

4.  Vyjadreni k praci

Po obsahové strance je pfedlozena diplomova prace pfijatelnym dilem. Diplomant se
v ni pokousi o popis a pravni analyzu transakéniho systému Corrency i jeho nositele
nazyvaneého ,Corrent®. Pfestoze mnohé diplomantovy uvahy a zavéry jsou ponékud
diskutabilni a prospéla by jim dikladné&jsi analyza a kriticka revize, Ize pfedlozenou
diplomovou préaci oznacit za pfinosnou a vyuZitelnou pro dal8i zkoumani ekonomicke,
spoleCenské a pravni podstaty systému Corrency. Po formalni strance je predlozena
diplomova prace na relativné dobré drovni a lze ji akceptovat bez vétSich vyhrad.
Celkové je tedy mozno oznait predlozenou diplomovou praci za dilo, které
dostate¢nou mérou splfiuje pozadavky kladené na dany typ kvalifikacnich praci.
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5.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Diplomantem vytyCené cile i obvykle sledované cile
tohoto typu kvalifikaCnich praci pfedlozena
diplomova prace pfijatelnou mérou spliuje.

Samostatnost pfi  zpracovani
tématu v€etné zhodnoceni
.Protokolu o vyhodnoceni

podobnosti zavére¢né prace
v systému Theses.cz

Diplomant samostatné identifikoval relevantni
pravni i nepravni problémy spojené s tématem své
diplomové prace, jakoz i dostatecné Sirokou
mnozinu prament ke zkoumané problematice.
Svice nez dostateCnou mirou samostatnosti
vybranou tématiku také zpracoval. V praci jsou
pfitomny vlastni diplomantovy hodnotici zavéry.

Protokol o vyhodnoceni podobnosti zavére¢né
prace v systému Theses.cz vykazal podobnost
s nepfili§ velkym podtem jinych dokumentu (24),
pficemzZ vykdzana mira podobnosti neni u Zzadného
z nich vy$8i nez 1 % a celkova mira podobnosti je
vyCislena na 10 %. Pfi blizSim namatkovéem
zkoumani lIze konstatovat, Zze podobnost je u
pfezkoumanych materiald identifikovanych
protokolem dana vétSinou jen nazvy C&i kratkymi
citacemi pouzitych nebo odkazovanych a fadné
oznacenych pramend. Uvedenou miru podobnosti
tedy Ize oznacit za velmi malou, nelze ji povazovat
za zavadu predloZzené diplomové prace a lze ji pIné
akceptovat.

Rovnéz z kontroly textu v systému Turnitin, ktery
vykazal nejvyssi miru podobnosti s jinym textem na
urovni 3% a celkovou miru podobnosti 16 %,
nevyplynula pochybnost o] diplomantové
samostatnosti pfi vypracovani predlozené
diplomové prace.

Logicka stavba prace

Diplomova prace je =z hlediska systematického
pfijatelné logicky c¢lenéna. Jako nadbyte¢né a
pfidanou hodnotu postradajici se jevi pasaze
reprodukujici obecné poznatky o financich a
finan¢nim pravu (subkapitoly 2.1-2.3 a Caste¢né téz
2.4).

Prace s literaturou (vyuziti
cizojazyCné literatury) vcetné
citaci

Diplomant pracoval s okruhem literatury, ktery je
spiSe skromnéjSi, avSak odpovida specifickému
tématu predlozené prace, o kterém neni mnoho
zdroju k dispozici. V pouzitych zdrojich dominuji
prameny tuzemské, cizojazyéné a zahranicni
prameny jsou zastoupeny spiSe méné. Na pouZzité
prameny  diplomant odkazuje v dostate¢né
dimenzovaném poznamkovém aparatu své prace.
Jeho citace v zasadé odpovidaji citaCni normé a
zavedenym zvyklostem.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Diplomantovy analyzy obsazené v pfedloZené
diplomové praci maji dostate¢nou hloubku, byt ne
vzdy vedou k neoddiskutovatelnym zavérim a
mohou byt pfedmétem polemiky.
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Uprava prace (text, grafy, | Uprava pfedlozené prace je dobra. Prace obsahuje
tabulky) nékolik grafl ¢i tabulek, které vhodné doplriuji text

prace.

Jazykova a stylisticka uroven | Jazykova a stylisticka uroven predlozené prace je

dobra. Az na ojedinélé vyjimky (napf. na str. 31) je
prace prosta preklepu a ortografickych pochybeni.

Ponékud  kontraproduktivné  vyzniva  snaha
diplomanta opticky ,pozdvihnout® jazykovou Uroven
textu predlozené prace pouzivanim latinskych
vyrazl (napf. na str. 20, 26, 30), které ovSem
diplomant uvadi v gramaticky nespravné podobg,
¢imz naopak jazykovou Uroven své prace snizuje.

Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

K textu na str. 10, 11 a dalSich:
Diplomant pouziva opakované pravné vadny termin ,trvalé bydlisté“. Mohl by tuto
svou nepfesnost v ramci obhajoby opravit?

K textu na str. 15:

Diplomant pfi vyc¢tu atributd systému Corrency uvadi, Zze systém pfispiva k vétsi
socialni rovnosti ob&anl a zaroven je dostupny vsem ob¢anim. Nevidi v téchto
dvou atributech urgity rozpor? Cim by podpofil svou tezi o pfispivani systému
k socialni rovnosti?

K textu na str. 20:
Chtél by diplomant zrevidovat svou latinskou floskuli na zacatku odkazu 13 a
pfipadné ji opravit do spravné formy?

K textu na str. 26:

Diplomant uvadi, ze ,pokud by misto fyzické osoby Correnty pro ucel platby dani
emitovala napf. obec ze svého mistniho rozpoctu, dané by v tu chvili mohly zacit
postradat smysl, nebot’ by se jedny penézni prostiedky fakticky ,prelévaly”
z rozpoctu mistniho do rozpoctu statniho a naopak.“ Zde Ize jako poznamku
uvést, Zze tato mySlenka neni tak nesmysind, nebot k podobnym finanénim
presunim, byt nikoli provadénym prostfednictvim correntli, obce u nas
v minulosti mély a i doposud mohou mit motivaci, jak ukazuji pfiklady nékterych
vnitrostatnich ,danovych raja“ (napf. stredoceska obec Okofr).

K textu na str. 34:

Diplomant kategoricky vylu€uje naplnéni skutkové podstaty trestného cinu
uvérového podvodu v souvislosti s u¢elovym uvérem v correntech a nemoznosti
jejich utraceni jinak, nez bylo dohodnuto. Historie uZzivani nejriznéjSich
uCelovych poukazek (stravenky, slevové kupony, ,ZebraCenky“ apod.) nam
ovSem ukazuje, Ze praxe je vzdy zelenéjSi nez Seda teorie a Ze i vtakto
uzavienych systémech ucelovych penéz jsou podvod a jejich vyuziti mimo
stanoveny ucel mozné, zejména v koluzi s obchodnikem.

K textu na str. 35:

Lze souhlasit s diplomantem, Ze correnty nenaplnuji znaky elektronickych penéz.
Jedna se vSak patrné o jiné pravni hodnoceni, nez jak uvadi diplomant. Zejména
Ize namitat proti diplomantovu tvrzeni, Ze ,do doby uplatnéni Correnti u
obchodnika v8ak Zadna pohledavka neexistuje“. Pravo, které ma ob&an ucastnici
se systému Corrency, aby za néj emitent uhradil ¢ast jeho budouciho dluhu vudi
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obchodnikovi, totiz vznika jiz pfidélenim pfislusného mnozstvi correntl a od
tohoto okamziku jej Ize chapat jako pohledavku.

. K textu na str. 36:

Diplomantovy argumenty, pro€ Ize transakci v ramci systému Corrency podradit
pod negativni definice platebnich sluzeb nejsou zcela promyslené. Paragraf 3
odst. 3 pism. d) bod 6. ZPS patrné nebude vyuZitelny, nebot’ na situaci nakupu
s vyuzitim correntd nedopada. Ob&an — prvotni pfijemce correntd totiz vUci
obchodnikovi nevystupuje ani jménem emitenta, ani na jeho ucet
nezprostiedkovava nakup zbozi €i Cerpani sluzeb, nebot tento nakup Cdini
vlastnim jménem pro sebe.

Doporuéeni/nedoporucéeni prace Diplomovou praci doporuéuji k obhajobé.

k obhajobé

Navrzeny klasifika¢ni stupen Diplomovou praci navrhuiji hodnotit
klasifikaCnim stupném ,velmi dobre".

V Praze dne 31. 8. 2023

JUDr. Petr Kotab, Ph.D.
oponent diplomové prace
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