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Autorka se ve sveé praci pokousi zmapovat reflexi juvenilni delikvence u
populace dvou tfid vybranych stfednich kol v klatovském regionu. Prace je
prehledné a logicky Clenéna, mnozstvi pouzité literatury a jeji kvalita jsou na pomérné
dobré drovni. V textu je bohuzel pomérné velké mnoZstvi gramatickych a stylistickych
chyb, a to zejména v prvni Casti kapitoly vénované teoretickému ramci a v kapitole
Zaver.

Teoreticka ¢ast je zpracovana pomérné dobfe, autorka dobfe vyuziva aktualni
obraz dané problematiky. Autorka bohuzel nékteré zpravy z mistniho tisku pouZziva
stejné jako odbornou literaturu a neboji se na zakladé téchto zdroji mluvit napf. o
trendech (viz str. 14), coz je pomérné problematické. Trochu jsem v pouzité literatufe
postradal alespon jednu ze dvou zakladnich u€ebnic sociologie deviace (Hr¢ka 2002,
Munkova 2001), nicméné autorka jejich absenci vyvazuje dalSi literaturou, v niZ jsou
zakladni dimenze problematiky také zpracovany. Na stranach 17 a 21 se autorka

odkazuje na poznatky z vyzkum, aniz by uvadéla zdro;.

Druhou kapitolu povaZzuji za nejslabsi ¢ast prace. Autorka misty pouziva dva
¢asy — minuly a budouci — cozZ je zfejmé zpusobeno okopirovanim nékterych &asti
z projektu vyzkumu k souborné zkouSce SVIP (Casti ,Doba trvani vyzkumu®, ,Etika
nedostate¢né pochopeni rozdili mezi kvantitativnim a kvalitativnim vyzkumem, které
se nepfijemné promita jak do koncepce vyzkumu, tak do samotné analyzy dat.
V podkapitole ,Vyzkumna strategie“ nejsou uvedeny specifické divody pro zkoumani
problému z kvalitativni perspektivy. Definice vyzkumného problému (zjiStovani
postoji a jejich srovnavani), pouzity vzorek (Zaci gymnazii), technika sbéru dat
(dotaznik), zpusob kladeni otadzek v dotazniku a zpusob analyzy dat (porovnavani
frekvenci odpovédi) naopak hovofi spiSe pro volbu kvantitativnino pfistupu. Aplikace
otevfeného kodovani v praci je nezfetelna, interpretace dat je opét vedena logikou

kvantitativnino vyzkumu, nebot autorka se zaméfuje predevSim na vyskyt a



frekvence urcitych odpovédi. Co se tye samotného dotazniku, je tfeba ocenit
zpUsob, jakym autorka provazala teoretickou ¢ast se strukturou dotazniku (rozdéleni
problematiky na tfi dimenze pokryvajici tfi pohledy na juvenilni delikvenci v prvni
kapitole a jejich rozpracovani do tfi sekci otazek). K praci bohuzel nejsou pfiloZzeny
prepisy odpovédi, pfedpokladam ovSem, Ze dotaznikova forma ziskavani dat
nenechala autorce pfiliS bohatou informaci o problematice; otazky 3 a 12 jsou navic
sugestivni, nebot pfedem respondentovi nabizeji odpovédi. Daleko vhodnéjsi by tedy
bylo pouzit stavajici dotaznik v malém pfedvyzkumu, na jehoz zakladé by se dal
lehce vytvofit dotaznik s uzavienymi odpovédmi. Ackoli je tématem prace zpracovani
reflexe problematiky u mladistvych, autorka nepochopitelné v metodologické Casti
prace uvadi expertni interview s pracovniky policie a kuratorkou pro mladistvé (str.

30). Analyza a interpretace téchto interview pak v tfeti Casti Uplné chybi (nepoditame-

li letmou zminku v pfedposlednim odstavci Zaveéru).

Pomineme-li kvantitativni tendence v interpretaci dat ve tfeti kapitole, je tato
¢ast prace pomérné dobfe napsand, vysledky jsou predstavovany pomérné ctivée,
pficemz sleduji urcitou logiku umoznujici ¢tenafi srovnat si vysledky z obou
zkoumanych tfid. Toto srovnani muze byt ovSem pouze ur€itym nastinem diky
absenci kvantitativnich Udajd a pouzivani neurditych pojmu (néktefi, vétSina, ...).
Odlisna logika odpovidani, pripadné jiné chapani kriminality a trestnosti by zaslouZilo
explicitni rozvedeni (zde lze totiz nalézt pfinos pfipadné kvalitativni analyzy), aby
bylo jasné, v ¢em spociva onen odliSny zpusob zodpovidani otazek, o némz autorka
hovofi v posledni vété na str. 44. Napf. neni vlibec jasné, co vSechno si autorka i
respondenti pfedstavuji pod pojmem drogy (alkohol?, cigarety?, kava? marihuana?
extaze?, ...). Zavér bohuZel neshrnuje vysledky vyzkumu, ale je spiSe volnym
zamySlenim nad danym tématem, kdy autorka pauSalné hodnoti situaci bez
evidentniho spojeni s pfedchozi analyzou (,Situace se spiSe zhorSuje a lidé si marné

lamou hlavy nad tim, jak tomu né&jakym zpusobem zabranit®).

Vzhledem k uvedenym problémim tedy navrhuji v zavislosti na vysledku

obhajoby vyslednou znamku na pomeazi trojky a nejhorsi dvojky (22 bodu).



