Oponentsky posudek na diplomovou praci:

M. VAREJKOVA: MODELY PRO VYVAZOVANI KOGNITIVNICH TESTU

Predlozend prace se zabyva takzvanym vyvazovanim testu, tj. vlastné prepocitdavanim
vysledku testu X na skalu testu Y. Uchazecka srozumitelné a podrobné popisuje vybrané
metody a v zavéru je pouziva na skuteéna data.

Uvodni kapitola stru¢né uvadi nejjednodussi tradi¢ni vyvazovaci metody. Druhé kapitola
predstavuje vyvazovani zalozené na jadrovém vyhlazeni pravdépodobnosti ziskanych po-
moci log-linedrnich modelu (zhruba podle knihy von Davier, Holland & Thayer (2004)),
zajimavy je pritom design neekvivalentnich skupin s kotvicimi polozkami popisovany
v sekci 2.2. Uchazecka pritom u vSech metod podrobné rozepisuje odvozeni asympto-
tického rozdéleni odhadu vyvazovaci funkce pomoci opakovaného pouziti delta metody
(podobné jako v préci Holland & Thayer (1987)).

Nasledujici treti kapitola struénéji popisuje vyvazovaci metody zalozené na IRT modelu,
podobné jako napiiklad v knize Kolen & Brennan (2014). Vlastnim piinosem je ctvrta
kapitola, kde jsou popisované metody ilustrované na skute¢nych datech.

Celd prace je zpracovana peclivé a nenarazil jsem na zadné pteklepy, ocenuji i vzornou
grafickou dpravu (az snad na nékolik tuénéji vytisténych fadka na stranach 50, 54, 58,
60 a 61)

K obsahu mam nékolik obecnych dotazu:

e 7 celé prace mi neni jasné, kdy a za jakym ucelem by se vlastné mélo vyvazovani
testu pouzivat. Muzete uvést néjaky priklad, kdy je vyvazeni testu nezbytné?

e Proc¢ je nutné vysledky testu X prepocitavat na test Y, misto aby se oba testy
transformovaly na spolec¢nou $kalu, napiiklad do intervalu (0,1)?

e Jsou, vzhledem k nejistoté pii odhadovani vyvazovaci funkce, prepocitané vysledky
z testu X ptfimo srovnatelné s vysledky v testu Y?

e Uvazovala jste i o jinych moznych odhadech pravdépodobnostnich rozdéleni r a s?

e Mohou pii pouziti nékterych metod prepocitané vysledky testu X padnout mimo
rozsah moznych vysledku testu Y? Jak by se dal tento problém vytesit? Jaka je
interpretace hodnot v poslednim radku tabulky 4.57

e Vyuzila jste ve ¢tvrté kapitole existujici knihovny equate, kequate a equateIRT
nebo jste si nékteré metody naprogramovala sama?
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. 9 dole J—1 maximalni dosazené nebo maximalni dosazitelné skére? Je mezi témito
dvéma pojmy néjaky rozdil?

11 dole Pii odvozeni logaritmické vérohodnosti predpokladate rozdéleni multino-
mické (predpoklad na str. 10) nebo Poissonovo (zminéné za vzorcem (2.9))7

22 Vzorec (2.41) uvadi asymptoticky rozptyl ¢ v bodé z. Bylo by mozné podobné
vypocitat i kovarianci @x (1) a @ (z2)?

39 Neni vzorec (3.5) v rozporu s difve uvedenym predpokladem 6 ~ N(0,1)?
40 Jak plyne (3.11) z (3.9) a (3.10)7
40 Jak plyne (3.16) z (3.15)7

58 K jaké populaci se vztahuji odhady nakreslené v obrazku 4.67 Jak vysledek zavisi
na parametru w?

59 Cim je zpusobend nec¢ekané vysokd predikce pro nulovou hodnotu kotevniho testu
v obrazku 4.7(b)?

Celkove lze predlozenou praci charakterizovat jako podrobnou reSersi na zadané téma,
kterou diky peclivému a prehlednému zpracovani doporucuji uznat jako préaci diplomovou.
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