Oponentsky posudek

na diplomovou praci

Diplomant: Jakub Anto3

Téma diplomové prace: Zpen&Zeni nemovité zastavy pFi vykonu rozhodnuti, v fizeni
konkurznim i mimosoudné

PredloZena diplomova préce je zpracovéna v rozsahu 60 stran vlastniho textu. Soucasti
prace je seznam pouZité odborné literatury, na kterou autor v textu prace odkazuje, a to
formou poznamek pod ¢arou. Ze seznamu pouzité odborné literatury je zfejmé, Ze diplomant
pracoval s vice neZ desitkou odbornych publikaci, Z formélniho pohledu musim autorovi
vytknout nespravnou citaci pravnich predpisi. Kladné hodnotim praci diplomanta
s judikaturou. Souéasti prace jsou dvé prilohy.

Pocet slov na normostranu odpovida béZnému standardu.

Prace tedy po formalni strance spliiuje poZadavky na diplomové prace kladené.

Diplomova prace je po formalni strince rozdélena do étyf kapitol, ivodu a zaveéru.
Problematiku zvoleného tématu diplomové price autor nevycerpal, nebot’ zcela opomenul
zabyvat se pravni upravou jak konkursniho fizeni podle zakona ¢. 328/1991 Sb., o konkursu a
vyrovnani, ve znéni pozdéjsich predpisii, tak i novou pravni tipravou, i¢innou od 1. 1. 2008, a
to v zakoné ¢. 182/2006 Sb., o tpadku a zplsobech jeho feSeni (insolvenéni zakon), ve znéni
pozdé&jsich predpist (déle jen ,,insolvenéni zdkon*). S ohledem na zvolené zadani hodnocené
praci je nutné konstatovat tento zasadni obsahovy nedostatek.

V tivodu diplomant vhodné& formuluje cile, kterych chce pii psani prace dosahnout. Jde
mu o zachyceni pravni Gpravy procesu, pfi kterém dochazi k realizaci uhrazovaci funkce
zéstavniho prava de lege lata. Zvoleny metodologicky postup je plné v souladu s pozadavky
kladenymi na diplomové prace a niZe tudiZ pfislusi posoudit, zda autor stanovenych cili
doséhl. -

V prvni kapitole se autor zabyva fizenim o soudnim prodeji zastavy. Za st&Zejni ¢ast
prace je moZzné povaZovat kapitolu druhou, kde se diplomant vé&noval vykonu rozhodnuti
prodejem nemovité zastavy. V této kapitole autor neopomenul zminit problematiku odloZeni
vykonu rozhodnuti a zastaveni vykonu rozhodnuti. Kapitola rovnéZ obsahuje pomérné zdafily
vyklad o vylu€ovaci Zalobé, ktery by mohl diplomant pfi Gistni obhajobé prace doplnit o petit
této Zaloby. V kapitole tfeti autor popsal exekuci podle exekuéniho fidu. Pfed vlastni zavér
prace zafadil jako samostatnou kapitolu pojednani o vefejné drazbé. Jak jiZz bylo vyse
konstatovano, obsahové chybi praci kapitola, kde by se autor zabyval problematikou
zpenéZzeni nemovité zastavy v konkursnim, resp. insolvenénim fizeni.

Diplomova préce je ukonéena zavérem, ve kterém autor shrnul diléi zavéry, ke kterym
ve své praci dospél. Vtéto &asti bych ofekavala obsahov€ rozséihlejdi diplomantovo
hodnoceni souc¢asné pravni tpravy, resp. jeho navrhy de lege ferenda. K tomu by se mohl

blize vyjadfit u Gstni obhajoby, rovnéZ by mohl zminit problematiku proml&eni zaji§téné
pohledavky u zastavniho préiva.

Zaverem lze konstatovat, Ze predloZend diplomova préce, i pfes vyse uvedené, spliluje
jak po strance obsahové, tak po strance formalni poZadavky kladené na tento druh praci, a
proto doporucuji jeji pfijeti k istni obhajobé.

V Praze dne 19. zafi 2008

— JUDE DNt ova, PhoD.
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