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1. Aktuélnost (novost) tématu

V pfedlozené diplomové praci se diplomantka vénuje oblasti opatfeni proti legalizaci
vynosu z trestné €innosti (,AML“) v komparaci pravni Gpravy Ceské a némecké. Jedna
se o téma stale aktualni a pfinasejici prubézné zmény a novinky. Jeho kvalitni
zpracovani je tedy velmi Zadouci a diplomantCinu volbu tohoto tématu Ize hodnotit
kladné.

2. Narocénost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Diplomantkou zvolené téma je tématem viceoborovym, které zasahuje do nékolika
pravnich odvétvi prava vefejného i soukromého a v neposledni fadé téz evropského
prava unijniho. Vybrané téma vyZaduje k odpovédnému zpracovani obeznamenost
s celou fadou pravnich institutd, ekonomickych postulatd i finanénich a technickych
postupl a rovnéz solidni teoretickou prlpravu, coz vSe diplomantka v pfedlozené
diplomové praci v mife dostateCné osvédCuje. Z pouzZitych metod dominuji
v predlozené praci metoda deskriptivni a komparativni, zastoupena v mensi mife je
rovnéz metoda analyticka.

3. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil obvykly pro dany typ kvalifikacnich praci, jakoZz i
cil vytyCeny diplomantkou v uvodu predlozené
prace diplomova prace splfiuje.

Samostatnost pfi zpracovani | Diplomantka projevila pfi vybéru i zpracovani
tématu vCetné zhodnoceni | tématu predlozené diplomové prace dostateCnou
.Protokolu o vyhodnoceni | samostatnost. Protokol o vyhodnoceni podobnosti
podobnosti zavéretné prace” | zavéreCné prace vykazal podobnost s velkym
v systému Theses.cz poctem (352) dokumentl, unichz je nejvyssi
dosazeny rozsah podobnosti maximalné 6 %. Po
namatkové hlub$i kontrole |ze shrnout, Ze vétsina
shodnych textl je dana nazvy a citacemi z pravnich
predpisi  Uvedenou nevelkou miru podobnosti
s jinymi texty Ize akceptovat, nebot nepfedstavuje
nedostatek predloZené diplomové prace.

Logicka stavba prace Diplomova préce je zhlediska systematického
logicky a ustrojné ¢lenéna.

Prace sliteraturou (vyuZiti | Diplomantka pracovala svhodné sestavenym
cizojazy¢né literatury) vcetné | okruhem literatury a dalSich pramenu, mezi nimiz
citaci (vzhledem k tématu zcela pochopitelng€) nechybégji
ani zdroje zahraniCni a cizojazy¢né. Diplomantka
vyuzivd téz cCetnych zdroju internetovych. Na
pouzité prameny diplomantka fadné odkazuje
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v pfiméfené dimenzovaném poznamkovém aparatu
své prace. Format diplomantlinych citaci je
korektni a v souladu s citani normou.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Diplomantkou podana analyza zvoleného tématu
ma pfijatelnou hloubku a je dostate¢na pro
kvalifika€ni praci daného typu.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Uprava piedlozené prace je velmi dobra. Prace
neobsahuje grafy ani tabulky.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova a stylisticka uroven predlozené prace je
dobr&. Jako jedinou drobnou pfipominku Ize uvést
opakované uvadénou nespravnou  podobu
slozeného pfidavného jména privlastkového
Jfinanénépravni“ na str. 1 a 71.

4.  DalSi vyjadreni k praci

PfedloZena diplomovéa prace podava vcelku uspésny pfehled o problematice AML se
pfidanou hodnotou pFedstavovanou srovnanim éeské a némecké Upravy. Skoda jen, Ze
diplomantka provadéné komparace nevyuzila k formulaci navrhl de lege ferenda pro
tuzemskou pravni Upravu. Po formalni i obsahové strance jde o dilo zdafilé, které
splfiuje poZadavky kladené na kvalifikacni prace daného typu.

5.  Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

o Mohla by diplomantka na zakladé svého studia némecké pravni upravy AML
pravidel formulovat néjaka doporuceni pro zlepSeni pravni upravy Ceské?

o Mohla by diplomantka shrnout, jaké novinky v oblasti AML pfinasi v CR
novelizace zakona ¢&. 253/2008 Sb. provedena nedavnym zakonem ¢&. 368/2016

Sb.?

6. Doporuceni / nedoporuceni prace | Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.

k obhajobé

7.  Navrzeny klasifikaéni stupen

Za predpokladu uspésné ustni obhajoby
navrhuji diplomovou praci hodnotit
klasifikacnim stupném ,vyborné".

V Praze dne 11. 1. 2017

JUDr. Petr Kotab, Ph.D.
Katedra finan¢niho prava a finan¢ni védy PFUK
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