Posudek

diplomové prace Jany Michalkové na téma: ,,Péstounska péte v soukromém a veiejném
pravu®,

Diplomantka zvolila individualni téma své diplomové prace proto, Ze pravé tato pravni
a spoleCenska problematika (v 8ir§im smyslu) ji zaujala nejen z hlediska pravni Gpravy, ale téz
z hlediska praxe. Jak zobsahu prace vyplyva, konzullovala fadu otazek, jimiz se v praci
zabyva se socidlnimi pracovniky v praxi a snaZila se ziskat poznatky téz od konkrétni
péstounky.

PredloZena price obsahuje celkem padesat vykladovych stran (véetné obsahu a
zavéru). Je rozdélena do sedmi kapitol. Autorka postupuje, jak je obvyklé od historickych a
obecnych vykladii k rozboru konkrétnich otazek, zejména uplatnéni péstounské péce v praxi
jejiho personélniho 1 hmotného zabezpeéeni. Pfinosna je v tomto sméru posledni kapitola
vénovana problematice zafizeni pro vykon péstounské péce, v niz autorka vhodné uplatnila
své osobni poznatky z praxe.

Autorka se dobfe na napsani své diplomové prace pripravila studiem literatury -
monografické i jiné. Slo predeviim o odbornou literaturu pravnickou, autorka vSak vénovala
pozornost 1 literarnim pracim z dalSich oborli — socialnim, psychologickym, apod. Autorka na
literarni prace odkazuje v poznamkach pod ¢arou (celkem 45 odkazii).

Pfi posouzeni prace ovSem musim zdlraznit, Ze autorka pravni problematice vénuje
pfevazujici a peclivou pozornost. Na druhé strané oviem — a to autorka dobfe zvladla, je
nezbytny pohled socialni, Sirsi.

V soucasné teorii i praxi (téz legislativni) nejsou nékteré otazky souvisejici s formami
péstounské péce dofeSeny, resp. jejich uplatiovani v praxi pfinasi ur¢ité rozpaky. Na to
autorka sama upozoriiuje v souvislosti s problematikou péstounské péce na prechodnou dobu
a tzv. profesiondlni péstounské péce — oboji je obhajovano v teorii a téZ se pokousi prosadit
v praxi. Jak bychom méli pristupovat k rozsifujici se ,siti klokanki* (kde v podstaté jde o
péci ustavni); jak volit mezi umisténim ditéte v klokanku ¢i v PP na pfechodnou dobu ? Jaky
by mel byt rozdil, pokud jde o pravni tpravu ?

Této otazce necht’ se autorka vénuje pii tstni obhajobé své prace.

Praci hodnotim jako plné odpovidajici poZzadavkim kladenym na praci diplomovou a
proto ji k ustni obhajobé doporucuji.

Predbézné hodnoceni: vyborné.

V Praze dne 5.9.2008

Doc. JUBF, Senta Radvanova, CS¢

vedouci diplomové price



