Oponentsky posudek

Pravni iprava mezindrodniho obchodu ohroZenymi druhy Zivodichi a rostlin

Diplomantka: Sofia Sindlerové

PredloZzené diplomova prace se zabyva tématem, které patii v oblasti ochrany Zivotniho
prostedi, resp. pfirody, k nejzajimavéj$im a z hlediska vefejnosti nejatraktivn&j$im. Zaroveii se jedna
o problematiku, které pfes svou relativné dlouhou historii neztracf nic na své aktualnosti, spie naopak:
jak autorka sprdvné pfipomind v Gvodu préce, pfedstavuje ilegilni obchod s ohroienym druhy
Zivotichii a rostlin jednu znejzédvaznéjich hrozeb pro svétovou biodiverzitu a ziroveii jeden
z nejvyznamnéjsich typl mezinarodni kriminality.

Price se ¢leni na devét €asti, v nichZ jsou vSak zahrnuty Gvod, zévér, seznam pouzité literatury
a pfilohy; jadrem jsou tedy €dsti dvé az Sest vénované postupné vécnym souvislostem nelegélniho
obchodu, pravni tpravé na Grovni mezindrodni, komunitarni a Eeské narodni a souvisejicim otazkam
trestnépravnim. Celkové autorka prokdzala dobrou znalost problematiky, praci viak lze vytknout i
fadu nedostatka, jak formédlniho, tak obsahového charakteru.

Z hlediska formalniho bych préaci vytkla absenci anglickych ndzvi instituci a mezinarodnich
dokumenti, a to jak v samotném textu préce, tak pfedevSim v seznamu zkratek, z nichZ fada je pravé
z anglickych ndzvi odvozena. V iivodu prace pouZiva autorka nékdy vyrazy &i formulace nevhodné
z hlediska stylu vyZzadovaného pro védeckou praci (, kontraband" na str. 5, , [jlejich maso viak konci
v Zaludcich Japoncit” na str. 7). PfestoZe se s nejvétsi pravdépodobnosti jedna o preklep, nemohu si
také odpustit poznamku, Ze jeseter rozhodné nepatfi mezi plazy (str. 2). Bylo také vhodné vice
diverzifikovat citovanou literaturu. Naopak lze ocenit dobrou grafickou tpravu préce.

K celkovému pojeti prace nemam zavazn&j¥i pfipominky. Autorka na Gvod vhodné zafazuje
kapitolu vénovanou vécnym souvislostem problematiky a nasledné pomérné komplexnim zplisobem
rozebira existujici pravni dpravu na viech tfech relevantnich Grovnich, Drobnou vyhradu bych méla k
¢asti vénované vystavé ,PaSovand radost” (vhodnéjsi by se mi jevilo tuto velmi vyznamnou akei
piipomenout v poznamee pod &arou & v piiloze) a dale k zafazeni vykladu Bonnské tmluvy a Umluvy
o biologické rozmanitosti, kde neni zfejma souvislost s problematikou obchodovani s ohroZzenymi
druhy Zivocichl a rostlin. Naopak zavaZnéjsi vyhrady bych méla k nékterym konkrétnim tvrzenim
autorky, kterd povaZuji minimélné za zjednodudujici a nepfesna (sméSovani pozice Japonska a Norska
k moratoriu vyhldSenému Mezindrodnf dmluvou o regulaci velrybéfstvi na str. 7, sméSovdni ptiloh
Bonnské amluvy a Umluvy CITES na str. 23 &i prohlaSeni, ze rozhodnuti ESD , nejsou formdlné
zdvaznd" na str. 26). Ocenit lze naproti tomu zaFazeni vykladu o pfipravované novele zikona
¢, 100/2004 Sb., o obchodovani s ohroZzenymi druhy.

Pres vySe uvedené vyhrady oponované préce splifuje poZadavky kladené na diplomové prace
na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy, a proto ji doporu&uji k Gstni obhajobé. V jejim ramci budou
diskutovany nasledujici otazky:

I. Za jakych podminek Ize povolit dovoz exemplafe nékterého z mofskych druhli zapsanych
v ptilohach I-11 Umluvy CITES uloveného na volném mofi?

2. 'V zévéru préce autorka uvadi, e ,, [s)ignatdti Umluvy CITES by méli zodpovédné pFijmout
zdvazek, Ze budou ¢hrdnit lokality pFirozenych stanovist chrdanénych druhi...". Nebylo by
takové rozsifeni povinnosti smluvnich stran nad rdmec Gelu Gmluvy a potencidlné
kontraproduktivni?
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