Pravni ochrana ditéte je vyznamnou a dileZitou oblasti rodinného prava
s ohledem na vysokou spolecenskou potiebu tpravy této problematiky a souvisejici
nutnost existence u¢innych pravnich ndstrojil k zajisténi ochrany zajmt d&ti, zejména
v pfipadech rozpadu manzelstvi, konfliktu mezi zdjmy rodi€d a nemoZmosti jejich
dohody, kdy je zapotfebi efektivni a rychlé ingerence ze strany statu, Urovedi pravni
ochrany ditéte v jednotlivych statech a Uinnost této ochrany je odrazem kulturni a
spoleCenské vyspélosti daného statu. Soucasné viak jde o pravni oblast, kde hraji
vyznamnou roli kulturni a spolecenské odliSnosti a specifika daného stétu, at’ jiz jde o
rozdilny nahled na problematiku piipustnosti rozvodl manZelstvi, ale i jiné otazky.
Vzhledem ktémto kulturnim odliSnostem a specifiklim, které vyskytuji i mezi
jednotlivymi ¢lenskymi staty Evropské unie, je unifikace a harmonizace oblasti pravni
ochrany ditéte v nékterych piipadech zna¢né problematické. Pfesto se podafilo pfijmout
a schvélit nékteré normy upravujici danou problematiku na drovni mezinarodni i
komunitarni.

Naffzeni Brusel Ila spolu s Haagskou Umluvou o ochrané déti a Haagskou
umluvou o mezinarodnich dnosech d&ti jsou dle mého ndzoru dostate¢nou pravni
upravou obsahujici téméf vSechny vyznamné aspekty pravni ochrany d&ti. Nelze
opomenout :ani nafizeni Brusel I, které upravuje otdzku vyzivného.

Tyto pravni normy v3ak na druhou stranu obsahuji pfevaZné procesnépravni
piedpisy, hmotné pravo je v nich zminéno pouze okrajové a vyklad a zakotveni vétSiny
zékladnich hmotnéprivnich pojmG zistdvd zakotven pouze ve vnitrostatnim pravu
jednotlivych &lenskych stath Jako problém se nicméné jevi nizky polet statd, které
ratifikovaly Haagskou timluvu o ochrané déti, ¢imZ je omezena faktickd vymahatelnost
prav v ni stanovenych.

Hlavnim ptinosem Haagské imluvy a nafizeni Brusel Ila je stanoveni pravidel
pro uznavani a vykon rozhodnuti ve vécech rodiovské zodpovédnosti. Nafizeni ma
dilezity vyznam také proto, Ze uréuje, Ze rozhodnuti ve vé&cech rodiCovske
zodpovédnosti vydand v jakémkoli &lenském stité jsou uznatelnd a vykonatelna
v jakémkoli jiném &lenském statd, aniz by byla vyZadovéna vzdjemnost, kterd byla do
této doby pozadovana v ramci mezindrodnich smluv upravujicich problematiku uznani a
vykonu rozhodnuti.Vyznamnym piinosem téchto norem je rovnéz zakotvena nutnost

spoluprice jednotlivych iistfednich organti ¢lenskych stit, ktera by méla vyrazné



urychiit soudni fizeni, a dile moZnost navriceni protiprivn& premisténého a
zadrzovaného ditéte do statu obvyklého pivodu.

Oblast mezindrodniho préva soukromého se nadéile dynamicky rozviji, tak aby
adekvatné reflektovala spole¢enské zmény, které nastaly v distedku liberalizace pohybu
osob a zvy3ujictho se vyskytu manZelstvi s mezindrodnim prvkem. Zejména na
komunitdrni Grovni je ve fazi ndvrhu nékolik projekti. Zaroveni se také Haagska
konference mezinarodniho prava soukromého vénuje tvorb& novych prévnich pfedpisi
v oblasti rodinného prava. Rada EU v projednava novelu nafizeni Brusel Ila, ta by se ale
méla vénovat pievazné vécem manZelskym.

V soulasné dobé& rovnéZ probihd jedndni o nové komunitdmi upravé vyzivného.
Mélo by se jednat o imluvu, kterd by upravovala nejen administrativni spolupréci statl
pti vyméhani vyzivného, ale také pravidla pro uznani a vykon rozhodnuti ¢ vyZivném,
stejné tak jako kolizni normy. Hlavnim cilem této nové imluvy je usnadnit a urychlit
preshraniéni vyméhani vyZivného. V souvislosti s piijetim ptipravované haagské
umluvy by mélo rovn&z dojit k piijeti nového komunitiriho nafizeni upravujiciho
oblast vyZivného.

Evropské spoleenstvi i Haagska konference mezindrodniho priava soukromého
vsoutasné dobé usiluji o stile hlub$i unifikaci pravidel mezinarodniho prava
soukromého a procesniho v oblasti rodinného prava. Jednotnd pravidla spolu se
systémem uznavani a vykonu rozhodnuti by mély pfispét je zvySeni prévni jistoty ve
vSech ¢lenskych stitech EU a soucasng& také k usnadnéni fe$eni rodinnych sporti, které
maji velice ¢asto negativni dopad na sporné strany, pfifemz tento Udinek byva
nejsilngj$i zejména ve vztahu k nezletilym déti, jichZ se tyto spory také velmi asto
tykaji. Na druhé strand by velké mnoZstvi pravnich predpisi upravujicich danou
problematiku mohlo vést k roztfiSténosti pravni Upravy, z&ehoz by mohly vznikat
konflikty jednotlivych norem a vzijemnd nepiehlednost viech pramentl. Nastinénym
problémim by bylo moZné predejit pfijetim jedné unifikujici normy, kterd by
zahrnovala viechny otdzky spadajici pod oblast rodinného préva, jak procesnépravni,
tak hmotnépravni.

Cilem této prace bylo podat pfehled nejvyznamnéjsich pravnich pramend, které se
tykaji pravni ochrany ditéte a to jak z hlediska &eského préva, tak z hlediska prava

komunitarniho. Domnivdm se, Ze tento cil se mi podafilo napinit.



