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A. Pozadované nalezitosti zavérecné prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil/e Jasné formulované | Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Neni formulovan.
a adekvatni typu a | v obsahové a/nebo formulace formalné
charakteru prace. | funkcni formulaci. (napf. ptilis obecnd)
i obsahové.
2. Prace Reprezentativni Nezietelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
s informadénimi zdroje (mnoZstvi a | pievzatého a nepfesné, nespravné
zdroji, dodrZeni kvalita, vlastniho, drobné uvadéné infor.
formalnich aktualnost, prip. nedostatky zdroje, seznam liter.
pravidel. zahranic¢ni zdroje, | v citacich a neodpovida citacim
vhodné vybrany a zavérecném apod.
spravné citovany seznamu
dle zvolené citacni | literatury.
normy.
3. Uroveii Vhodna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje.
jazykového pravopisna a ve stylistice a/nebo | nedostatky, napt.:
projevu stylisticka droven. | gramatice, napf.
4. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Neni formulovan.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah BP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
5. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pfi Nevyhovuje.
naleZitosti obhajobé¢:

(abstrakt, klicova
slova, rozsah)

B. Kvalita zavérecné prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem: A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky,

vevr

Kritérium

Orientace v pojednavané problematice, v niz se odrazi znalost relevantnich A B C N | NP
prameni a odborné literatury.

Uroveii odbornosti textu véetn& pouzivani odborné terminologie a dovednosti A B C N | NP
vymezit problém k feseni. Terminologie je korektni a jednotna.

Logicka struktura vykladu, ndvaznost jednotlivych kapitol, obsah vytvari A B C N | NP
logicky celek.

Funk¢ni provéazanost teoretické a empirické/praktické ¢asti, pokud maji prace A B C N | NP

! Jako ptedloha pro kritéria a hodnoceni slouzila $ablona Katedry preprimarni a primarni pedagogiky PedF UK.
Dékujeme za moznost jeji Gpravy a vyuzivani.




tuto strukturu.

Kritérium

Popis metodologie: popis metod, analyzy, a/nebo zdiivodnéni empirickych A B C N | NP
postuptl aj. ve vztahu k cilim prace.

Uroven interpretacnich (interpretacné-analytickych) dovednosti, schopnost A B C N | NP
reflexe tématu ¢i ziskanych dat.

Originalita zpracovani: zpracovani prace svédci o tvurc¢im zaujeti autora a jeho A B C N | NP
samostatném uvazovani o fesSené problematice.

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/autorce zavére¢né prace:

Veronika Mihulova si vybrala nesmirné cenné a aktudlni téma prace, které odrazi jednak soucasné
trendy v détské literatuie, které se zabyvaji kniznimi tituly komplexné¢, tj. kromée literarniho textu
jsou zkoumana a ocenovana i slozky ilustrace a typografie. Téma je podstatné rovnéZ pro rozvoj
Ctenafstvi déti predskolniho véku. Cil prace byl vhodné zvolen, od toho byla rovnéZ adekvatné
odvijena 1 metodologie celé prace. Autorka po celou dobu pracovala velice systematicky,
promyslené a s vysokou mirou samostatnosti.

Teoreticka cast pokryva vSechna dulezitd témata ve vztahu k tématu prace a autorka jimi
prokazuje vhodnou provazanost mezi teoretickou a praktickou casti. Veronika dokéazala vynikajici
zpusobem kompilovat informace zné€kolika odbornych zdroji. Prokazuje vysokou miru
porozuméni dané problematice (napf. i pii studiu naroéného odborného titulu M. Reissnera) a ze
kapitoly teoretické ¢asti. Za nesmirn¢ cennou povazuji kapitolu 3.4, v niz autorka analyzovala
vyznamna ocenéni literatury pro déti se zaméfenim na vytvarnou slozku. Autorka v ni prokazuje
schopnost velice systematické prace a orientaci na souc¢asném kniznim trhu. Pouha deskripce je
velice vhodné doplnéna rekapitulaci ziskanych poznatkdi, v niz autorka jen potvrzuje svou
schopnost analyzy, syntézy i hodnoceni, vCetné upozornéni na slabid mista této jeji analyzy,
protoze nemé¢la k dispozici potiebné nakladatelské udaje. Presto ji takto ziskané vysledky byly
vybornym vychodiskem pro volbu kniznich tituld v nasledném vyzkumu.

Prakticka ¢ast je zaloZzena na akénim vyzkumu. Autorka prace k naplnéni svého cile, resp. svych
cilti, volila vhodnou metodologii — a to jak formulaci cilii, vyzkumnych otazek, tak ¢etnych metod
sbéru dat. Ty byly navrzeny tak, ze byla dodrzena i triangulace metod, ale i respondenti:
Veronika vyuzila metodu strukturovan¢ho, piimého pozorovani déti, rozhovory s détmi
(skupinové 1 individudlni), dale individudlni rozhovor s pedagogem vybrané tfidy. Za velmi
vhodnou potom povazuji volbu danych aktivit, které jsou detailné¢ popsany, v€etné jejich realizace
a reflexe, a vybér knih pouzitych v jednotlivych aktivitach. To vSe ji umoZznilo odpovédét na
stanovené specifické vyzkumné otazky. Ackoliv aktivity realizovala s celou ttidou, pokrok
sledovala u 6 zamérn¢ vybranych déti.

Veronika potvrzuje, Ze je schopna ziskané poznatky z dosavadniho studia a ziskané studiem
odborné literatury schopna aplikovat do praxe, ziskavat data o jejich efektivit¢ a vyhodnocovat
jejich ucinnost. Dokazala navrhnout vhodné aktivity ve vztahu k formulovanym cilim a
vyzkumnym otdzkam, vybrat vhodné tituly, vytvofit si vhodné pomucky, reflektovat vse, co se
béhem lekci odehravalo, a to s oporou o vhodné dikazy o (na)uceni. To vSe vyborné dokazuji i
materialy v pfilohach. Veronika rovnéz vyborné sledovala charakteristiky a potieby déti. Tim
prokazala respekt k individualit¢ déti a schopnost nabidnout jim v budoucnu vhodné Cinnosti,
téma 1 knizni tituly dle jejich potieb.

Drobné nedostatky vykazuje jen zavérecny seznam literatury — ten by si zaslouzil findlni kontrolu
a sjednoceni pouzivané citacni normy.

Vyzdvihnout bych vsak zavérem chtéla zejména VeroniCin zodpovédny, profesionalni i tviirci
ptistup po celou dobu zpracovani bakalatské prace. Praci povazuji za kvalitni, tvlr¢i 1 inspirativni.




D. Otazky k obhajobé

1. Veroniko, co Vam pfinesla analyza ocenénych kniznich titulti do vasi praxe ucitelky
matetské Skoly?

2. Jeden z VasSich zavéra zni, ze ilustrace hraje opravdu nesmirné dulezitou roli pfi motivaci

ke ¢teni/prohlizeni knihy. Jak s tim pracovat na trovni matetské Skoly?

PredloZena prace spliuje veSkeré pozadavky kladené na tento typ praci
a nevykazuje Zadnou shodu v systému Theses.cz ani Turnitin s jinym dokumentem.

Praci povazuji za velice kvalitni a doporucuji ji k obhajobé.

V Praze dne 5.5.2023

Podpis



