Posudek oponenta na diplomovou praci Gabriely Sedlac¢kové

na téma ,, Trestné ¢iny v dopravé®

Autorka si vybrala zajimavé téma diplomové price, které méa aspekty trestnépravni i
kriminologické. Stoupajici pocet dopravnich nehod s tézkymi ¢ smrtelnymi nésledky k
vybéru tohoto tématu jisté vybizi. Pfesto lze konstatovat, Ze monografie, kterd by byla tzce
zameéfena na téma trestnych ¢ind v dopravé, stile chybi. NepovaZzuji to viak za vyrazny
deficit. Z dostupné literatury a judikatury 1ze bez vétSich obtizi hledané poznatky extrahovat.

Diplomova prace tak je spife jen souhrnem poznatkii ziskanych z vice prament.

Predkladana prace, kterd ¢ita cca 80 stran samotného textu, je rozélenéna vedle tvodu
a zavéru do sedmi kapitol. Clenéni je logické a piehledné. Po kriminologickém tivodu, v ném?
nalezneme i statisticka data nehodovosti, pfi¢in dopravnich nehod a ndstin sou¢asné dopravni
politiky (kapitola 2.), a po historickém exkurzu (kapitola 3.) se diplomantka zamérila na
rozbor skutkovych podstat trestnych ¢inG v dopravé (kapitola 4.). Pii vykladu postupuje
komentafovym zpusobem. Prezentované poznatky jsou piedevdim reprodukci pfisluinych
pasazi ucebnic a komentafe. AZ zbytetné podrobné je vénovéna pozornost problematice
pfestupkt v dopravé (kapitola 5.). Velmi zajimavé je pojednani o povinnosti provozovatele
sdélit Fidice vozidla, a to i v souvislosti s principem ,nemo tenetur. Zmény, které piinasi
novy trestni zakonik, nalezneme v kapitole 6. U této kapitoly Ize diplomantce vytknout, Ze jeji
vyklad je prili§ obsirny, zabyva se i otazkami, které pro téma prace maji jen nepatrmy vyznam.
Stru¢na a povrchni je i kapitola 7. o slovenské pravni upravé. Pro nacerpani zcela zdkladni
informaci je viak dostacujici. Néktera specifika dokazovani jsou zminéna v kapitole 8. Zavér

se jevi vhodnym zobecnénim celé problematiky.

Nézory autorky prezentované v praci odpovidaji dostupné literatufe a judikatufe,
kterou viak cituje nespravné (napi. v odkaze ¢. 4 jsou uvedeny jen piijmeni autorl, neni
uvedeno nakladatelstvi a rok vydani), neiplné (napf. odkaz €. 3, 4, 5) a v minimélnim
rozsahu. Vyskytuji se i dali nespravnosti (napf. na str. 2 je uvedeno ustanoveni § 201 pism.
¢), které viak ma dva odstavce a pismeno ¢) se vyskytuje aZ ve druhém odstavci). Pokud jde o
okruh pouZitych pramend, je dostateny, i kdyZ uvedend literatura je zastarald. Price je nejen
kompilaci dostupnych pramenil, vyskytuji se i vlastnich myslenky, které jsou v zasadé dobie

argumentacné oduvodnény.
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Stylisticky je prace na sludné urovni. Nedostatky jazykové ¢i pisaiské se v
hojnéji (napf. str. 54 — ,Ze shora uvedenych skuteCnosti vypliva...”), vytku lze udi

grafické strance (viz napf. na str. 52, posledni fadek nebo na str. 53, druhy Fadek).

Od diplomové prace se neo¢ekava, Ze by piinesla nové védecké poznatky,
diraz kladen na spravnou prici s literaturou a na patri¢nou uroven formalni a stylis
Vyhrady uvedené v piedchozich dvou odstavcich proto celkové a znatelné snizuj

slu$nou troven prace.

Diplomova price odevzdand v ¢ervenci 2008 podle mého ndzoru jeSté sj
viechny pozadavky kladené na prace tohoto druhu a pres vyhrady je zpisol
podkladem pro astni obhajobu,

Nameéty a otazky k obhajobeé:

1. Jak lze objasnit vztah § 208 k § 223, popi. § 224 tr. zak.?
2. Lze de lege ferenda uvaZzovat o prolomeni zésady ,.nemo tenetur u trestnych &

doprave?

Predbézné hodnoceni: dobie/velmi dobie

V Praze dne 11. srpna 2008

w— )
JUDr, et Be. Ton_{zé Grivna, P!‘
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