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PiedloZena prace splituje pozadované formalni naroky pro rigorézni fizeni. Ma
dostatecny rozsah, poznamkovy aparat je v souladu s normou, nechybi seznamy literatury,
pramentl i zkratek, vhodné je vybrana dokumentacni piiloha. Prace je stylisticky na potfebné
urovni.

Autorka si polozila fadu vyzkumnych otazek, z nichz zakladni byla ,,do jaké miry jsou
medialni sd€leni o tzv. ¢ihost’ském zazraku ovlivnéna politickou a spole¢enskou situaci* a
,,2zda dochazelo v totalitnim reZimu v ptipadé tzv. ¢ihost'ského zazraku k manipulaci
s informacemi®. Déle zde byly otazky dil¢i, tykajici se promény prezentace piipadu a to ve
trech obdobich — 1950, 1968 a v 90. letech. Vedle toho rozebira ulohu filmu ,,Béda tomu,
skrze n€hoz pohorseni ptichazi* z roku 1950. Je tfeba zdlraznit, Ze v§em piedem
formulovanym otazkam se poctivé vénuje a zpracovava je podle vhodné vybranych
teoretickych konceptli. MoZna je ovSem diskuse nad vhodnosti n€kterych otazek, u uréitych
by se dalo uvazovat o ,,ptedem zodpovézenym®, zde mam na mysli hlavné€ otazku po popisu
role farate Josefa Toufara, kde vysledné potvrzena medialni prezentace byla spiSe predem
dana, ale to je vice véc samotného zadani ukolu.

V praci se prolinaji pfinejmensim tfi roviny — zasazovani ptipadu do dobového
kontextu, podoba medialnich sd€leni a nasledné jejich kvantitativni obsahova analyza.
Pozornost vénuje teoretickému zakotveni 1 samotnému postaveni médii. I samotny rozbor
zminéného filmu je proveden peclive, otazka ovsem je, nakolik se dal pfedpokladat jiny
vysledek nezZ potvrzeni jeho propagandistického obsahu.

Praci je ovSem tfeba vytknout nékteré véci. Tou prvni a asi zasadni jsou nékteré lapsy
v obecné historii (napf. tvrzeni, Ze ,,25.unora 1948 podalo demisi 12 nekomunistickych
ministri‘ /s.6/, které zcela dezinterpretuje inorové déni), piebirani neudrzitelnych tvrzeni
(Akeni program rozhodné neproklamoval ,,liberalizaci, pluralitni politicky systém a plna
obc¢anska prava“ /s.41/). Otaznik vyvolava i snadné uzivani slova ,,totalita”, které jednak neni
definovéno, jednak ¢ini do ur¢ité miry problematickou kli¢ovou otazku. Pokud totiZ pfijmeme
chéapani rezimu jako totalitniho, je ze samé definice ,,jasné®, Ze se snazi ovladat média a

pouzivat je k vlastni propagande¢.



Celkové viak lze shrnout, Ze autorka odpovédéla na otazky, které si urcila.
Piedpokladdm, Ze zmifiované nejasnosti bude mozné pii obhajobg prodiskutovat a praci

povazuji za obhajitelnou.
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