Posudek konzultanta

na rigorézni praci Mgr. Jana Beranka

Probace v eském trestnim privu

I. Rigorozant si pro svou prici o rozsahu 100 stran textu zvolil velmi aktudlni téma
probace v feském trestnim préavu. Tento institut je zaméfen nejen na uskutedfiovani
kontrolnich &innosti v trestnim #{zeni, ale také na individudlini pomoc v rdmeci uloZenych
dohledi a vykonu alternativnich tresti na strané jedné a zprostfedkovatelskych dinnosti
sméfujicich k feSeni sporl mezi pachatelem trestné Einnosti a jeho obétf a k narovnan{
vzniklého konfliktniho stavu na stran® druhé. Uvedené ikoly nabyvaji na vyznamu po 1.
1. 2001, kdy byla zfizena instituce Probaéni a mediacni sluZby, a po 1. 1. 2004 po nabyti
O¢innosti zékona €. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeZe.

Za cil své price si autor zvolil diisledny rozbor existujici pravnf dpravy a uvedeni
navrhlt de lege ferenda (str. 6). Podle mého nazoru se mu podafilo vytéendho cile
doséhnout a rigorozni prace mé velmi p8knou odbornou i literarni Groveri.

Autor zpracoval préaci na podklad€ nadstandardné vysokého poétu odbornych prameni
(v seznamu pouZité literatury uvadi 39 titull).

Rigorozant vychazi z logické osnovy. Po tvodnim vykladu se v druhé kapitole zabyva
zdkladni charakteristikou probace. Na uvedenou kapitolu organicky navazuje kapitola
tfetf, pojednavajici o jednotlivych probaénich institutech (dohled, institut pfimétenych
omezeni a pfim&fenych povinnosti, podminéné upusténi od potrestani s dohledem aj.).
Ctvrts kapitola popisuje dinnost Probatni a mediatnf siuzby zfizené podle zékona &.
257/2000 Sb. V paté kapitole autor seznamuje &tenédfe s pfipravovanymi probagnimi
instituty v pfipravované rekodifikaci trestniho prava. Sest, zavére&na kapitola obsahuje
srovnan{ s pravni Upravou slovenskou, ktera jiZz pro§la celkovou rekodifikaci trestniho
préva. V této kapitole rigorozant také shruje v ni poznatky, ke kterym v praci dospél, a
formuluje n&které nAmé&ty ke zdokonaleni pravni upravy..

Rigordzni praci autor obohatil n€kolika stranami pfiloh obsahujicich statistické idaje
vztahujici se k obsahu préce.




Prace je napsana Zivym stylem a m4 pe&livou Gpravu.

II. Podie logické struktury postupuje autor od obecnéjsich momentfi ke konkrétnim.
Tak v posledni &4sti druhé kapitoly se zabyv4 aktudlni otdzkou vztahu pojmu dohled
k pojmu probace v zdkoné o scudnictvi ve vécech mladese. Autor uvadi, ze zékon o
soudnictvi ve v&cech mladefe otevird velice $iroky prostor pro uplatndni probagnich
technik jak v prib&hu trestniho Fizeni, tak po jeho pravomocném skoné&eni. Zakon o
soudnictvi ve vécech mladeZe vytvali sloZit&j§i systém trestn@pravnich opatfeni rtizné
povahy a riizného stupné potrestani, v jehoZ ramei lze jednotlivé druhy sankci vzajemné
kombinovat. Pravé v této &4sti prokazuje autor znalost pravni Gpravy i aplika&ni praxe.
Projevuje se to napfiklad ve stfizlivém hodnoceni jednotlivych institutd, napiiklad
institutu vystrahy. Autor spravné uvadi, Ze jde o zviaitni druh sankce, jejiz dopad je
prakticky nulovy, a tento nézor odivodiiuje.

V zavéretné &asti price autor uvadi i n¥které naméty de lege ferenda. Podle jeho
nédzoru pripravovana rekodifikace zatim nepfing$i Zédouci posun pFi rozgifovani

jednotlivych probagnich institut.

IIL. Zavérem shrnuji: Rigordzni prace Mgr. Jana Berdnka spliiuje formalni i obsahové
poZadavky k jeji obhajobg. Autor prokazal schopnost vytvotit odborny text na dané téma,
prokazal hlubsi teoretické znalosti i divérnou znalost aplikagni praxe, zejména jejich
problému.

Pfi dstni obhajobé doporuduji, aby se rigorozant vyjadfil k otdzce: MozZnosti

zdokonalen{ sou¢asné pravni upravy probace v Seském trestnim procesu.

T ~
V Praze 15. dervence 2008 Pro%. JUDr. Jifi Jelinek, CSec.,

konzultant




