Oponentni posudek
rigordzni prace Mgr. Jana Beranka: Probace v ¢eském trestnim pravu

Po Listopadu 1989 bylo prochopitelng nutno urychlené pfistoupit, mozno fci, k revoludni
transformaci trestniho prava v duchu liberdlnich, demokratickych a humanitnich zasad, tak jak
Jsou uplatfiovany ve svobodném svété. Mezi dileZitd konkrétni ztdlesnéni t&chto principd,
patii mimo jiné dekriminalizace a depenalizace a chipéni trestniho prava, a zvlasig,
nepodmingného trestu odnéti svobody, jako instituci a instituti ,,ultima ratio®.

V ramet této transformace dochézelo nejprve k Cetnym novelizacim trestnépravnich
piedpist, ale k ceikové, velice Zadouci, rekodifikaci, piestoZe prace na ni byly zahajeny jiz v
roce 1990, dojde aZ nyni.

Mezi kli¢ova slova uvedené transformace zajisté patf{ vyrazy odklon (od trestniho fizeni) a
alternativni tresty (alternativy k nepodminénému trestu odndti svobody). Jakoby symbolem
t&chto zmén se stalo slovo ,,probace” a jeho odvozeniny.

Jak autor posuzované prace vystizné uvadi, probace, ve viech jejich vyznamovych
odstinech, u nas vznika na ,,zelené louce®, to je bez jakékoliv domici tradice a praktickych
znalostf a zku¥enosti, bez profesionélnich odbornikd na pfisluné ¢innosti i bez jakéhokoliv
angaZmaé laikl ze struktur ob&anské spoleénosti. S jejim zavadénim bylo zapo&ato pomérné
pozdé&. Tak napf. v roce 1998 byly uzakonény tresty probace ve formé podminéného odkladu
vykonu trestu odnéti svobody s dohledem a podmingného opustEni od potrestani s dohledem,
a to bez potiebné pipravy, zejména bez vybudovéni nutné infrastruktury. Jmenovité chybéla
probacni sluZba, bez jeji soudinnosti by téméf vSechny alternativy nutné ztroskotaly a na
trvalo se v o€ich vefejnosti diskreditovaly. Proto, o pocatenich improvizacich, se jiZ v roce
2000 podaftilo ptijmout zdkon o probatni a mediaéni sluzbé, kterd jiZ zakréitko zacala celkem
obstojné fungovat. Je pochopitelné, Ze pii takovém piekotném postupu, nékteré dileZité
otazky koncepéniho charakteru zfstaly nedofeSeny, i pojmoslovi byva z teoretického
julistického hlediska nepfesné, takZe nekteré stejné terminy se uZivaji promiskue pro odlidné
fenomény apod..

Aktudlnost a potfebnost této prace spodiva v tom, Ze autor se soustfed’wje na pravni a
teoretické pojeti probace a napomaha svou ptesnou a pfiléhavou analyzou k rozpozndni,
odstranén{ a ndpravu uvedenych nedostatkd. Dba na to, aby pojeti a obsah prace odpovidal
ptesné jejimu nazvu.

V tomto duchu se stivaji t&zift€m jeho zajmu jiZz vy$e zminéné alternativni tresty
podminéného vykonu trestu s dohledem a podmin€ného opusténi od potrestani s dohledem.
PovaZuje je totiz za skuteéné alternativni tresty a to probace ve dvou forméach a za
nejucinnéj§i alternativu a to jak z hlediska resocializace, pipadné socialni reintegrace
pachatele, tak i ochrany speoletnosti, coZ pfedstavuje nedilnouw charakteristiku jejich poslani.
Je zéarovenl pfesvédfen, Ze hleddni dalSich forem trestu probace bude i v budoucnu
prokratovat. Je si pfitom védom, Ze tato tématika, zvlast€ v disledku pfili§ #irokého a
nepfesného pojmoslovi termind ,,probace a probadni” je zna¢né rozsahlé a nelze ji obsahnout
v jedinné, byt rigorézni, praci. Hranice svého zdjmu vymezuje kritériem pravnim a
teoretickym. Zddraziiuje, Ze vyraz probace se pouZiva ve dvojim smyslu a to v uZ§im a Sir$im.
V 8irSim slova smyslu, ktery pouZiva nale stdvajici legislativa, je probace chéapana jako
viechny probaéni aktivity, at’ jiZ je vykondva probadni sluzba nebo jiny subjekt. Druhy, uzii
vyznam odpovida dlouhé tradici i pravnf teorii. Z hlediska pravniho je tedy &ist$i a presnjii.
Mini se tim samostatny druh alternativniho trestu pravomocng uloZenych soudem, kterym byl
také pachatel uznén vinnym. Nedilnou soudasti tohoto trestu je vzdy dohled, ktery se sklada z
obou rovnocennych sou€dsti — z kontrolni a z poradni a z pomocné. Dohled se tak stivé
nejdileZitéj proba¢ni ndstroj, spojujici disciplinujici a autoritativai prvky s prvky socidlni




prace. Jedna se tedy pro probacniho ufednika o velice ndroénou préci, kterd vyZaduje nejen
dobré vzdé€lani a kvalifikaci a praktickou zkuSenost, ale klade i vysoké poZadavky na jeho
osobnost. Dohled totiZ nesmi byt ani rigordzni kuratelou, ani benevolentnim partnerstvim.

Znanou kapacitu probacni sluzby zaujimaji v soudasné dobé pachatelé, odsouzeni k
vykonu obecné prospéinych praci. Tento trest viak neni spojen s dohledem, takZe jeho
resocializaéni a kontroni kapacita neni naplnéna. Autor proto de Jege ferenda navrhuje, aby u
tohoto trestu bylo moZno také pachateli uloZit dohled. Je si v3ak v&dom toho, zda, za
soucasného pracovniho zatiZeni probaénich ufednikil, by realizace tohoto navrhu byla moZna.

Text je dobfe, pfehledné, logicky uspofddan a je napsin kultivovanym, stfidmym a
uspornym stylem.

Prace ma4 Sest kapitol, které se dale Sleni na oddily a pododdily. Po Uvodu nésleduji
kapitoly nazvané: Historie probace (kap. 1), Zékladni charakteristika probace (kap. 2),
Jednotlivé probaéni instituty (kap. 3), Probaéni a mediaéni sluzba v CR (kap. 4), Uprava
probaénich institutd v navrhu nového trestniho zakona (kap.5), Pravni (prava probace na
Slovensku (kap. 6). V Zavéru jsou mimo jiné uvedeny navrhy de lege ferenda, v nichz, kromé
jiz zminéného dohledu, u trestu obecn& prospéSnych praci, je totéZz doporudovidno u
rekodifikaci chystaného trestu domaciho vézeni.
zaujima vice neZ tfetinu celého textu. Nelze opomenout ani pfilohu, obsahujici jinak téméf
nezndmé statistické tabulky, tykajici se agend probacéni a mediaéni sluzby. Relativng bohaty
seznam pouZzité literatury a jinych pramend, jehoZ fluktifikace se odraZi v kvalité textu.

Posuzovand price je obdivuhodné zrald. Autor se bezpefné orientuje v pojednivané
problematice a nechybi mu vlastni, diisaZny, kriticky nadhled. Je si védom problémii soudasné
Upravy, ale chape, Ze fadu z nich nutno pfipsat na vrub specifickym okolnostermn zavadéni
proba&nich instituci a institutd CR. Celkové vyznéni je v tomto sméru opatrné optimistické.

Posuzované préci v jejim pojeti nemam Zadné zésadn&j¥i vyhrady a pfipominky. Naopak
povaZuji za nutné jeSt€ pfipomenout pfinosnou autorovu pozomost, kterou vénuje jak
slovenské, jiz uskutetnéné i na3i chystané trestni rekodifikaci, jako? i ji¥ pFjatému naemu
zakonu o soudnictvi ve vécech miadeZe.

Nemam sebemensich pochyb o tom, Ze posuzovany text odpovidd naroénym pozadavkim,
které jsou kladeny na Gsp&3nou praci rigorézni.
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