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Kritérium zdUvodnéni

Typem predkladané oprace je experiment. Nicméné, prace obsahuje i Gvodni
rozsahlou literdrni resersi, kterd shrnuje dosavadni poznatky o problému. Volba
laboratornich experiment( je vzhledem k cildm prace vhodna. Cile prace jsou
Typ cile a nazevDP | formulovany mirné chaoticky. Budi dojem jako by autorka méla plvodné v planu
mnohem rozsahlejsi badani. Nazev prace by taktéz mohl byt konkrétnéjsi, napr.
Vliv zakalu na hejnové chovani oukleje...., tak aby Iépe ladil s konkrétnimi cili
experimentu.

Projekt je pfimérené narocny. Experimenty s Zivymi rybami nejsou snadné, trpi
velkou mirou nejistot a ouklej je navic druh citlivy na manipulaci. To, Ze se
experiment podafilo naplnit bez ztrat experimentalnich ryb, Ize tedy pficist
autorce k dobru.

Vlastni pfinos a
narocnost

Cil prace je uveden v SirSim kontextu a logicky rozveden do hypotéz. Formulace

Otazky a hypotéz . (. , - C . .
v ahypotezy hypotéz je spravna, byt formalné ne Uplné dobfe uchopena.

Design metody a Sbér dat byl pomérné technicky narocny a je adekvatni jejich charakteru, prace
data ma dostatek udajd pro hodnoceni. Casovéd naro¢nost na jejich sbér byla podle
mého nazoru vysoka. Stejné tak zpracovani dat.

Metody zpracovani se mi zdaji vhodné, nicméné samostatna kapitola v Metodice
s vice detaily by byla pfinosna a pomohla by pochopeni vysledk(l. Uvedenym
modelim chybi popis proménnych.

Zpracovani dat

Vysledky jsou presentovany velmi Usporné za pomoci 1 obrazku a 2 tabulek. Praci
Presentace dat by jisté neuskodil detailnéjsi slovni popis vysledk( v textu i koSatéjsi popis
tabulek. Na Tab. 4 neni viibec Zadny odkaz v textu.

Interpretace vlastnich dat a jejich diskuze byva Casto u studentskych praci
problem. | tady je tomu tak. Autorka je pfi interpretaci zbytecné opatrn3, jako by
si nebyla jista, zdali jsou jeji vysledky dostatec¢né dobré. A to je Skoda, protoze
vysledky jsou dobré a s védomim tohoto bych si dokdazala predstavit mnohem
konstruktivnéjsi a primocarejsi diskuzi.

Interpretace dat

Pouzita literatura je rozsahla, adekvatni, slozena prevaziné z impaktovanych
publikaci. Bohuzel v seznamu literatury chybi tyto citace pouzité v textu :

Literatura Redding et al., 2018, Newcombe and Jensen, 1996, Becker et al., 2017, Chesney,
1989,Krause and Ruxton, 2002, Botham et al., 2008, Magurran, 2005, Bode et al.,
2010.
A naopak je v seznamu bez odkazu v textu 19 praci.

Logika textu a Text je ¢lenén do logickych kapitol. Nicméné, jak jsem jiz vySe naznacila, uvitala

formalni uprava bych v Metodice i podkapitolu o zpracovani dat, kam bych presunula popis




modell z kap. Vysledky. Praci chybi i kapitola Zavér, ta je ale nahrazena
poslednim odstavcem diskuze.

Formula¢ni schopnosti autorky jsou spiSe primérné, v textu je fada jazykovych
neobratnosti. Napfiklad pfi pouzivani slova sediment ....“dochazi k degradaci
pudy, ktera je pak nachylnd k erozi a naslednému odtoku sedimentl do vodnich
tokd“ .

V textu nejsou preklepy, ale lze tu v malé mire nalézt ¢asti nedokoncenych vét
nebo naopak zdvojovani slov Ci slova, ktera v textu zbyla z néjaké pfedchozi
formulace. Napf. na str. 9....“U ohroZzeného druhu korusky severoamerické
dochazi vlivem zakalu k naruseni vyvoje larev vlivem zvyseného zakalu“.

V Tab 1 a 3 chybi jednotky.

Otazky

K praci mam 2 pripominky. Nemyslim si, Ze hlavni potravou oukleje je bentos,
protoze jak autorka piSe, je to pelagicka ryba, navic s hornim postavenim ust.
Stejné tak neni ouklej ohrozeny druh, v cerveném seznamu IUCN je u ni napsano
»least concern”, coz bych prelozila jako ,nejmensi obavy”.

Otazky

1) Na jakém principu funguje turbidometr?

2) V jakych hodnotach se pohybuje pfirozena turbidita nasSich fek?

3) Proc jsou nékteré ryby pfi zakalu zvyhodnény (candat, jezdik...)? Co maji
navic?

4) Jakym zpusobem byly experimentdlni ryby odloveny? (V kapitole ZpUsob
odlovu tato informce chybi).

5) Pro¢ byla zvolena experimentalni teplota vody 11.5 — 18°C ? Méla teplota
néjaky vliv na kompaktnost hejn?

6) Co se stalo s rybami po pokusu?

7) Na str. 12 se pise, Zze ,Zakal mUze mit vliv i na rychlost plavani ryb.
Turbidita pozménuje kritickou rychlost plavani jelecka zlatého
(Notemigonus crysoleucas). Pokud je ryba vystavena zvySenému zakalu,
zvySuje vyznamneé svoji kritickou rychlost plavani. Za nejvyssiho stupné
zakaleni, ryby vykazaly narust kritické rychlosti plavani az o 56 %, nez
tomu bylo u vody cisté...”. M{ze se autorka zamyslet proc ?

8) Proc je plavani v kompaktnéjsim hejnu pro ryby nevyhodné?

Vysledné hodnoceni

Prdce splfiuje poZadavky kladené na diplomovou prdci, proto ji doporucuji jako podklad
k udéleni titulu Mgr.
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