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1. Aktualnost (novost) tématu: Problematika nepodminéného trestu
odnéti svobody je aktualnim tématem, neboft je tento trest velmi casto
ukladany, s ¢imz je spojen problém s preplnénosti véznic a mozny
negativni dopad na odsouzené. Jedna se o trest, ktery zasadnim
zpusobem zasahuje do osobni svobody jednotlivce a je tfeba neustale
hledat rovnovahu mezi ochranou spole¢nosti a vychovnym vlivem na
odsouzeného tak, aby nedochézelo napfiklad k recidivé a opétovnému

ukladani tohoto trestu,

2. Narocnost tématu na:

- teoretické znalosti — byly potfeba znalosti z oblasti trestniho prava
hmotného a procesniho
vstupni Udaje a jejich zpracovani — diplomant vyhledal znacné
mnozstvi daji a podkladi

pouzité metody — odpovidajici tématu

3. Kritéria hodnoceni prace:

splnéni cile prace — spinén

- samostatnost pri zpracovani tématu — zachovana
logickéa stavba prace — stavba prace byla vhodné zvolena

- prace s literaturou (vyuziti cizojazyCné literatury) vcéetné citaci —
citovanc dle védeckych pravidel, cizojazyCna literatura nevyuZita

hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu) - diplomant se



tématem zabyval do hloubky, v nékterych c¢astech prace vsak
zvolena piiliSna popisna forma bhez jasného zavéru
Uprava prace (text, grafy, tabulky) — prehledna, s vyuzitim grafi a
tabulek

- jazykova a stylistickd tirovenn — text psany ¢tivou formou, obcasny

vyskyt gramatickych chyb a preklepu

4. Pripadné dalsi vyjadieni k praci:

Diplomant si dal za cil poskytnout uceleny ptehled problematiky
nepodminéného trestu odnéti svobody, a to nejen s ohledem na samotné
ulozeni tohoto trestu, ale i poukazat na problémy s nim spojené a navrhnout
mozna fedeni. Tyto cile byly v praci splnény, ackoliv nékteré problematické
body zkoumaného tématu =zistaly bez uvedeni autorova navrhovaného
reseni.

Autor pristupuje ke zpracovani tématu systematicky s logickou
posloupnosti, prace je prehledna a logicky vystavéna, kdy jednotlivé kapitoly
na sebe vzajemné navazuji a doplhuji se. Prace je rozdélena do péti casti.
Nejprve diplomant definuje samotny pojem trestu, ucel trestani a uvadi
jednotlivé teorie trestani. V dalSi ¢asti prace se autor zabyva pravni Upravou
a uvedenim prament nepodminéného trestu odnéti svobody. Nebyla
opomenuta ani mezinarodni pravni Gprava nepodminéného trestu odnéti
svobody. Treti c¢ast obsahovala vymezeni samotného  ukladani
nepodminéného trestu odnéti svobody, véetné jeho zasad. Autor zanalyzoval 1
jednotlivé druhy nepodminéného trestu odnéti svobody dle délky tohoto
trestu na kratkoedoby a dlouhodoby trest odnéti svobody, vyjimeény trest a
nechybély ani statistické udaje ukladani téchto druhti trestd. Ctvrta &ast,
ktera byla nejrozsahlejsi casti diplomové prace, pojednavala o vykonu
nepodminéného trestu odnéti svobody. Autor zde analyzuje nejen samotny
prubéh vykonu nepodminéného trestu odnéti svobody, ale i uvadi mista
vykonu tohoto trestu s uvedenim jednotlivich druht véznic. Zde bych
upozornila na nové (leden 2022) zifizeny detencni udstav, a to v areaiu
Vazebni véznice Praha — Pankrac. V Ceské republice jsou tedy jiz tfi detenéni

ustavy, nikoliv dva. Pozornost je vénovana i problematice zachazeni



s odsouzenymi, kdy autor poukazuje i na dulezitost vlivu prostfedi vézeni na
dalsi vychovny vyvoj odsouzenych. Nechybi ani vykon nepodminéného trestu
odnéti svobody z pohledu Zen, téhotnych Zen ¢i mladistvych. V posledni ¢asti
prace se poté autor vénuje vybranym problémtm, jako je preplnénost véznic
a recidiva osob propusténych z vykonu trestu. Spravné autor poukazuje
pravé na tyto dva problematické okruhy, nebot jsou vramci odborné
verejnosti stale diskutovany. V zavéru autor kratce shrnuje freSenou
problematiku a navrhuje zfizeni tzv. otevfenych véznic, které jiz v samotné
praci vice analyzoval.

Ze stylistického a gramatického hlediska nemam k praci Zadné vytky,
nebot obsahuje pouze mens$i mnozstvi gramatickych chyb ¢&i pfeklepu.
Nejedna se vSak o nedostatky, které by rusily celkovy dojem z predlozené
prace.

Diplomant vyuzil dostate¢né mnozstvi literatury, bohuzel bez vyuziti
zahranicni literatury. Je tfeba ocenit kvalitni praci se statistickymi Gdaji a
jejich rozbor.

Praci hodnotim jako pfinosnou a na dobré urovni.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

Jaké tpravy de lege ferenda povazuje autor za potrebné realizovat, aby
bylo ukladani nepodminéného trestu odnéti svobody efektivni i s ohledem na
vychovu/napravu odsouzenych? Nepocitame-li zrizeni tzv. otevienych véznic,
které autor v praci oznaduje jako vhodné, nicméné z financ¢nich duvodua

slozité realizovatelné.
6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.
7. Navrzeny klasifika¢ni stupen: 1-2

V Praze dne: 5. 1. 2023
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