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1. Aktualnost (novost) tématu:

Diplomant si za téma své prace zvolil problematiku, ktera nebyva Castym tématem kvalifika¢nich praci. Pies fadu
uskute¢nénych organiza¢nich a legislativnich zmén je ve véznicich stile vysoké mnozstvi 0sob odsouzenych
k nepodminénému trestu odnéti svobody a mira recidivy je rovnéz vysoka. Proto tieba diplomovou praci, vénovanou
problematice nepodminéného trestu odnéti svobody se zamétenim na jeho nedostatky a moznosti zlepSeni neutéseného
stavu, povazovat za stale aktualni, zadouci a potfebnou.

2. Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouZzité metody:
Problematika nepodminéného trestu odnéti svobody je pfiméfené naro¢na na zpracovani pramenného materialu, protoze
vyzaduje peclivou excerpci z pomérné bohatého okruhu literarnich prament a judikatury Naro¢na je ovSem i na vlastni
zpracovani, protoze pro zdarné zpracovani tématu je potfebné a nezbytné rovnéz velmi dobré zvladnuti problematiky
trestnich sankci viibec. Metoda analyticko—synteticka a metoda deskriptivni, které byly v praci pouzity, odpovidaji
predmétu prace a vytyCenym cilim.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Diplomant se nejprve vénuje vymezeni zakladnich pojma a instituti (zejména: pojem trestu a jeho funkce, subsidiarita
nepodminéného trestu odnéti svobody, teorie trestani, ucel trestu a zasady trestani). Nastinén je historicky vyvoj nazirani
na zbaveni osobni svobody. Déle ptiblizuje zakladni prameny pravni Gipravy, a to mezinarodni dokumenty, astavni normy
a b&zné zakony. Nasleduji zasady ukladani trestu odnéti svobody a klasifikace trestd odnéti svobody. Jadrem prace je
kapitola ¢tvrta, vénovana vykonu nepodminéného trestu odnéti svobody, a kapitola patd zabyvajici se vybranymi
problémy spojenymi s nepodminénym trestem odnéti svobody. Systematika Elenéni prace je proto zcela logicka,
prehledna a plné funkéni.

4. Vyjadfeni k praci

Praci lze celkové hodnotit kladné. Pojem a funkce trestu, a to téz trestu odnéti svobody, jakoz i teorie trestani, jSou
vymezeny spravné. Spravné je rovnéz upozornéno na subsidiaritu nepodminéného trestu odnéti svobody. Ve stru¢ném
historickém exkurzu jsou dobfe postizeny vyvojové tendence nahlizeni na odnéti svobody. Pochvalit tfeba rovnéz piehled
prament pravni upravy, pocinaje mezinarodnimi dokumenty, pfes normy Ustavni az po bézné zakony. Piehled zasad
ukladani trestd je v8ak ponékud poplatny textu zdkona. V disledku toho neni zmilovana moznost zvysSeni horni hranice
trestu odnéti svobody v piipadé spachani vice trestnych ¢intl ve vice¢inném soubéhu (§ 43 odst. 1 TZ), ani moznost
upusténi od potrestani pii spachani ¢inu ve zmensené piicetnosti (§ 47 odst. 1 TZ) a ani dal$i moZnosti mimotadného
snizeni trestu odnéti svobody (§ 58 TZ). Naproti tomu velmi pekné a Ctivé jsou zpracovany pasaze tykajici se vyhod a
nevyhod kratkodobych, resp. dlouhodobych, tresti odnéti svobody. Rovnéz Ize pochvalit partie vénované vnéjsi a vnitini
diferenciaci véznic a divodim, které vedly k legislativni zméné, jakoz i partiim vénovanym organizaci a ¢innosti
Veézeniské sluzby a zapojeni ob¢anskych zaméstnancu do jeji ¢innosti. Vyklad o prib&éhu vykonu trestu odnéti svobody
opét kopiruje pravni Gipravu (trestni zakonik, zakon o vykonu trestu odnéti svobody a Rad vykonu trestu odnéti svobody).
Postradat 1ze tak ptipad podminéného propusténi z vykonu trestu za predin (§ 88 odst. 2 TZ). Naproti tomu kvitovat tfeba



kritiku relativné nizkého podilu uspésnosti zadosti o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody. Patrné
nejhodnotnéjsi Easti prace je kapitola pata, ktera se zabyva vybranymi problémy spojenymi s nepodminénym trestem
odnéti svobody. Kritika prepInénosti véznic je zcela diivodna. Reseni v podobé dekriminalizace a zejména zvyseni podilu
ukladanych alternativnich trestii 1ze akceptovat. Divodna je téz rezervovanost diplomanta k feSeni tohoto problému
formou amnestie. Rovnéz kritika vysokého podilu recidivistii mezi uvéznénymi je pfiléhava. Divody skute¢né mohou
spocivat v nedostate¢ném vychovném pisobeni na odsouzené, resp. v nedostatecné funk¢ni postpenitenciarni péci.
Oteviené véznice by skutecné mohly byt za urcitych podminek jednim z feseni.

Celkovée 1ze ptedlozenou diplomovou praci hodnotit jako dobrou. Diplomant prokazal péknou orientaci ve zkoumané
problematice a do patfi¢né hloubky se seznamil s pravni upravou, jakoz i s relevantni odbornou literaturou a s judikaturou.

pekna, jazykové zpracovani prace a vyjadiovani maji dobrou tiroven.

Zavér: predloZena diplomova prace po obsahové i po formalni strance splituje poZadavky na ni kladené a je

zpusobilym podkladem pro ustni obhajobu.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cil prace byl splnén dobie.

Samostatnost pii zpracovani tématu véetné zhodnoceni
préace z hlediska plagiatorstvi.

Analyza soucasné pravni upravy a praktickych aplikac¢nich
problémt a nédsledné formulovani naméta de lege ferenda
prokazuji samostatny a tvurci piistup.

Logicka stavba prace

Prace ma logickou strukturu, po¢inaje rozborem zakladnich
pojmu a institutl, pies popis pravni upravy az po rozbor
vybranych problému, konce formulovanim névrht de lege
ferenda.

Prace se zdroji (vyuziti cizojazyénych zdrojit) véetné
citaci

Ucelné vyuziti poznatki z literarnich a dalsich pramend.
Vesmés se jedna o prace tuzemskych autorti. Veskeré zdroje,
citace i odkazy jsou disledn¢ vyznacovany.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)

Hloubka provedeného rozboru zkoumané problematiky
odpovida zaméfeni a cilim prace.

Uprava préce (text, grafy, tabulky)

Z formalniho hlediska je text prace zpracovan dobfe.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova a stylisticka uroven zpracovani maji dobrou Groven.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé

Praci doporucuji k obhajobé¢.

NavrZeny klasifika¢ni stupen

Velmi dobre.

Otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Jaky je nazor diplomanta na vychovny (odstrasujici) efekt
kratkodobych trestti odnéti svobody.
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