Posudek diserta¢ni prace Mgr. Petry Morvayové ,Multikulturni vychova jako
(filosoficky) problém (2008)

Aktualnost tématu

Autorka se ve své praci zabyva problematikou multikulturni vychovy, resp.
interkulturniho vzdélavani, ktera hraje v integrujicim se a globalizujicim se svété ¢im dal
tim vétsi roli. Kdyz se Vladimir Smetacek se ve své studii ,Zmény v postaveni Clovéka a
spoleénosti, vychovy a pedagogiky” (Pedagogickéa orientace, 2000, ¢. 1, s. 6 - 21)
zabyva nejpodstatnéjSimi viastnostmi ¢lovéka budoucnosti, uvadi v seznamu viastnosti
Clovéka 21. stoleti také ,rasové - ndbozenskou uvédoméiost”.

Dnesni zrychlené pfiblizovani se a vzajemné prolinani riznych ras, etnickych skupin,
kultur a lidi rizné naboZenské tradice a vychovy vede na jedné strané ke stirani rozdilt
mezi lidmi, na druhé strané se stava zdrojem napéti v plvodné homogenni a ustélené
komunité. V dUsledku tohoto napéti dochazi ke konfliktim, které misty prerastaji v tvrdé
boje a krveproliti.

Zastouperii déti nejriznéjsiho etnického a narodnostniho plvodu se v nasich Skolach
postupné zvysuje a do budoucna dale poroste. Multikulturalismus ve smyslu
koexistence rliznych sociokulturnich skupin, se stava realitou dnesnich skol. K tomu,
aby takové skoly mohly dobfe fungovat a navic pfipravovat déti a mladez k
bezproblémovému zaclenéni do spolecnosti, musi své zaky vychovavat k toleranci vudi
jinakosti, k respektu viéi prislusniktm jinych skupin, af uz jsou tyto skupiny definovany
etnicky, narodnostné, kulturné, ndbozensky, socioekonomicky, politicky &i jinak.

Na multikulturni vychovu Ize nahliZzet z pohledu riznych védnich disciplin: kulturni
antropologie, etnologie a etnografie, sociologie (etnosociologie), psychologie
(etnopsychologie), komparativni lingvistiky a etnolingvistiky. VSechny tyto védy jsou
prinosné pro teorii a praxi multikulturni vychovy. Ve vztahu k praxi hraje klicovou ulohu
pedagogika, ktera se snazi realizovat multikulturni vychovu mj. ve kolach a skolskych
zafizenich.

Disertacni prace Petry Morvayové nabizi filosoficky pohled na problematiku
multikulturni vychovy. Jedné se o vyznamny, metodologicky zajimavy a inspirativni
pohled, ktery se dosud pfili§ nepromita do realného (v praxi uplatiovaného) konceptu
multikulturni vychovy. V tomto ohledu je diserta¢ni prace aktualni nejenom tématem,
kterym je multikulturni vychova, ale také (resp. zejména) pfistupem k multikulturni
vychové jako k filozofickému problému.

Rozsah prace a styl autorky

Disertaéni prace (véetné obsahu) &ita 139 textovych stran. Sestava z Uvodu,
Zdavodnéni vyznamnosti tématu, Sesti hlavnich kapitol, Shrnuti, Zavéru a Bibliografie
obsahujici bohatou €eskou i zahrani¢ni (pfevazné anglicky psanou) odbornou literaturu.

Ze stylu autorky je citit zaujeti danou tematikou. Autorka je korektni v citacich a v
odkazovani na prameny. Po formalni strance vyhovuje pfediozena prace pozadavkim
kladenym na tento typ prace.

Domnivam se, Ze se autorce podafilo udrzet si patfiény odstup a filozoficky nadhled ve
vztahu ke zkoumané problematice multikulturni vychovy. Prace je psana kultivovanym
filozofickym jazykem. Autorce bych pfesto doporu€oval, aby neuzivala nékdy az prilis
slozitych souvéti, ve kterych se ¢tenar ob€as ztraci. Na druhé strané oceriuji snahu
autorky dosahnout vétsi srozumitelnosti a étivosti textu (&i pfispét k lepsimu zdivodnéni




a objasnéni daného problému) uzivanim rtznych analogii ¢i metafor - mapa,
konstrukce historické stavby, pohyb figurek na Sachovnici.

Védecky problém a cile disertace

Pokud se mam vyjadrit k formulaci védeckého problému a cilG disertaéni prace, jsem
ponékud na rozpacich. Domnivam se totiz, Ze védecky problém by mél byt
jednoznacné formulovan ve formé otazky, na kterou je mozné jasné odpovédét. V
disertacni praci jsem v3ak takovou jasnou formulaci nena3el (jsou formulaci problému
otazky ve druhém odstavci na s. 40 nebo otazky ve druhém odstavci na s. 837?).
Koneckoncl i v autoreferatu najdeme v &asti ,Védecky problém* pouze zminku o
rozporu mezi cili (idealem) a praxi tzv. multikulturni vychovy (s. 2). | kdybychom
preformulovali toto tvrzeni do tazaci véty a toto povazovali za formulaci védeckého
problému, bylo by tfeba formulovat diléi podproblémy, otazky, které by dale
strukturovaly (konkretizovaly) Gstfedni védecky problém disertacni prace.

V pripadé cilt disertacni prace mi chybi jejich jasné vymezeni v ramci struktury
disertace. Domnivam se, Ze cile prace by mély byt explicitné formulovany v uvodni ¢asti
(pomineme-li anotaci, pak urcitou formulaci cilt - byt netplnou - najdeme az na s. 38),
podobné jako je tomu v autoreferatu, nikoli ,rozptylené” po celé disertaci. Védecky
problém, dil€i podproblémy a cile by mély byt osou disertaéni prace - tustfednim bodem,
od kterého se vSe ostatni odviji.

Zvolené metody reSeni dané problematiky

Autorka se v disertani praci opira predevsim o metody fenomenologické,
hermeneutické a epistemologické. Pouzila analyzu pedagogickych a jinych dokumentt a
kvalitativni textualni analyzu. Do disertaéni prace zabudovala i vysledky svého
pfedchoziho vyzkumu (Morvayova, 2008), ve kterém pouzila metodu situaéni analyzy
zalozenou na hloubkovych rozhovorech.

Vysledky disertace, nové poznatky

Autorce se podafilo identifikovat v konceptech multikulturni vychovy jak fadu dilemat,
ktera jsou spojena s jeji aplikaci a realizaci, tak fadu antinomii, které vyplyvaji z jejiho
zalozeni. Ukazala (mj. na zakladé kritické analyzy zakladnich pojmu, definic a konceptl
multikulturni vychovy) Ze na prvni pohled logické, jasné a samoziejmé véci tykajici se
multikulturni vychovy v sobé skryvaji mnoha napéti, jez jsou jejim konceptem spide
pfekryvana a zesilovana nez feSena. Dulezity je autor&in poukaz na nebezpeci védomé
&i nevédomé manipulace v oblasti konceptu a realizace multikulturni vychovy, kdy
majorita, resp. jeji reprezentace muze uplatiiovat sv(j - na prvni pohled logicky, spravny
a demokraticky - pohled na véc, aniz by brala v ivahu nazory téch, kterych se realizace
multikulturni vychovy tyka pfedevsim. Autorce se podafrilo dolozit, Ze existuje rozpor
mezi objektivnimi cili multikulturni vychovy a subjektivnimi pfedpoklady a podminkami
multikulturni vychovy.

Jako cestu k pfekonani problému a nebezpedi, které spatfuje v sou¢asném konceptu
multikulturni vychovy, autorka pfedklada linii oteviené vychovy reflektujici namisto
multikulturni perspektivy fluidni diverzitu spole¢nosti. Takto oteviena vychova je
zalozena na pfevraceni dosavadni optiky: jde ji o obrat od vidéni skupin a FeSeni jejich
souziti smérem k osobnostnimu pojeti vychovy a interpersonainim vztahum. Tato
kvalitativni zména, kterou by bylo moZno s trochou nadsazky nazvat kopernikovskym




obratem v oblasti multikulturni vychovy, by znamenala transformaci tradi¢ni multikulturni
vychovy na vychovu v diverzité. Autorka ve své praci nahlizi na skupinovy pfistup ve
vychové jako na pfili§ hrubou platformu, ze které je velmi t&8Zké, ne-li nemozné, se
vztahovat k individualnimu Zivotu a otevirani etické dimenze vztaha.

V ramci své kritiky konceptu multikulturni vychovy, tak jak je tento koncept vtélen do
Ramcového vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani, vidi zasadni rozpor mezi
timto konceptem a kritickou filozofii vychovy. Rozpor spociva podle autorky v tom, ze
multikulturni vychova je v tomto dokumentu popisovana jako prostfedek k napinéni cile.
Jinymi slovy, jedna se o vychovu, ktera je pouhym vychovnym zadmérem, ktery je
potieba sledovat. Od tohoto zaméru se pak odvijeji vychovné prostiedky, které
manipuluji socialni realitu a identity (¢astnik( vychovy (vzdélavani). Pfirozenou diverzitu
tak svym zplisobem ¢ini nepfirozenou. Hrozi zde nebezpeci abnormalizace diverzity,
kdy jsou pfirozené a ¢asto malé rozdily mezi jedinci zahrnuty pod kulturni &i etnicka
specifika. Diky tomu se pak stavaji skuteéné velkymi.

Uskali disertaéni prace

Kromé jiz zmiflované vytky tykajici se absence explicitni formulace védeckého problému
a roztrousenosti” cili ve struktufe disertaéni prace, vidim jako nedostateéné popsani &i
pfiblizeni vyzkumu, na ktery se autorka v disertaéni praci ¢asto odvolava.

Jako véc hodnou diskuse se mi pak jevi nasledujici zalezZitost. Autorka si vybrala jako
svym zpusobem kliCovy podklad pro kritiku multikulturniho konceptu (kromé vysledku
.Situacni analyzy a zmapovani..." a nékterych ,aplikaénich produktd” - s. 3) ,Ramcovy
vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani®, kde je priifezové téma ,Multikulturni
vychova“ popsano na dvou strankach. Na jedné strané obdivuji tento napad a
predevsim invenci autorky, ktera dokaze na zakladé kritiky dvou stranek ,Ramcového
vzdélavaciho programu® Siroce a hluboce analyzovat pojeti, pojmoslovi a cile
multikulturni vychovy. Na strané druhé se vtira otazka, jestli neni svym zplsobem
Jacine” kritizovat tuto multikulturni pasaz, ktera musi byt uz z logiky véci urcitym
zjednodusenim. K tomu se vaze otazka, zda je vlilbec mozné, {j. prakticky realizovatelné
rezignovat na ,skupinovy pfistup” a uréitou schematizaci v oblasti multikulturni vychovy.
Jinymi slovy: je mozné realizovat v praxi koncept oteviené vychovy, ktery je zaloZzen na
obratu od vidéni skupin a feSeni jejich souziti smérem k osobnostnimu pojeti vychovy a
interpersonalnim vztahim?

Autorka si je védoma vytek, které se logicky nabizeji viici jejim vyvodim nebo
kritickému tonu prace. Véc mj. fesi taktickym* zpisobem, kdyz dopfedu ,vyrazi zbran“
pfipadnym kritik(im tim, Ze do prace (k pasazi, ktera miize vzbuzovat nesouhlas &i
vyvolat ostrou polemiku) pfipoji poznamku o tom, Ze si je védoma pfipadnych vytek na
adresu svych nazoru ¢i na adresu kritického pojeti své prace. Tuto schopnost autorky
prfedchéazet pripadné kritice vSak nevnimam nijak vyrazné negativné (manipulativné).
Podle mého soudu je spiSe vyrazem reflexe a schopnosti predjimani zpétné vazby.

A¢ neanglista, zda se mi, Ze autorka nepresné preklada nékteré pasaze, kdyz ¢erpa z
anglicky psane literatury. Napf. na strané 58 uvadi nasleduijici pfeklad (Bryan 2007, s.
5): .statem sankcionovany multikulturalismus a jeho snaha vyvolavat toleranci, jsou
formami symbolického nasili designovanymi k reprodukci a maskovani mocenskych
vztah ve spoleénosti, zatimco je pfedstirana rovnost.”




oo,

Original zni: ,...state-sanctioned multiculturalism, and its attendant appeals to
tolerance, are forms of symbolic violence designed to reproduce and mask relationships
of power in society while disguised as egalitarianism.”

Domnivam se, ze formulace ,sankcionovany” je v Ceském jazyce zavad§jici (1ze
prelozit jako ,schvalovany). Slovo ,designed” autorka preklada jako ,designovany*
(Iepe: ,uréeny”, ,planovany”, ,navrhovany®, ,projektovany”). Rovnostarstvi
(egalitarianism) zaménuje za rovnost (equality).

Shrnuti:

Disertaéni prace Mgr. Petry Morvayové se zabyva aktualnim a velmi citlivym
problémem. Na multikulturni vychovu nahlizi prizmatem filosofie, konkrétné kritické
filozofie vychovy. Jeji pohled je svym zplisobem netradiéni a obohacujici. Autorka
prokazala spoleCenskovédni erudici. Vy$e uvedené pfipominky a doporuéeni nijak
vyznamné nesni2uji celkové pozitivni vyznéni disertacni prace. Doporuéuiji autorce
publikovat hlavni my3lenky a zavéry prace v nékterém odborném &asopise.

Otazky do diskuse:

1) Neoslabila by transformace ¢ zména multikulturniho konceptu, tak jak o nich autorka
uvazuje, uz tak relativné malou (a navic spornou) Géinnost multikulturni vychovy?

2) Lze ,pojeti multikulturni vychovy autorky” zabudovat do ramcového a potazmo
Skolniho vzdélavaciho programu?

3) Je mozno ve vztahu k problematice jinakosti (diverzity) uvazovat ve vychovné praxi
mimo skupinova schémata?

4) Jaké konkrétni praktické zavéry vyplyvaji z autoréinych zjisténi a tvrzeni pro skolni
praxi?

5) Jak si autorka predstavuje ,hledani nové miry autority ve vztahu spolecnosti a
jednotlivee™? (s. 121)

ZAVER: Predlozena disertaéni prace spliiuje podminky kladené na tento typ prace a
doporucuiji ji k obhajobé.

doc. PaedDr. Stanislav Bendl, Ph.D.
oponent disertaCni prace
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