RP OP uznani DisP Petra Kotkova

OPONENTSKY POSUDEK (RIGOROZNI PRACE):
UZNANI DISERTACNI PRACE JAKO PRACE RIGOROZNI

Jméno rigorézanta: Mgr. Petra Kotkova, Ph.D.
Téma préace: Pravni aspekty zmény pohlavi
Rozsah préace: 204 stran vlastniho textu (349 561 znakl( v&. mezer, tj. 194,2

normostran) — vlastni pfepocet oponenta, prace neobsahuje Udaj
0 poc¢tu znak{ ani normostran

Datum odevzdani | 06. 10. 2022 (el. podoba)
prace: 11.10. 2022 (pisemné& podoba)

Predlozena diserta¢ni prace, ktera je predmétem Zzadosti o jeji uznani za praci
rigordzni, je posuzovana v souladu s poZzadavky uvedenymi v €l. 4 odst. 3 rigor6zniho
fadu UK ve spojeni s €l. 3 odst. 1 Pravidel pro organizaci statni rigor6zni zkousSky na
Pravnické fakulté Univerzity Karlovy.

Podle €l. 50 odst. 3 opatreni dékana €. 17/2017, o zavéreénych pracich, ve znéni
pozdéjSich predpist, mize byt disertacni prace uznana jako rigoré6zni prace, pokud:

a) téma disertaéni prace spada do tematického okruhu, ze kterého je konana statni
rigorézni zkouska,

b) obhajoba disertacni prace byla klasifikovana znamkou prospél/a,

c¢) rozsah vlastniho textu disertacni prace véetné poznamek pod ¢arou je nejméné 180
000 znakll véetné mezer vlastniho textu,

d) nebyla po obhajobé opatiena jakymikoli dodatky,

e) obsah disertaéni prace neni zastaraly a

f) obsah a zpracovani disertaéni prace prokazuje schopnost samostatné tvuirci
¢innosti uchazece v tematickém okruhu, ze kterého je konana statni rigorézni
zkouska.

Z digitalniho repozitafe Masarykovy univerzity bylo zjisténo, ze predlozena prace byla
obhajena dne 20. 06. 2022 na Pravnické fakulté¢ MU v Brné, a to s vysledkem prospéla.
Skolitelem disertantky byla prof. JUDr. Zdefika Kralickova, Ph.D., kterda predloZenou
disertacni praci doporucila ve svém vyjadreni ze dne 16. 02. 2022 (v textu dale jen ,vyjadreni
Skolitelky DisP*) k obhajobé&. Oponentsky posudek vypracovali doc. JUDr. Jindfich Psutka,
Ph.D. (posudek ze dne 23. 05. 2022, v textu dale jen ,posudek prvniho oponenta DisP*) a
JUDr. Lubomir Ptacek, Ph.D. (posudek ze dne 31. 05. 2022, vtextu dale jen ,posudek
druhého oponenta DisP*), oba praci k obhajobé doporugili.

K pozadavkim podle ¢l. 50 odst. 3 OD 17/2017 oponent konstatuje:

ad a) Prace nalezi do tematického okruhu, ze kterého je konana statni rigorézni zkouska.

ad b) Obhajoba disertacni prace byla uspésna (ij. klasifikovana jako prospéla, srov. vyse).

ad c) Rozsah vlastniho textu disertatni prace v€etné poznamek pod €arou je nejméné
180 000 znaku vcéetné meze vilastniho textu; na zakladé konverze provedené oponentem byl
zjiStén pocet znakl vlastniho textu 349 561 znakd, coz i pfi pfipadné nepfesnosti souvisejici
s pouzitou technologii konverze do formatu umoznujiciho zjistit poCet znaki znacné

pfevysuje pozadované minimum.

ad d) Porovnanim s plvodni verzi prace v digitalnim repositafi Masarykovy univerzity bylo
zZjisténo, ze prace nebyla po obhajobé opatiena zadnymi dodatky.
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ad e) Obsah disertac¢ni prace je stale aktualni, ostatné prace byla jako disertacni obhajena
pred péti mésici.

Lze shrnout, ze prace vyhovuje pozadavkiim podle ¢l. 50 odst. 3 OD 17/2017 pism. a)
az e), pficemz posouzeni, zda vyhovuje pozadavkim podle €l. 50 odst. 3 OD 17/2017
pism. f) je provedeno nize.

1. Aktuélnost (novost) tématu

Jedna se o aktualni téma, které Siroce rezonuje soucasnym odbornym i
laickym diskursem, a to zvlasté pokud jde o dalSi posuny v pfistupu k transsexualnim
osobam. Z aktuélnich otazek lze uvést pfedevSim citlivé vnimanou problematiku
nutnosti chirurgického zakroku pro pravni uznani zmény pohlavi.

Oponentské hodnoceni: Vybér tématu hodnotim na zakladé uvedeného
kladné. Zpracovani tohoto tématu je schopno osvédcit, zda si rigor6zantka osvojila
teoretické poznatky zaloZzené na soudobém stavu védeckého poznani, vyzkumu a
vyvoje, na zvladnuti jejich aplikace a na rozvinuti schopnosti k tvlréi ¢innosti.

2. Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni Gdaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Autorka zvolila téma, které je do jisté miry prifezové, multidisciplinarni.
Zkoumana problematika se samozfejm& neomezuje pouze na aspekty
soukromopravni, resp. upravované obCanskym zakonikem, ale také na problematiku
specifickych zdravotnich sluzeb, lidskych prav atd. Autorka se neobejde ani bez
zakladnich znalosti samotné problematiky zmeény pohlavi z medicinského hlu
pohledu. To vSe jsou faktory, které zvysuji naro¢nost tématu na uspésné zpracovani.

Oponentské hodnoceni: Naro€nost zvladnuti téchto teoretickych otazek,
jakoz i prokazani souvisejicich znalosti, pfi ¢emz Ize Cerpat ze — vzhledem k Gzce
vymezenému tématu prace — z omezenéjsSi palety domaci literatury, resp. spiSe
Z literatury zahrani¢ni, at uz monografické, uCebnicové, Ci Casopisecké, odpovida
pozadavkim, které jsou kladeny na prace tohoto druhu. Zpracovani takto Uzce
vymezeného tématu na urovni rigorézni prace vyZaduje nepochybné znaény rozsah
znalosti uchazecky a hluboky vhled do zvoleného tématu.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Po formalni strance je prace rozélenéna do sedmi kapitol (véetné Gvodu a
zavéru). Struktura prace je popsana a hodnocena v posudcich obou oponentu DisP a
v tomto ohledu na né Ize odkazat. Slusi se dodat, Zze systematika prace je vystavéna
logicky a koherentné s hlavnimi metodami prace (pfedevSim s metodou komparacni
v kap. 3, coz Ize oznacit za podstatnou Cast tézisté prace).

Oponentské hodnoceni: Systematické i formalni ¢lenéni prace odpovida
pozadavkim, které jsou kladeny na prace tohoto druhu.

4. Vyjadreni k praci

Celkové praci hodnotim — ve shodé s vyjadfenim Skolitele DisP i obou
oponentll DisP — jako zpracovanou na vynikajici urovni. Prace je pfehledna, téma
zpracovava komplexnim zplUsobem. Z posudku prvniho oponenta DisP Ize zejména
uvést: ,Lze shrnout, Ze posuzovand prace naplriuje ocekavani spojena se zavérecnou
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praci v doktorském studijnim programu. Autorka v odevzdaném textu jednoznacné
prokazuje nalezitou odbornou erudici, jakoZz | schopnost vytvofeni rozsahlého
odborného textu za uziti standardnich metod védeckého badani. Praci Ize oznacit za
pfinosny prispévek do stavajici debaty o mozné nové podobé pravni Upravy zmény
pohlavi. Uroveri proniknuti autorky do tématu ji umozriuje pfedkladat étenafi originaini
mySlenky a nahledy. Z pohledu ctenare je pak patrné nejvice inspirativni vyklad
vztahujici se k pravni dpravé v jinych evropskych zemich, ktery je v podminkach
tuzemské literatury znacné obsahly a originalni. Podan je pfitom prehlednym a
vyvazenym zpusobem. Autorka si pro ucely tohoto pojednani opatfila reprezentativni
vzorek odbornych zdrojd, v podstatné casti cizojazycnych, s nimiz odpovidajicim
zplsobem pracuje. Dobrou orientaci v tématu, jakoZ i schopnost jej prfehlednym
zpusobem sdélit, prokazuje pak i v kapitole paté a Sesté, jeZ jsou zamérfeny na zménu
pohlavi z pohledu &eského prava a na Uvahy de lege ferenda.” Z posudku druhého
oponenta DisP Ize uvést zejména: ,Disertacni praci s ohledem na pouzité zdroje, praci
s judikaturou, zahranic¢ni literaturou, jakoZ i mnoZstvi odkazl povaZzuji za praci na
vysoké odborné arovni. Autorce necini problém komplexné pracovat s riznymi zdroji a
ziskat z nich odpovidajici zavéry." Po prostudovani pfedloZzené prace nelze nez se
zavéry obou oponent( disertacni prace piné souhlasit.

K tomu je tfeba dodat, Ze rovnéz metoda komparacni je vedena lege artis a je
tfeba kladné hodnotit schopnost autorky zuroc€it poznatky ohledné zahrani¢nich uprav
pfi tvahach a argumentaci ohledné ¢eského prava.

Na zakladé analyzy prace provedené systémem Theses.cz Ize konstatovat
nasledujici:

1) Automaticka kontrola shody provedena pfes systém Theses.cz generuje
dokument o 2478 stranach predstavujici 63 srovnavanych dokumentl, generujici
celkovou podobnost 100 %.

2) Dokumenty €. 1 je shodny v mife 99 %. Jedné se o zdznam obsahujici
disertani praci autorky, ktera je nyni posuzovana za ucelem uznani za praci rigorozni.
Z toho plyne, Ze k uznani predlozena diplomova prace nebyla po obhajobé opatfena
dodatky. Rozdil shody ve vySi 1 % je zjevné dan opravou tiskového citace na posledni
strané. Dokument €. 2 vykazuje miru shody 9 %, €. 3 pak 7 %, €. 4 shodu 6 %, a od
dokumentu €. 5 je vykazovana mira shody 1 % a méné. Dokumenty €. 2 az 4 odkazuji
rovnéz do digitalniho repozitafe MUNI a nakolik Ize v uZivatelsky mimofadné
neprivétivém vystupu Theses.cz pracovat, Ize konstatovat, Ze se jedna o odkazy na
dfive publikované ¢asti disertacni prace autorky, zejm. v podobé& odbornych ¢lanka.

5 vykazuje miru shody 94 %. Jde opét o zaznam obsahujici disertaéni praci autora.
K uznani za praci rigordzni byla tedy pfedlozena prace v té podobé, jako byla obhajena
za préci disertacni.

Na zakladé analyzy prace provedené systémem Turnitin Ize konstatovat
nasledujici: kontrola indikuje 127 zdroji obsahujicich shody, ¢imz generuje celkovou
podobnost (overall similarity) 25 %. Z toho je vSak tfeba vénovat pozornost pouze
zdroji €. 1, kde je indikovana shoda 7 % (od zdroje €. 2 se vykazuje shoda 3 % a
méng). Pokud jde o zdroj €. 1, je tfeba konstatovat, ani toto €islo samo o sobé& ni¢eho
nevypovida, nebot jde o souhrn vSech shod z jednoho zdroje (dspace.cuni.cz), v némz
jsou ovSem agregovany jednotlivé dil¢i zdroje ztohoto ulozisté. Po prostudovani
pasazi oznaCenych systémem Turnitin pro tento zdroj konstatuji, Zze indikované shody
se tykaji predevSim ustalenych citaci profilujici teoretické literatury, ustalenych
pravnich obratd, zakonnych ustanoveni, judikatury ¢i ustalenych pravnich obrat(.

Na zékladé téchto kontrol tedy nelze uéinit zavér, Ze by uchazecka
nepostupovala pfi tvorbé prace lege artis.
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Na zakladé uvedeného uzaviram, a to shodné s posudky oponentu DisP,
ze predlozena prace predstavuje nadstandardné zpracovanou praci, ktera je
odrazem solidné formované védecké osobnosti.

Predlozenda prace jednoznacné doklada autoréinu schopnost
k samostatné tvirci a védecké c¢innosti. Lze tak konstatovat, Zze obsah a
zpracovani disertacéni prace prokazuje schopnost samostatné tvurci €innosti
uchazece v tematickém okruhu, ze kterého je konana statni rigorézni zkouska, a
Ze prace tudiz spliuje pozadavek podle €l. 50 odst. 3 pism. f) OD 17/2017.

Vzhledem k tomu, Zze vSechny pozadavky €l. 50 odst. 3 pism a) az f) OD
14/2017 jsou splnény, DOPORUCUJI uznani této prace za préaci rigorozni.

5. Kritéria hodnoceni prace

SpInéni cile prace Autorka cil prace spinila.

Samostatnost pfi zpracovani | Autorka pfi zpracovani zvoleného tématu prokazala

tématu mimofadnou schopnost samostatné prace, a to jak
pfi studiu odborné literatury, tak i relevantni
judikatury.

Logicka stavba prace Zvolend systematika prace je vhodna.

Prace sliteraturou (vyuZiti | SouCasti prace je seznam odborné literatury,
cizojazy€né literatury) vCetné | z néhoz je ziejmé, Zze autorka pracovala s cca 60
citaci odbornymi  zdroji, at uz  monografického,
komentarového, ucCebnicového ¢&i Casopiseckého
charakteru, mnohé z nich jsou zahrani¢ni. To je
zcela dostacujici vzhledem k pomérné Uzce
vymezenému tématu prace. Na veSkerou literaturu
autorka priibézné odkazuje formou poznamek pod
¢arou (celkem 415), coz rovnéz svédci o dukladné
praci se zdroji.

Hloubka provedené analyzy | Autorka zvolené téma zpracovala zevrubné a do
(ve vztahu k tématu) velké hloubky (srov. jiz vySe). Lze tedy uzavrit, Ze
autorka zvolené téma zpracovala a vyCerpala do
dostateCné hloubky vyZadované pro rigorozni

prace.
Uprava prace (text, grafy, | Uprava prace je po formalni strance piehledna.
tabulky) Velikost pisma i jeho rozpal je standardni, pocet

Uhoz(i  pravdépodobné  odpovida  primérné
normostrané. Celkové Ize uzavfit, Ze Uprava
odpovida pozadavkim kladenym na prace tohoto
druhu. Prace neobsahuje tabulky, grafy &i pfilohy,
coz je vzhledem k tématu pochopitelné.
Jazykova a stylisticka uroven Prace je po strance jazykové i stylistické na
standardni Urovni, ve shodé s prvnim oponentem
DiP se konstatuje, Ze v praci jsou pfitomny ob&asné
jazykové a stylistické lapsy, nikoliv vSak nad
(nosnou miru.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé
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6.1 Pfipominky — viz vySe v ramci podrobného hodnoceni.

6.2 Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

Dle ¢l. 50 odst. 1 OD 17/2017 se obhajoba rigordzni prace nekona.

Doporuéeni/nedoporuceni
k obhajobé

prace

Zavérem lze konstatovat, Ze predloZzena
prace, jak po strance formalni, tak i
obsahové, splfuje pozadavky kladené na
rigor6zni prace, tj. prokdzat schopnost
k samostatné tvar¢i cinnosti a  hlubsi
znalosti ze  zpracovavané tématiky.
S ohledem na vySe uvedené doporucuiji
jeji uznani za praci rigorozni.

V Praze dne 18. 11. 2022

doc. JUDr. Ondfej Frinta, Ph. D.
oponent rigordzni prace



