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1.  Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma prace je aktualni, zejména v kontextu projednavané reformy Evropského
azylového systému a stavajici migracni situaci. I kdyz, jak autor uvadi, prace navazuje na
diplomovou praci, kterou uchaze& obhajil na MUNI v kvétnu 2021 (HRDLICKA, V. Soudni
pfezkum zadosti o ud¢leni mezinarodni ochrany (azylu), je nitné hodnotit skute¢nost, Ze autor

Vv

praci vyznamn¢ doplnil, rozsifil, aktualizoval a upravil v ndvaznosti na recentni vyvoj pravni
Upravy i pravni praxe.

2.  Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Azylové pravo je komplexni slozitou materii, kterd ptedstavuje mnohovrstevnatou pravni
Upravu na mezinarodni, unijni a vnitrostatni urovni, a je proto naro¢né zejména z hlediska
uchopeni vztahu uvedenych Grovni pravni Gpravy. Je ziejmé, Ze autor se v této problematice
dobfe orientuje.

3.  Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je vnitin¢ logicky a systematicky ¢lenéna.
4. Vyjadrenik praci

Z préce a jejiho zpracovani je zcela ziejmé, Ze autor se problematice mezinarodni ochrany
vénuje dlouhodobé a soustavné a navazuje mj. 1 na svou diplomovou praci na MUNI na téma
Soudni piezkum Zadosti o udéleni mezinarodni ochrany (azylu), kterou obhdjil v kvétnu 2021
a na svoji publikacni ¢innost. PfedloZend rigordzni prace ovsem aktualizovana a doplnéna i o
dalsi instituty humanitarniho prava - viz pojednani o nékterych dalSich institutech
mezinarodni ochrany, jako je zejm. doplitkova ochrana, humanitarni azyl a sluc¢ovani rodin.
Zvolené téma je jisté velmi aktudlni a narocné z hlediska sloZitosti a komplexity azylového

prava. To je tieba ocenit stejn¢, jak to ucinili vedouci a oponenti zminéné diplomové prace.



Uvodni kapitola 1 je vénovéna struénému historickému exkurzu do vyvoje pronasledovani a
azylového prava. Kapitola 2 pojednava o pramenech azylového prava — na urovni
mezinarodni, unijni a vnitrostatni a kapitola 3 je zam¢tena na vyklad samotného pojmu azyl a
otazce narodovosti tohoto institutu. A to zejména na pozadi judikatury Ustavniho soudu,
nekterych ndhodné vybranych odbornych nazorti — aniz vlastné dospiva k jednoznacnému
nazoru. Nasledné prechazi prace k azylovému fizeni podle prava ¢eského (kapitola 4). Prace
je v této casti prevazné deskriptivni, navazuje na vnitini logiku ¢lenéni zakona o azylu. Autor
pak ptechazi k soudnimu pfezkumu ve vécech azylovych (kapitola 5). Kapitola 6 -
Rozhodovani NSS je vénovana aktudlni problematice spojené s novelizaci s.f.s. — otazce
nepfiijatelnosti, ktera se pied posledni novelou skute¢né omezila na véci mezinarodni ochrany,
jak autor uvadi. Autor zde reflektoval i recentni novelu s.t.s. a aktualni znéni § 104a
(novelizované v tomto bodé zakonem 77/2021 Sb. s t€innosti od 1. 4. 2021). Kapitola 7 je
vénovana analyze vybranych soudnich rozhodnuti a je v podstaté strukturovana podle
jednotlivych ,,zenevskych diivoda.“ Tuto analyzu povazuji za jeden z vyznamnych piinost
prace. Nasledujici kapitoly pak ve stru¢nosti pojednavaji o dalSich institutech mezinarodni
ochrany jako je humanitarni azyl, slu¢ovéani rodin a doplitkové ochrana (Kapitola 8 az 10).
Zavérecnou kapitolu 11 vénuje prace budoucnosti azylového systému a autor se snazi
reflektovat a hodnotit 1 reformni snahy na unijni trovni, které budou jisté determinujici 1 pro
budouci ¢eskou pravni tipravu. Velice oceniuji, ze se autor zabyva i nadmiru aktudlni otazkou
projednavaného navrhu v podobé AMMR ze zaii 2020, potvrzujici unifikac¢ni tendence ze
strany Evropské komise. Stejné pfinosna je i1 ¢ast vénovana opravdu aktudlni otzce reakce na
ukrajinskou uprchlickou vinu a aktivaci institutu doc¢asné ochrany a jejiho promitnuti do ¢eské

upravy v podobe¢ tzv. Lex Ukrajina. Ocenuji 1 uvahy de lege ferenda v zavéru prace.

Zavérem:

Prace je svym tématem velmi aktualni, odrazi aktudlni vyvoj v oblasti pravni Gpravy
mezindrodni ochrany a je tfeba ocenit také podrobnou analyzu ¢asto problematické judikatury
ceskych soudli. Autor se na jedné strané v praci snazi o systematicky popis pravni Upravy
mezinarodni ochrany, na stran€¢ druhé se vénuje i detailnimu rozboru uskali soudniho

rozhodovani a nedostatkli soucasné ¢eské pravni tpravy.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Deklarovanym cilem prace neni jen analyza a
deskripce platné pravni Upravy a praxe v oblasti
poskytovani mezinarodni ochrany, ale také analyza




divodl zamitnuti negativniho spravniho rozhodnuti
soudy. Odpoved’ se pokousi autor shrnout v zavéru
prace.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu vcetné zhodnoceni
prace z hlediska plagidtorstvi

Prace se opira o relevantni odbornou literaturu a
¢asteCné i o autorovu diplomovou praci, vyuzita
literatura je odpovidajicim zplisobem citovana.

Logicka stavba prace

Prace je vnitin€ logicky ¢lenéna

Prace se zdroji (vyuziti
cizojazy¢nych zdroji) véetné
citaci

Prace se opira o relevantni ¢eskou 1 zahranicni
odbornou literaturu a analyzuje predevsim
judikaturu ¢eskych soudi

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Za ptinosnou povaruji analyzu judikatura ¢eskych
soudli v dané oblasti

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Prace spliuje z hlediska formalni upravy pozadavky
kladené na rigorézni praci

Jazykova a stylisticka uroven

Prace mé dobrou jazykovou uroven

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

V soucasné dobé¢ je projednavana novela azylového zakona, ktera by se méla dotknout kromé
jiného i problematiky zrychleni soudniho ptfezkumu v krizovych obdobich. Ta je velmi
kritizovana ze strany soudl. Bylo by zajimavé znat nazor autora na tuto novelu.

Z vyse uvedenych diivodit doporucuji praci k obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Doporucuji k obhajobé

V Praze dne 18. listopadu 2022

doc. JUDr. Lenka Pitrova

oponent/oponentka




