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I.  Strucna charakteristika prace

Préce si klade za cil poskytnout novy pohled na vztahy mezi Ceskoslovenskem a Spanélskem zejména
v obdobi 1945-1977 (v onom roce byly znovu navazany diplomatické vztahy mezi obéma zemémi), i
kdyz nemalo prostoru je vénovano i obdobi mezi lety 1918-1945. Jddrem prace je detailni analyza
vyvoje Ceské emigrace ve Spanélsku a $panélskych republikdnskych, zejména komunistickych
emigrantd u nas, pficemz toto téma je traktovano v Sirsim kontextu novych interpretacnich pohledt
na obdobi studené valky. Ta uz dnes neni nutné chdpana jako manichejsky stfet dvou monolitickych
blok(, jeZz oddéluje takika neprodysna Zeleznd opona, pricemZ na Vychodé prakticky o vSem
autokraticky rozhoduje vyhradné Kreml coby symbol politické nadvlady Sovétského svazu nad zbytkem
bloku tvofeného submisivnimi a prakticky bezmocnymi satelity. Nelze ovSsem opominout ani dalsi dvé
dllezité casti rozsahlé prace kolegy Timka: prehled ceskoslovensko-$panélskych vztahi v letech 1918-
1945 a podrobnou analyzu ceskoslovensko-Spanélskych ekonomicko-obchodnich vztahl v obdobi
1918-1977. Cely text hodnocené disertacni prdce je opren o soustavnou a svym rozsahem i kvalitou
obdivuhodnou badatelskou aktivitu, tj. studium a analyzu mimofadné rozsahlého archivniho materialu
a textd memoadrového charakteru, oboji doprovazeno inteligentné vyuzitou pocetnou, relevantni a
aktualni sekundarni literaturou.

Il. Strucné celkové zhodnoceni prace

Praci povaZzuji za mimoradné kvalitni a spliujici beze zbytku stanoveny cil, tj. popsat a analyzovat
Ceskoslovensko-Spanélské vztahy v prvnich tfech Ctvrtindch 20. stoleti, a to za pomoci originalnich
analytickych pfistup(, s nimiz ptichazi moderni historiografie. At uz je to pluralisticky ptistup (pluralistic
approach) k déjinam Studené valky (Odd Arne Westad ad.), new mobilities paradigm (John Urry a Mimi
Shelter) ¢i koncept kazdodenniho odporu (everyday resistance) vzesly z textl Jamese C. Scotta, Stellana
Vinthagena a Anny Johansson(ové). Ocenuji predevsim odvahu i schopnost autora ,vyvazat se”
z tradi¢nich analytickych schémat a zpochybnit — za pouZiti pfesvédcivé argumentace — néktera klasicka
dogmata stale jesté prezivajici v ceském historiografickém mainstreamu, jako napf. monolitické
chapani sovétského bloku, v némz satelitni staty nemaji prakticky Zadny vlastni akcni radius (a tudiz i
zadnou zodpovédnost, cozZ je interpretace nepochybné velmi vhodna pro ,vyvifiovani“ jednotlivych
narodnich aktérd s poukazem na to, Ze za ,,vSechno vlastné vzdycky mohla Moskva“). S takto extrémné
cernobilou interpretaci vztah( uvnitf sovétského bloku by bylo vhodné se definitivné rozloudit, protoze
uz asi nem0ze v budoucnosti pfinést Zzadny originalnéjsi impuls pro pochopeni dané epochy. Jinym
pfikladem autorova ,revizionismu® je odmitnuti takika tolkienovské interpretace Zelezné opony jako
neprodysné bariéry mezi dvéma civilizacné naprosto odliSnymi svéty, které spolu — snad kromé
vzajemného pomlouvani se a nenavistnych vyhrizek — prakticky nekomunikuji. Autor na pfikladu
jednoho z onéch sovétskych satelitd (komunistické CSR/CSSR) a jedné ,tieti zemé“ (frankistické
Spanélsko), kterd byla sice sou¢asti Zapadu, ale kv(li Frankové diktatuie méla prece jenom ponékud
specifické postaveni, ukazuje, jak primitivni jsou podobné manichejské interpretace a jak vice nez
poctivou historiogrtafii pfipominaji spise zjednodusujici a zavadéjici ideologickou propagandu. Za coz
mu za mne patfi velky dik.

Autor si vybral dosud pomérné malo zpracované téma, odved| obrovsky kus badatelské a posléze i
interpretacni prace, prostudoval mimoradné rozsahlé mnoZstvi pramenné i sekunddrni literatury,
s uspéchem aplikoval originalni metologické postupy zalozené na aktudlnich historiografickych
tendencich, takZe bez pfehanéni Ize jeho text oznacit na inovativni a v pozitivnim slova smyslu inter- Ci
multidisciplinarni. TakZe nakonec vlastné nejen splnil hlavni cil své prace: predstavit analyzu
Ceskoslovensko-Spanélskych vztah( v urcitém historickém obdobi, ale svym originalnim



metodologickym a interpretacénim pristupem nepochybné pfispél i k probihajici zméné obecnéjsiho
interpretacniho ramce obdobi studené valky. Jak koneckoncl sam sliboval (a posléze beze zbytku
splnil) na's. 8 své prace: Another aim of the present work is to contextualise Czechoslovak-Spanish
contacts within the Cold War reality, in order to serve as a new referential point for the investigation
of relations between the East and the West.

lll. Podrobné zhodnoceni prace a jejich jednotlivych aspektt

1. Argumentace a struktura

Argumentace je pehlednd, srozumitelna a presvédciva. Clenéni prace je logické (viz kap. 1.3 Structure
of the dissertation) a vSe planovité a efektivné sméruje k vytycenému cili, vzhledem k rozsahlosti a
pestrosti prace mozna lépe vyjadfeno k vytycenym cilim.

2. Obsah a metodologie

Autor se mnohym tématlim obsaZzenym v jeho disertacni praci vénuje dlouhodobé (viz jeho dosavadni
publikacni Cinnost v zavérecné bibliografii) a na jeho textu je to velmi pozitivné znat. Mezi
nejzajimavéjsi casti jeho praci osobné fadim kapitoly vénované Spanélské exilu v povale¢ném
Ceskoslovensku, at uz tomu prazskému ¢i Usteckému. Zejména dvé piipadové studie o resistenci
,vyhnancG“ zijicich v Usti nad Labem dokladaji jeho schopnost brilantnim zplisobem vytvofit, na
zakladé archivnich materiall, memoar( a sekundarni literatury, obraz konkrétnich lidskych osudd,
ktery je jednak nesmirné zajimavy, misty az strhujici, navic souc¢asné dovoluje na zdkladé konkrétniho
indukovat podstatné obecnéjsi zavéry o povaze urcitého déjinného fenoménu, v tomto pfipadé o
vztazich mezi exulanty i vztazich mezi nimi a momentalni politickou moci v pomérné dramatickém
kontextu 50. a 60. let, kdy se pod vladou komunistické diktatury snadno a lehce Zilo jenom malokomu.
Autor byl schopen — a to si zaslouZzi obrovskou pochvalu a upfimnou gratulaci — vytvofit si vlastni
metodologicky a interpretacni rdamec, opreny o moderni a aktudlni historiografické tendence a
postupy, coz je ukol, kterého se s Uspéchem zhosti jenom ti nejtalentovanéjsi absolventi doktorského
studia. Pokud ve své praci hned na nékolika mistech slibuje, Ze the objective of this work is, through a
new methodological approach and a special focus on the interrelationship between (im)mobility,
resistance, power and space, to present the Spanish communist exile, as well as relations between
Prague and Madrid, in a new light (8 ad.), rad konstatuji, Ze se to nepochybné podafrilo.

Drobna vécna pozndmka: na s. 27 autor pise: ...it could be argued that during the time of the Second
Spanish Republic (1931-1936), Czechoslovak-Spanish relations and contacts were generally
strengthened. This intensification was based on the ideological and political proximity of both Republics
and was evidenced not only by the mutual abolition of visa requirements in 1932,61 but also by the
appointment of renowned personalities as the new diplomatic agents [...] Additionally, the former
Spanish ruler Alphonse Xlll decided to spend some time of his exile in Czechoslovakia in the KynZvart
Castle. Dava smysl jakoby ,s¢itat” tyto fenomény do formulace ,, posilovani vzajemnych vztahd“? Alfons
XIll. u nds, predpoklddam, hledal uplné jiné spojence, ideje i hodnoty nez zminéné dvé ,ideové a
politicky si blizké dvé Republiky”.

3. Formdlni uroven prdce

Nejsem vystudovany anglictindf, takze se necitim oprdvnén jakkoliv se vyjadiovat k Urovni jazyka
prace. Upozornuji jenom na tfi drobnosti, kterych jsem si vSiml. 1) ve slovensky psaném autoreferatu
dis. prace kolega Timko stfida dvoji podobu terminu (i)mobilita a (im)mobilita, myslim, Ze pokud tyto
pasaze textu jesté nékdy v budoucnu prijdou ke slovu, bylo by vhodné je sjednotit. 2) v tomtéz
autoferatu na s. 15 autor formuluje: , dizerta¢nd praca nadvazuje na tézu M. Davida-Foxa, ktory
spochybriuje priepustnost tejto bariéry, ktord mala podla neho skor charakter semipermeabilnej
Ci selektivne priepustnej membrany.” Domnivam se, Ze namisto priepustnost mél asi kolega Timko
na mysli nepriepustnost, jinak by totiz zminéna véta jen stézi davala racionalni smysl. 3) z hlediska




logiky Spanélského pravopisu néktera Spanélska jména a pfijmeni nemohou existovat v podobé,
v jaké je autor uvadi, takZe Bravo Perez (s. 101) musi byt Bravo Pérez; Angel Gracia (106) je urcité
Angel, co se piijmeni tyée, nejedna se spide o Garciu ne? o Graciu?; Ifiiguez de Heredia (110) bude
nejspise ifiiguez, zcela ur&ité potom Heredia; myslim, Ze skute¢né jméno agenta ,Emana“ bylo
Manuel Pérez Lépez, nikoliv Perez Lopez (142).

4. Prdce s prameny Ci s materidlem

Autor objevil, prostudoval, a inteligentné vyuZil celou fadu dosud nezpracovanych archivnich material(
hned z nékolika zajimavych zdrojd z Ceska, Slovenska a Spanélska (Archiv bezpeénostnich sloZek,
Slovensky narodny archiv, Archivo del PCE ad.), pficemi informace pochdzejici z tamnich
dokumentl obratné doplnil o Udaje nalezené v memoarové literature a vSe sofistikované skloubil
s obecnéjsSim kontextem vytvofenym na zdkladé studia sekunddarni literatury. Pravé takto ma
vypadat kvalitni historiograficka prace, takze nemam Zzadné vyhrady, jenom slova obdivu a
gratulace.

5. Vlastni prinos

Jednd se o préci vysoce origindlni, opfenou o vlastni vyzkum, o origindlné stanoveny metologicky a
intepretacni rdmec, navic zamérenou na téma, které bylo dosud zpracovdno jenom parciadlné. Z tohoto
pohledu si autor zaslouzi plné absolutorium.

IV. Dotazy k obhajobé

1. Autor na s. 16 pisSe: Thus, everyday resistance of (not only) Spanish émigrés in Czechoslovakia
remains a completely unexplored topic. On the other hand, it should be noted that works dealing
generally with the question of resistance in state-socialist Czechoslovakia, carried out mainly against
the regime and the State Party are also limited. Moje otazka zni: opravdu za 15 let existence USTR a
jeho desitky historik(l nevyprodukovaly dostate¢né mnozstvi studii o odporu proti komunistickému
rezimu v CSR/CSSR? Zil jsem v domnéni, Ze toto téma je jiz velmi dobfe zpracované.

2. Autor na s. 22 pise (a pozdéji jesté nékolikrat opakuje): ...we work with the hypothesis of Oscar
Sanchez-Sibony, who claims that during the Cold War, the USSR was not autarkic and the Soviet
economy has always been a part of global economic structures. We apply this argument to
Czechoslovakia while claiming that also in the case of Prague, the situation was similar... Moje otazka:
mezi autarkii a plnym zapojenim do struktur mezinarodni ekonomiky a obchodu jisté existuje mnoho
vzajemné velmi odlisnych stupriCi a mezistupnd. Mohl by autor detailnéji osvétlit svij pohled na to, do
jaké miry byl Sovétsky svaz a jeho satelity — zvl4sté Ceskoslovensko, pochopitelné — skute¢né zapojeny
do mezinarodnich ekonomickych struktur, tj. kde zhruba na ose Autarkie — PInd integrace, se vychodni
blok zhruba nachazel?

3. Nas. 24 autor cituje Karla Capka: Spain “has Roman foundations, Moorish pomp and a Catholic mind,
a posléze tvrdi, Ze it was not only its ancient history, Arabic heritage and Christian traditions that
shaped this Southwestern European country throughout the 20th century. Souhlasim s tim, Ze urcité
,nejenom*, ale chtél bych se zeptat, zda vlastné ten Capkv citovany bonmot ma ve skutecnostiijinou,
nez literarné zdbavnou hodnotu. Jak konkrétné se fimské koreny, arabské dédictvi a kfestanské tradice
podepsaly na Spanélské historii 20. stoleti?

4. Na s. 28 cteme: In total, between 2,171-3,000 foreign volunteers (interbrigadistas) from
Czechoslovakia participated in this conflict on the side of the Republic. Neni to aZz prekvapivé velky
rozptyl v &iselnych odhadech? Cim je podle autora zptsobena nemoZnost odhadnout (pokud ne
dokonce urcit) pocty interbrigadist(l s vétsi presnosti?

5. Na s. 80 nasledujici pasaz: ...from 158 Spanish emigrants who still lived with their families in
Czechoslovakia in the second half of 1955,395 between the years 1957-1960, 92 Spanish political exiles
returned from the Czechoslovak Republic to Spain, ve mne vyvolava nasledujici dvé otazky: narazil autor



na konkrétni dlivody (nebo alespon jejich naznaky), proc tak velké mnozstvi Spanélskych levicovych
exulantd chtélo opustit socialistické Ceskoslovensko a vrétit se do ,fadistického” Spanélska? Co si
myslet o faktu, Ze skoro stovka Spanélskych ultralevicovych rivalli — pfinejmensim z Frankova hlediska
— z bratrovrazedné obcanské valky se postupné vraci do frankistické diktatury a asi se jim tam nic
extrémné strasného nedéje, protoze jinak by zfejmé ndvrat nepokracoval? Takze povést Franka jako
smrtelného nepfitele a vraha komunistu je v tomto ohledu ponékud zpochybnéna?

6. Dvé otazky v jedné: na zakladé toho, co autor piSe na strankach 100-101 dedukuji, Ze autor — ve
shodé s Vaclavem Havlem — povaZzuje normalizaéni rezim za authoritarian regime (101), jinymi slovy
posttotalitni? Tedy, kromé mnoha jinych konsekvenci podobné interpretace, za rezim nikoliv totalitni,
co? znamena, 7e by normalizaéni Ceskoslovensko vlastné nemélo byt stfedem zajmu pro badatele
z USTRU? A ta druhd: kdyZ jsem — s velkym zajmem, dodavam — proéital pasaze vénované everyday
resistance Usteckych Spanélskych ,heterodoxos”, ktefi se v pribéhu 60. let natlaku (a pozdéji nékdy i
perzekuci) ze strany svych soudruhl branili peticemi, stiznostmi, odvolavanim se k vy3sim autoritam
Ceskoslovenského komunistického aparatu, a to aZz na Uroven téch nejvyssich predstavitell rezimu,
napadlo mne, zda je vlastné i tuto epochu mozno bez jakychkoliv pochyb oznacit za skutecné totalitni.
Je predstavitelné, Ze by se podobné mohl chovat (a dlouhodobé ve zdravi prezit) néjaky chronicky
stéZovatel ztad c¢leni NSDAP v dobach hitlerovského Némecka, pfipadné néjaky nespokojeny
komunisticky soudruh v pomérech stalinské diktatury v SSSR? Co o tom soudi autor?

7. Rozumim spravné &islim z po&atku strany (konec 1. odstavce) 171, e Ceskoslovensko v r. 1948 mélo
trikrat vy$si hodnotu exportu nez Spanélsko, 753 milionu dolard x 257.1 miliond dolard?

8. Na s. 203-204 autor piSe: ...the Iron Curtain could be interpreted also as a symbolic barrier dividing
two competing systems and world visions, which were; nevertheless, interconnected, depending on
each other. Moje otazka zni: v ¢em konkrétné zavisel Zdpad na Vychodu?

V. Zavér

Z celkového pohledu se jednd o mimoradné kvalitni text, podloZeny opravdu obdivuhodnym objemem
poctivé badatelské prace a opreny o promyslené a bezchybné aplikované metodologické a
interpretacni schéma. Proto mohu konstatovat, Ze predloZend disertacni prace dokonale spliuje
pozadavky kladené na texty tohoto druhu, a proto ji doporucuji k obhajobé a predbézné ji klasifikuji
jako prospéla.

V Ostravé, 10. 10. 2022
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