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Diplomova prace je zpracovana v celkovém rozsahu 160 stran, z toho 143 stran (dle ¢estného
prohlaseni autora 382 852 znaku) vlastniho textu. Kromé Uvodu a zavéru je vyklad ¢lenén do
tfi ¢asti vénovanych postupné pojmu pozemku a vécnym pravim k pozemkdm (1. ¢ast),
vyvlastnéni a vyvlastiiovacimu fizeni (2. ¢ast) a zvlastni pravni Upravé vyvlastnéni (3. ¢ast).
Jednotlivé C¢asti jsou Clenény na kapitoly a ty dale na podkapitoly, a to az na patou uUroven
¢lenéni. Praci doplnuji seznamy pouzitych zkratek a zdrojl, dvé pfilohy a povinné soucasti
(abstrakty a klicova slova).

Datum odevzdani prace: 28. zari 2022

Aktuadlnost (novost) tématu: Zvolené téma je zajimavé a aktudlni. Vyvlastnéni predstavuje
nejvyznamnéjsi zasah do vécnych prav, predevsim pak prava vlastnického, ktery je vsak
v urcitych pripadech odlvodnén prevazujicim vefejnym zajmem a nemoznosti jiného reseni.
Spravné nastaveni tohoto institutu z hlediska hmotné- i procesnépravniho je v demokratické
spolecnosti stéZejni nejen pro ochranu prav vyvlastiovanych, ale i pro moznost realizace rfady
spoleCensky prfinosnych zamér(. Téma lze vtomto sméru oznacit za ,trvale aktualni“, jeho
vyznam v poslednich letech vSak zvysSuje dynamicky se vyvijejici zvlastni pravni Uprava
vyvlastnéni v liniovém zakoné (zak. ¢. 416/2009 Sb.), ktery od roku svého vzniku postupné
rozsiruje svou plisobnost a ve jménu urychleni vystavby vybranych infrastrukturnich staveb
testuje hranice prijatelnosti odchylek od obecné pravni Upravy ve prospéch vyvlastniteld.
Volbu tématu, byt neni nijak nové ¢i originalni, je tedy tfeba ocenit.

Narocnost tématu: V tématu se prolina pravo verejné s pravem soukromym a jeho zpracovani
vyzaduje nejen vybornou znalost relevantnich pravnich predpisu, véetné jejich historického
vyvoje a souvisejici judikatury, ale téZ znalosti z oblasti teorie prava a lidskych prav a zvladnuti
metod védecké prace, zejména analyzy a syntézy. Proto povaZzuji téma za jedno z narocnéjsich,
a to i pres pomérné velké mnozstvi odborné literatury, ktera k nému existuje a s niz autor
velmi dobfe pracuje.

Hodnoceni prace: Praci hodnotim jako nadprimérnou a diky pfistupu autora kjejimu
zpracovani a poctivé komunikaci se mnou jako vedouci prace k jeji finalni podobé v podstaté
nemdam pripominky (pokud jsem néjaké méla, byly zapracovany nebo mi vysvétleny autorem
v prlbéhu tvorby prace). Prace je psdna srozumitelnym a v dobrém slova smyslu ¢tivym stylem
a je prakticky prosta jazykovych chyb a preklepud. Autor velmi dobre pracuje s poznamkami
pod ¢arou, které vyuziva primarné pro odkazy na pouzité zdroje, v nékterych pripadech vak i



k uptesnéni ¢i doplnéni vykladu. Chvalim téZz pouzivani zkracenych odkazli v pripadé
opakovanych odkazl na tytéz zdroje. Nadprimeérna je pro tuto formu studentské kvalifikacni
prace i prace s odbornou literaturou, resp. se zdroji obecné: autor jich nejen pouziva velké
mnozstvi, ale pracuje s nimi kriticky vtom smyslu, Ze se ,,neboji“ s ndazory odborné literatury
Ci judikatury nesouhlasit, pripadné je konfrontovat mezi sebou. Struktura prace je
srozumitelnd a logicka, byt jako celek ponékud popisnd, coz vsak odpovida zvolenému pfistupu
a metodam, kdy autor pravni Upravu vyvlastnéni primarné popisuje, aby ji nasledné kriticky
analyzoval a doplnil vlastnimi ndvrhy de lege ferenda. Drobnou pfipominku sméruji k vnitfni
struktufe kapitoly 2.4.3 (Ucely vyvlastnéni), kterou autor ,,d&li“ pouze na jedinou podkapitolu
2.4.3.1 (vhodnéjsi je déleni vidy alespon na dvé podkapitoly stejné Urovné). Z hlediska obsahu
kladné hodnotim nejen Uplnost vykladu (domnivdm se, Ze neexistuje zadny vyznamné;si
aspekt tématu, ktery by autor ve svém vykladu opomenul), ale zejména dUslednost, s niz autor
fesi jakoukoliv spornou diléi otazku, na niz ve vykladu pravni Upravy vyvlastnéni narazi (zvlastni
pochvalu vtomto sméru zaslouZi pozornost vénovana tzv. mezitimnimu rozhodnuti dle
liniového zdkona). Na mistech, kde se jini autofi ¢asto spokoji s konstatovanim, Ze se jednd o
problém, ktery by mél byt do budoucna vyresen, pfipadné navrhnou obecny smér tohoto
reseni, autor pfichazi skonkrétnimi oddvodnénymi navrhy. Vyborné je vtomto sméru
zpracovan zavér prace, vnémz autor shrnuje pravni Upravu vyvlastnéni prizmatem svych
nejvyznamnéjsich zjisténi a ktery v tomto sméru skutecné ,korunuje dilo“. Praci tak celkové
hodnotim jako vyspélé odborné dilo, za néz by se nemusel stydét ani akademicky pracovnik
s nékolikaletou praxi a které predstavuje skutecné dulstojné zavrSeni autorova studia na
Pravnické fakulté UK.

Doporuceni k obhajobé a navrh klasifikace: S ohledem na vysSe uvedené konstatuji, Ze
predlozend prace spliuje poZzadavky kladené na diplomové prace na Pravnické fakulté UK, a
doporucuiji ji k ustni obhajobé s navrzenym klasifikacnim stupném vyborné.

Otazka k diskuzi pfi obhajobé:

V Usti nad Labem na centralnim Mirovém namésti existuje jiz vice nez deset let stavebni jama
(nazyvana bézné , ustecka dira“), kterd hyzdi vzhled mésta, snizuje cenu okolnich nemovitosti
a zdavodu nestabilniho oploceni predstavuje riziko pro Zivot a zdravi kolemjdoucich
(podrobné informace je mozné najit na internetu). Vlastnik situaci nijak neresi, objevu;ji se
proto navrhy na vyvlastnéni dotéeného pozemku. Je tato cesta dle ucinné pravni Upravy
mozn3, pripadné byla by mozna v ptipadé nabyti u¢innosti nového stavebniho zakona? Pokud
mozZna neni a nebude, mél by dle autorova navrhu zakonodarce uvazovat o rozsifeni ucelQ
vyvlastnéni pro feseni obdobnych pfipadd?

V Usti nad Labem dne 21. Fijna 2022

JUDr. Karolina Zakovska, Ph.D.
vedouci diplomové prace



