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Autorka diplomové prace iva Volprechtova se zabyva problematikou vztahu
vyukového materialu a nacviku vyslovnosti némeckého jazyka Zak( od 15 let
vySe. Jak autorka uvadi, zaméfuje se na skupinu zak( bez pfedchozi znalosti
némdéiny. Bylo by zdhodno podrobnéji se seznamit s kurikularnimi dokumenty,
zejména s uCebnim planem, nebot jiz na zakladni $kole se povinné vyuduji dva cizi

jazyky. Na vétsiné Skol nastupuje vyuka némdiny jako 2.ciziho jazyka (viz stafistické
rodenky UIV), {j. jiz v (B.) 7.-9.roéniku, takZe zaklady vyslovnosti jsou kladeny dfive,
nez v 15 letech (viz pfislusny ucebni plan). Vzhledem k uvadénych ugebnicovym
souborlim je zfejmé bude jednat o vyuku tzv. nepravych zacatecnik(i po ukonéeni
povinné skoini dochazky. Metodické pfistupy by pak mély vykazovat uréité odliSnosti,
nez je uvadéno, nebot zfejmé pljde spise o odsfrafiovani chybnych/nespravnych
vyslovnosinich navyk(, coZ je ve své podstaté metodicky narotné, a upevnovani
spravné vyslovnosti. V pfipadé, Ze autorka méla na mysli vyhradné zaky, ktefi si
vybrali na zakladni Skole jako 2.cizi jazyk jiny jazyk neZ jazyk némecky, popf.
studenty jazykové $koly, kde by se tedy opravdu vyhradné jednalo o zatate¢niky, je
tfeba skupinu Zaka pFesnéji vymezit (kromé toho, jedna-li se o 2aky G a SOS,
budou to Zaci ve véku 16-19 let, nikoli Zaci ve véku od 15 let).

I kydyZ si prace neklade v kapitole 1 za cil podrobné analyzovat segmentaini a
suprasegmentalni jevy v celé Sifi, pfesto se domnivam, Ze by v subkapitole 1.11
méla byt zminé&na napf. | problematika tzv. pohyblivého slovniho pfizvuku a
prezentovany typy intonacnich kadenci.

Ne zcela souhlasim s kritickym vyjadfenim autorky vztahujicimu se k modelu
.centralniho postaveni ucebnice® ve vyuce ciziho jazyka podle Prof. Neunera
s ohledem na osvojovani zvukové stranky jazyka (DP s.43). Soucasti ucebnic
uréenych pro vyuku ciziho jazyka jsou mj. i zvukové nahravky, které tvofi
integrovanou soucast ucebnic a nabizeji vétSinou dostateény prostor a pfileZitost
pro nacvik vyslovnosti. V sougasné dobé, pokud hovoii Neuner o uCebnici, nejedna
se vylutné o ulebnici, ale je minén cely vyukovy material jeho véetné zvukovych
nahravek. Samozfejmé& funkce uitele pii zprostiedkovani a nacviku spravnych
vyslovnostnich navykl je nezastupitelna, nicméné se domnivam, Ze pfesto vyukovy
material zaujimé kliCové postaveni ve vyuce, véetné osvojovani zvukové stranky
jazyka.

Kritéria hodnoceni ve formé otazek, kiera autorka uvadi s ohledem na
zkoumanou oblast (DP s.45) a dal$i Skala kritérii prezentovana v subkapitolach 4.2 a
4.3 a jejich popis, miZe byt vyznamna nejen pro hodnoceni zpracovani zvukové
stranky jazyka v pfislusnych uéebnicovych souborech Némcéina pro jazykové $koly,
Delfin, Themen aktuell, ale i inspirativni pro posuzovatele dalSich jazykovych



uéebnic/uebnicovych soubori. Doporucovala bych autorce seznamit se rovnéz
s kritérii hodnoceni u¢ebnic vydanymi MSMT pro recenzenty, ktefi hodnoti vyukové
materialy za ucelem udéleni ,schvalovaci dolozky* MSMT.

Zavéry a ,metodicka“ doporuceni uvedena v diplomové praci lze hodnotit
pozitivné i z hlediska jejich mozné praktické vyuzitelnosti, napf. autory uCebnic.

-Zavér: Diplomantka vychazela ze solidniho teoretického zazemi podlozeného
studiem sekundarni literatury. Ve zpracovani pfedlozené diplomové prace jsou
patrné nékteré drobné nedostatky formainiho charakteru a preklepy, které snizuji
celkovou kvalitu prace. Rovnéz nékteré pasaze jsou ne zcela jednoznacne a zietelné
formulované. Usporadani prace je logické, rozsah prace spliuje parametry
diplomové prace (85 stran v€etné seznamu primarni a sekundarni literatury). Prace je
doplnéna 1 pfilohou (strany u pfilohy doporuéuji &islovat separatné, nikoli jako
pokracovani DP). e

Diplomovou préaci lvy Volprechtové Ize hodnotit celkové uspokojivé. Navrhuji
hodnoceni diplomové prace , velmi dobre - dobfe*.
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