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PRINOSNOST prace spatiuji predeviim v aktudlnosti tématu. Ackoliv na téma sledovéni
pornografie existuje velké mnozZstvi studii, jednd se o zna¢n¢ plasticky fenomén, coz ilustruje
variabilita nejen napfi¢ kulturami, ale i v Case.

CILEM préce bylo zmapovat a vysvétlit motivaci, prabéh a dasledky sledovéani pornografie.

PO FORMALNI STRANCE ma prace rozsah 196 stran. Navzdory tomu, Ze je velka &ast
literarnich zdroju primarnich, nezanedbatelna ¢ast textu stoji na sekundarni literatufe. Prace je
tradi¢n¢ ¢lenéna na teoretickou (6 kapitol) a empirickou ¢ast.

Citace jsou pomérné ¢asto uvedeny v nespravném formatu (napt. chybi rok ¢i je citace netiplnd).
Nekteré citace nedavaji smysl, napt.: , Jednim z druhui téchto platforem je i OnlyFans, kterd prave
v obdobi covid pandemie zaznamenala obrovsky nariist uzivatelii (Atwood, 2012).“ V tomto
ptipadé nerozumim tomu, jak mize byt citovana studie z roku 2012, kdyz covid pandemie v té
dobé jesté vibec nebyla. V seznamu literatury chybi nékteré zdroje (napt. Postulka, 2007). Velmi
casto chybi citace v samotném textu. Napft. v pasazi ,,Genderova odlisnost sexudlnich fantazii,
ukazujict intrapsychické rozdily v ramci sexuality, byla zjisténa cetnymi vyzkumy. Jejich vysledky
Ize obecné sesumarizovat na zakladni odlisné prvky...“ nejsou zminéné vyzkumy citovany.

TEORETICKA CAST ma 50 stran, coz bohuZel neni diisledkem disledné literarni reserse, jako
spiSe nejasnym vymezenim tématu a velkého mnozstvi textu, ktery nenese zadné odborné
relevantni informace. Autorka pojednava Sirokou paletu rliznych témat, Zadné z nich vSak
nezpracovava do hloubky. Forma ¢asto spiSe nez odborny text piipomina ¢lanek z life-stylového
Casopisu. Zejména z tohoto diivodu zpracovani teoretického uvodu hodnotim jako nedostate¢ny.
Prvni kapitolu (Sexualita) shledavam zbyte¢nou, jelikoZ sestava z naprosto nahodile vybranych
definic sexuality pochazejicich od autorti z riiznych disciplin. Zadny uceleny obraz ani zavér
nepiinasi. Souc¢asné mi opravdu neni jasné, pro¢ v pripadé evolucnich teorii sexuality autorka
vychazi z prace autori jako je Uzel ¢i Sulova. I samotny vybér zdroji tak ukazuje na povrchni a
siln¢€ zjednodusujici zpiisob zpracovani kapitoly. Autorka navic zcela nesystematicky prechazi
mezi obrovskymi tématy typu evoluce, moralka ¢i socialni role, aniz by je dostatecné pojednala a
propojila. Stejn¢ tak kapitola o historii pornografie je velmi zkratkovita a nadbytecna. Neni mi
jasné, v ¢em je pro vlastni téma nezbytné historii predstavit. Dale neni vzdy jasné, co jsou
autoréiny nazory &i domnénky a kdy vychazi z literatury. Cést o pornografii/erotice v uméni je
sama o sob¢ potencidln¢ velice zajimava, ale pro vlastni praci opét irelevantni. Nadto text velice
¢asto neni postaven na empirickych studiich, coz ostatné koresponduje s jeho esejistickou formou.
Dale autorka ptedstavuje statistiky Pornhubu. Pfedné bych rada upozornila, ze se opravdu nejedna
o meta-analyzy. Souc¢asné maji spise orientacni charakter, jelikoz jak sami autofi uvadéji, mnoho
lidi sleduje porno ptes anonymni rezimy, nejsou registrovani atd., tudiz je diveéryhodnost dat
diskutabilni. Domnivam se, ze v diplomové praci by mély byt piedstaveny i dalsi zdroje, jako
napf. reprezentativni studie z riznych zemi, ¢i skutecné meta-analyzy. Ty ovSem autorka bohuzel
ignoruje. V celém teoretickém uvodu je predstaveno velice malo empirickych studii, coz vnimam
jako zasadni nedostatek. Z kapitoly Sociokulturni kontext se ¢tenaf nedozvida takika zadné



informace, ackoli se jedna o potencialné nesmirn¢ zajimavé a dulezité téma. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze je tématem prace behavioralni model, piekvapilo m¢, Ze byl pojednan na necelych
trech stranach z 50strankového teoretického tivodu. BohuzZel jsou opét jednotlivé teorie strucné
popsany, nejsou dostatecné podpofeny empirickymi studiemi, nejsou nahlizeny kriticky atd.

V celém textu chybi celd fada kli¢ovych praci (napft. Pfaus, J. G., Kippin, T. E., Coria-Avila, G.
A., Gelez, H., Afonso, V. M., Ismail, N., & Parada, M. (2012). Who, what, where, when (and
maybe even why)? How the experience of sexual reward connects sexual desire, preference, and
performance. Archives of sexual behavior, 41(1), 31-62.).

wDalsim rozdilem v ramci pohlavi je i cetnost konzumace pornografie. Ta je u muzii v
mezinarodnich studiich uvadena vétsinou mezi 86—98 % (Hald,2006). Predstavu o mire sledovani
u zen, konkrétné v Ceské republice a na Slovensku, mame diky studii (Krejcovdet al,in revision).”
Velice by mé zajimaly konkrétni vysledky zminénych mezinarodnich studii, mohla by je autorka
strucn¢ predstavit pii obhajobé? Neni mi jasné, pro¢ u muzl vychazi z mezinarodnich studii,
zatimco u Zen pouze z jedné (nepublikované) studie, a to navic postavené na ¢eské a slovenské
populaci. Jak chce na zakladé téchto zdroji vyvozovat jakékoliv zavéry o mezipohlavnich
rozdilech?

., Setkat se s erotickym ¢i sexualné ladenym obsahem bez toho, aniz by byl zamérné vyhledavan, je
v dnesni dobé mozné na denni bazi. Jiz pred 120 lety Sigmund Freud poznamenal. ,, Lidsky Zivot
se toc¢i pouze kolem sexuality. Na tom se nic nezménilo a nezméni. “Nejen, ze jde o téma, které je
prirozené soucasti nasich Zivotii, a tudiz se snim miizeme setkat v ramci kinematografie, ktera
lidské osudy ztvarnuje, ale je i pritazlivé pro nasi pozornost. Neni tedy s podivem, Ze se s nim
setkdame tieba i v reklame, ktera ma snahu cilit na ziskani naseho zajmu. “ Domnivam se, ze
existuji 1 relevantngj$i zdroje a vysvétleni, pro€ je sexualita v marketingu zajimava. Mohla by
autorka predstavit nékteré ze studii na toto téma? Soucasné upozornuji, ze zde opét neni uveden
zdroj.

V EMPIRICKE CASTI jsou nejdiive piedstaveny vyzkumné cile a hypotézy. I zde je ziejmé, Ze
struktura prace nebyla dostate¢né promyslena a téma zacileno. Ilustraci necht’ je 37 postulovanych
hypotéz. I kdybychom odhlidli od nelogického mnozstvi hypotéz, jako klicovy problém spatiuji
ve skutecnosti, Ze jsou postulovany Spatné, jelikoz neni zfejmé, za jakych okolnosti budou pfijaty
¢i zamitnuty (napf. hladina signifikance). Metodika vyzkumu neni dostate¢né piesné popsana.
Napf. u dotazniku je uvedeno, Ze ,,Respondenti ve veétsiné pripadii volili z 5 odpovédi jednu
nejvhodnéjsi.* Co znamena ,,ve vétsSing piipadi“? Metodika vyzkumu by méla byt popsana
natolik detailn¢, aby jej mohl kdokoliv bez obtizi replikovat. Ackoli je 1 empiricka ¢ast velmi
rozsahla, opét se v ni nachazi cela fada informacné vyprazdnénych pasazi. Kola¢ové grafy nejsou
adekvatni formou prezentace vysledkl. Informace by mély byt vzdy uvedeny pouze jednou, napf.
pouze v tabulce nebo pouze v textu (viz 9.2 VEk). Rada bych se zeptala, pro¢ respondenti
neuvadéli svij vek, ale byly pouzity vékové kategorie? Je otazka na religiozitu ve form¢ ano ¢i ne
dostacujici? Jak byla religiozita definovana? Nékteré grafy (napi. Graf 2) jsou velice nepiehledné.
V ptipadé€ vybranych grafi (napt. Graf 4) by bylo piehlednéjsi na osu y vynést procenta nez
absolutni pocty. Neni mi jasné, pro¢ autorka netestovala nékteré hypotézy pomoci statistickych
metod (jak sama uvadi: ,,Hypotéza nemusela byt testovana pomoci statistické metody. Ze byla
pornografie poprvé shlédnuta nezamérné je ziejmé z Cetnosti odpovedi.©). Povazuji to za naprosto
hruby nedostatek. Z deskriptivnich grafti se nedaji vy€ist ani mezipohlavni rozdily. Tabulky by
mély byt ve formatu APA (napt. Tabulka 8). Tabulky nejsou fadné popsany a jsou velice
nepiehledné (Tabulka 9). Bohuzel to ¢asto znemoziuje pochopeni jejich obsahu. Celkové lze fici,
ze ve vysledkové Casti je predstaveno obrovské mnozstvi vysledki, které jsou ovsem
prezentovany velice nepiehledné. Klicovym nedostatkem je absence statistické analyzy nékterych
dat. V DISKUSI autorka své vysledky nediskutuje s pfedchozimi studiemi, ale pouze je shrnuje.



O diskusi se tak v disledku nejedna. Mohla by autorka u obhajoby piedstavit nejvyznamné;jsi
zjisténi a ty zasadit do kontextu souc¢asného stavu poznani?

CELKOVE by praci velice vyznamné prospélo, méla-li by uZeji vymezené téma. Teoreticky
uvod je zpracovan velice povrchné. Ackoliv pokryva obrovskou paletu témat, jen ztidkakdy je
tvrzeni podpofeno relevantnimi empirickymi zdroji. Soucasné jsou velice Casté nedostatky

v citovani zdroji. Empiricka ¢ast je taktéz neptehledna. Klicovym nedostatkem je, ze autorka
netestovala vSechny hypotézy statistickymi testy. Opravdu neni akceptovatelné délat zavery na
zakladé¢ vizualni inspekce deskriptivnich grafii! Zavérem autorka shrnuje vysledky, nicméné¢ je
s predchozimi studiemi nikterak nediskutuje.

Ptedlozenou praici HODNOTIM DOBRE a DOPORUCUJI K OBHAJOBE.
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