Hodnoceni diplomové prace
Katefina Vejsadova: Réécritures du personnage de Merlin

Prace se zaméfuje na postavu ¢arodéje Merlina jakozto hybatele jednoho velkého okruhu
sttedovéké epické produkcee, artusovské legendy. V starofrancouzské literatufe tvofi tato legenda
jadro bretafiského romanového cyklu, kulturné ovsem souvisi s vyvojem anglického kralovstvi a
dynastickymi zajmy Plantagenetd, proto diplomantka spravné pojednava literaméhistorickou ge-
nezi postavy a postupné ustalovani a obohacovani jejich romanovych pfibéht v plné kontinuité
tohoto kulturniho kontextu, od literamich pamatek keltskych pres latinsky psana dila anglickych
ucencu (Gildas, Beda Ctihodny, Nennius a zejména Geoffroy z Monmouthu) a2 k vlastnim dilim
starofrancouzskym, zvl. Robertu Waceovi, Robertu de Boron a souboru Lancelot-Gral s jeho
pozdnimi dozvuky. Diplomantka v této souvislosti charakterizuje rozvijeni Metlinova pfibéhu (a
artuSovské legendy vubec) s pfesvédivym odivodnénim jako pozvolné ,,pfepisovani® (réécritu-
re) stavajicich textd, uréené tedy rukopisnym razem psané literatury a skromnym statutem autora-
pisafe, pozménovaného a dopliiovaného kazdym dalsim pisafem nebo ,,prekladatelem®. Spomé;si
se mi jevi zafazeni palimpsestu do stejné kategorie ,,réécriture™: z logického hlediska je to néco
uplné jiného.

Po tomto prvnim oddile, v jehoZ jasnosti a prehlednosti vidim nespomy hiteraméhistori-
cky pfinos, chce diplomantka ukazat studovanou postavu jako vytvor a vyraz starsi, keltské kultu-
ry, pfimo spjaté s jesté davnéjsimi kofeny indoevropskymi. V druhém oddile proto podava po-
mémé rozsahly pfehled poznatkl o Indoevropanech doby bronzové a o Keltech — vyklad, ktery
je spis kultumé-antropologicky nez literamévédny. Téchto poznatkd pak vyuZiva k analyze kelt-
skych rysd zvolené postavy. I tato Cast prace je zpracovana v dobrém poradku a zfetelné, i kdyz
poznavaci hodnota je tu méné evidentni: totiz neni vjasnéno, jaky prospéch mame mit z toho, Ze
nékteré aspekty literamiho vytvoru uzname za keltské — zvlast’ kdyZz st ani nep01021me otazku,
zda nékteré , keltské rysy (jako triadické clenéni litky &i pojeti hrdiny) neodpovidaji spiS vielid-
skym konstantim, a zda bychom napf. u starjch Rekii nenadli stejny hrdmsky proﬁl Navic k to-
mu, abychom shledali, Ze Merlinovo , keltstvi“ se projevuje v tom, Ze ma zaroven povahu hrdiny
a druida, nijak zvlast’ dikladnou analyzu keltské kultury nepotfebujeme. To ovSem nic neméni na
tom, ze podany rozbor je zajimavy a nevzbuzuje zavaznéjsi vécné namitky.

Prace je pséna trancouzsky, trancouzstinou dobrou, a pokud jde o skladbu, zvladnutou na
vys$i vyjadfovaci trovni, 1 kdyZ ne zcela bezvadnou. Vedle veelku zanedbatelnych drobnych chyb
gramatickych (zvl, jak u Cecha obvyklé, napf. v uZivani ¢lent ¢ ve vazbich — napt. habileté de
traiter, misto spravného a fraiter, atd.) se tu viak dost hojné vyskytuji nepfijemné chyby lexikalni
(ve vystavbé vyznamové slozky jesté vice nez v jednotlivych slovech), které svédéi o sémantické
nejistoté a zatimni nezkusenosti s pfesnym Gzem (diplomantka jako by brala francouzska slova
z Ceského sémantického pole — viz napf. naduzivani slovesa provenir), CehoZz vysledkem jsou kostr-
baté, na jednom ¢t dvou mistech dokonce inkoherentni formulace.

V tomto stadiu je nicméné kvalita vyrazu ve francouzsitiné uspokojiva. Po odborné stran-
ce pokladam praci za zdafilou a jednoznacné jt doporucuji k obhajobé.
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