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Abstrakt

Nazev:

Cile:

Metody:

Vysledky:

Diskuze o pofadani OH v CR: nazory vybranych skupin.

Hlavnim cilem prace je za pomoci dotaznikového Setieni zjistit soucasny
postoj vybranych skupin Ceské vefejnosti na moznou budouci kandidaturu

na pofadani olympijskych her na Gizemi Ceské republiky.

Tento prizkum popisuje soucasny postoj vybranych skupin ceské
spole¢nosti. Setfeni se zu¢astnilo 478 ucastniki, ktefi se pies pfimé odkazy
k dotaznikl piihlasili. Na vSechny otazky odpovédelo 298 respondentd,
ktefi byli rozdéleni do pfedem definovanych skupin. Vybér skupin byl
proveden na zékladé konzultace s odbornymi pracovniky napfic
sportovnim  odvétvim. Dotaznikové Setfeni probihalo formou
elektronického dotazniku, ve kterém byly vyuzity riizné typy otazek,
véetné metod Likertovy Skaly a sémantického diferencialu. Dotaznik byl
vytvoien skrze platformu Survio a nasledné §ifen na socialnich sitich a ptes

email poslan vybranym skupinam.

Prace popisuje soucasny postoj vybranych skupin ceské spolecnosti
k potencialni budouci kandidatuie Ceské republiky na pofadatele
olympijskych her. Z prizkumu vychézi, ze mezi hlavni nedostatky, které
podle dotazovanych omezuji CR hry pofadat, pati hlavné nedostatené
finan¢ni prostfedky a aktudlni stav sportovist. Mezi hlavni obavy zaradili
nezvladnutou organizaci her a korupci. Mezi hlavni pozitiva plynoucich
z organizace her zafadili: modernizaci sportovnich zafizeni, novou
infrastrukturu a rozvoj cestovniho ruchu. Celkové bylo zjiSténo,
7e viechny dotazované skupiny se k myslence poiadani OH v CR stavi
spiSe zaporn¢ a obecné mezi respondenty prevlada negativni nazor ohledné
moznosti hry potadat. Pravé v této otazce respondenti nejvice vybirali
negativni odpovédi (ptes 54 %). Skupina Podnikatell je celkove rozd€lena
rovnomeérn¢, hlavni rozdil se nachazi v rozloZeni jednotlivych odpovédi
dle pohlavi. Muzi jsou spiSe pozitivniho nazoru a zadny z muzskych

respondentii neni zcela proti. Zeny preferovaly spise negativni odpovédi



a 20 % znich bylo zcela proti. U skupiny Zaméstnancti v médiich
je to pfesné naopak, kde Zeny jsou spiSe pozitivniho nazoru a zadna neni
zcela proti, na rozdil od muza, kde si 27 % mysli, Ze nema viibec smysl
se uchazet o poradani her. Ve skupiné¢ Zaméstnancti ve skolstvi vychazi,
ze mladsi roc¢niky (18-25 let) jsou spiSe toho nazoru, ze ma smysl
se uchéazet o potadani her, na rozdil od starSich vékovych kategorii, které
jsou proti kandidatute. Zbylé skupiny (trenéfi, profesionalni sportovei OH
ane-OH a zaméstnanci ve sluzbach) jsou spise proti kandidatute, ale jejich
vysledky nejsou demograficky rozliSitelné¢ (dle ve&ku, pohlavi

a dosazeného vzdélani).

Kli¢ova slova: olympijské hry, kandidatura, vefejné minéni, Cesky olympijsky vybor,

Mezinarodni olympijsky vybor



Abstract

Title:

Objectives:

Methods:

Results:

Discussion about the organization of the Olympics in the Czech Republic:

opinions of selected groups

The main objective of the thesis is to determine the current attitude
of selected groups of the Czech public towards a possible future candidacy
for hosting the Olympic Games in the Czech Republic by means

of a questionnaire survey.

This survey describes the current attitude of selected groups in Czech
society. 478 participants took part in the survey and subscribed via direct
links to the questionnaires. All questions were answered by 298
respondents who were divided into predefined groups. The selection of the
groups was based on consultation with experts across the sports sector.
The survey was conducted in the form of an electronic questionnaire that
used a variety of question types, including Likert scale and semantic
differential methods. The questionnaire was created through the Survio
platform and subsequently disseminated on social media and sent via email

to selected groups.

The thesis describes the current attitude of selected groups of Czech
society towards the potential future candidacy of the Czech Republic
as a host of the Olympic Games. The survey shows that the main
shortcomings that, according to the respondents, limit the Czech Republic
from hosting the Games include mainly insufficient financial resources
and the current state of sports venues. Among the main concerns they
ranked the lack of organisation of the Games and corruption. The main
positives resulting from the organisation of the Games included:
modernisation of sports facilities, new infrastructure and the development
of tourism. Overall, it was found that all the groups interviewed were rather
negative towards the idea of hosting the Games in the Czech Republic,
and in general a negative opinion prevailed among the respondents
regarding the possibility of hosting the Games. It was in this question
that respondents chose the most negative answers (over 54 %)).

The Business group is generally evenly split, with the main difference



Key words:

being in the distribution of individual answers by gender. The male
respondents are more likely to be positive and none of the male
respondents are completely against. Women preferred more negative
responses and 20 % of them were completely against. For the Media
Employees group it is exactly the opposite, where females are more likely
to have a positive view and none are completely opposed, in contrast
to males where 27 % think there is no point in bidding to host the Games
at all. In the Education Employees group, it comes out that the younger
age groups (18-25) are more likely to think it makes sense to bid to host
the Games, as opposed to the older age groups who are against bidding.
The remaining groups (coaches, professional OG and non-OG athletes
and service workers) are more likely to oppose candidacy, but their results
are not demographically distinguishable (by age, gender and educational

attainment).

Olympic Games, candidacy, public opinion, Czech Olympic Committee,

International Olympic Committee
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Uvod

Olympijské hry jsou nejveétsi sportovni, ale i obchodni udalosti na svété. Hlavné
v poslednich letech se jednotlivé staty predhani v nabidce penéz za organizaci
OH v daném méste. Jen kdyz se ohlédneme za nedavnou kandidaturou o pofadani LOH
v roce 2024, z celkovych 5 kandidath se nakonec rozhodovalo pouze mezi Los Angeles
a Pafizi, protoZe ostatni mésta jako Rim, Hamburk a Budapest’, nebyla schopna nabidnout
to, co Pafiz nebo Los Angeles, at’ uz z divodu pftili§ vysoké ceny nebo dlouhodobé

udrzitelnosti.

Tato prace se zabyva zdjmem vybranych skupin vefejnosti o poradani olympijskych her
v Ceské republice. Prace byla napsana s cilem zaméfit se na tyto vybrané skupiny
a zjistit jejich soucasny postoj ohledn¢ potadani olympijskych her na naSem uzemi,
protoze jejich prace, povolani ¢i podnikani by bylo ovlivnéno touto skutecnosti. Prace
by méla pomoci pfipadnym budoucim organizatorim a Zzadatelim o kandidaturu
se Iépe zorientovat v souc¢asném nazoru vybranych skupin ¢eské vetejnosti a zlepsit tak
jejich Sanci na Uspéch. Otdzky, které byly kladeny by mohly pomoci pfizplsobit témata

pfi debaté s vetejnosti 1 o podpoie sportu jako takovém.

Prizkum vetfejného minéni o olympijskych hrach je velice narocny tkol, protoze hry
vyvolavaji tak Sirokou Skalu pocitt, které jsou jen obtizné méfitelné. V poslednich letech
se jednotlive staty predhani v nabidce penéz za organizaci OH v daném mést¢. Jen kdyz
se ohlédneme za nedavnou kandidaturou o potfaddni LOH v roce 2024, z celkovych
5 kandidati se nakonec rozhodovalo pouze mezi Los Angeles a PafiZi, protoZe ostatni
mésta jako Rim, Hamburk a Budape$t, nebyla schopna nabidnout to, co Paiiz nebo

Los Angeles, at’ uz z diivodu pftilis vysoké ceny nebo z divodi dlouhodobé udrzitelnosti.

Tato prace se zabyva ndzorem vybranych skupin vefejnosti na pofadani olympijskych her
v Ceské republice. Stejné jako v mnoha jinych piipadech i v této praci mohou
byt hodnoceni velice smiSend, pfi¢emz pozitivni 1 negativni pocity mohou existovat
soucasné. Samoziejme zavisi na urcitém problému a ¢asovém okamziku. I ptestoZe jsou
olympijské hry draz8i a draZsi, at’ uZ z divodu nariistajiciho poctu sportl a sportovctl,
ktefi se tiCastni her, stale se jedna o obrovskou vysadu potfadat udalost takového rozsahu.

Praha se naposledy pokusila kandidovat na pofadani Olympijskych her v roce 2016,
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kdy ale nebyla vybrana do uzsi skupiny kandidatt a pro nasledujici hry v roce 2020

se nakonec rozhodla vibec nekandidovat.

Kandidatura jako takova vyzaduje velmi rozsahlé mnozstvi prace a prostiedkl
na zajisténi eventualni moznosti hry poradat. Jednim z dalezitych faktort je také podpora
vetejnosti, a pravé nazor Ceské spoleCnosti se pokusim v bakaldiské préaci priblizit
a objasnit. Vyzkum je proveden na vzorku nékolika vybranych skupin, které by byly

piimo ovlivnény potencialni organizaci olympijskych her.
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2 Teoreticka vychodiska

2.1 Novodobé olympijské hry

Olympijské hry jsou pravidelné potadany kazdé ctyfti roky, ale kvili pandemii Covid-19
byly Olympijské hry 2020 o rok odloZeny. Prvni Novodobé olympijské hry byly potadany
vroce 1896 a symbolicky se konaly ve starovékém rodisti, v Recku. O mistu konani
rozhoduje mezinarodni olympijsky vybor (dale jen MOV), ktery je posléze odpoveédny
za ptipravu a organizaci her. V dnesni dob¢ jsou olympijské hry nejvétsi sportovni akei,
které se ucastni ptres 10 000 sportovcl z ptiblizné 200 zemi svéta, a proto je velice
dualezitd prave cast ptipravy, kdy se vybira potadatelské mésto 7 let dopiedu, aby se mohlo

na konani her redln¢ ptipravit. Zvolené mésto zaroven hosti i paralympijské hry.

Od roku 1896 byly poradany pouze letni olympijské hry, pozd¢€ji v roce 1924 se zacaly
pofadat 1 zimni olympijské hry, které byly az do roku 1994 potadany ve stejném roce.
Praveé od roku 1994 se potadani zimnich her posunulo, takze k jejich realizaci dochazi
vzdy dva roky po letnich olympijskych hrach. To znamena, ze v dne$ni dob¢ se miizeme
az na vyjimky téSit na olympijské hry kazdé dva roky a dochazi tak k pravidelnému

stfidani letnich a zimnich olympijskych her (Kdssl, 1996).

"O poradani olympijskych her se miize uchazet vidy kterékoli mésto ci region,
ale za kazdou zemi ma moznost kandidovat jen jediny zastupce. Kandidujici mésto musi
ziskat narodni souhlas, protoze usporadani olympiady vyZaduje obrovské investice
a podporu celé zemé. Mesta nejprve vytvori organizacni vybory a pripravi detailni
prezentaci. Clenové MOV pak navstivi potencidlni misto kondni pristich her v kazdé
kandidatské zemi a vsude posuzuji vhodnost mést pro poradani her. Mnoho schiizek
se konda neoficidalné a souperici mésta se behem nich snazi ovlivnit cleny MOV ve sviij
prospéch. Tato praxe obcas vedla k obvinénim z korupce a po zjisténi, Ze nékteri clenové
MOV v 90. letech prijimali nedovolené darky, musel MOV zprisnit sva pravidla. Behem
tohoto hodnoticiho procesu nékteri kandidati z uzsiho vybéru vypadnou a nedostanou
se na hlasovaci seznam. Mésto, které obdrzi vétsinu volebnich hlasii (pres 50 procent)
vyhrava pravo poradat hry. Pokud neziska nikdo veétsinu, kandidat s nejmensim poctem

hlasii je vyrazen a dojde k novému hlasovani." (Gifford, 2004).
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Potéadajici mésto musi zafidit odpovidajici podminky pro konéani her, proto dochazi
k ztzeni seznamu kandidatd, praveé po tvodnich kontrolach kandidujicich mést. Mezi tyto
podminky patii adekvatni ubytovani pro sportovce, kde byva postavena tzv. ,,olympijska
vesnice®, ve které jsou ubytovani vSichni sportovci, realizacni tymy a naprosta vétSina
funkcionatt. Déle doprava, kterd musi byt zafizena pro vSechny sportovce, divaky a dalsi
navstévniky her. Mimo jiné musi byt samoziejmé zajiSténa odpovidajici kvalita
sportovnich zafizeni a vybaveni, ktera souvisi s realizaci daného sportu. Nemén¢ dulezita
vec, ktera je spojena pravé s poradanim olympijskych her, je urcita forma dobrovolnictvi,

které v poslednich letech stoupé na dilezitosti.

2.2 Procedura kandidatury na poradani OH

Celou proceduru kandidatury na potradani olympijskych her definuje Olympijské charta.

Ta vymezuje vSechna pravidla a postupy pro uchazecskd mésta. Zde je vycet

vvvvvv

1. Narodni vidida zemé kazdého prihlaseného mésta musi odevzdat MOV pravni
dokument, ve kterém se tato viada zavazuje, Ze cela zemé a jeji verejna politika bude

respektovat a dodrzovat Olympijskou chartu.

2. Volby hostitelského mésta se mohou odehravat pouze v zemi, kterd nema v soucasnosti
zadné mésto uchazejici se o poradani prislusnych OH.

3. Jestlize hostitelské mésto nebo Narodni olympijsky vybor dané zemé dosdhne pri
konani olympijskych her financniho prebytku, bude tento prebytek vénovin na rozvoj

olympijského hnuti a sportu a odkazu OH, jak urci vykonny vybor MOV ve spoluprdci

s hostitelem a Narodniho olympijského vyboru dané zemé.
Ustanoveni k pravidlu 33
1. Proces kandidatury na poradani olympijskych her — volba uchazecského mésta

1.1 Zddost mésta na poradani OH vyzaduje schvdlent prislusnym ndrodnim olympijskym

vyborem.

1.2 V pripade, Ze existuje v jedné zemi vice kandidatur na poradani OH, smi oficialni
zadost podat pouze jedna kandidatura, o niz rozhodne narodni olympijsky vybor prislusné

zeme.

1.3 Narodni olympijsky vybor dohlizi a je spoluodpovédny za kroky spojené
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s kandidaturou a jednani verejnych organii dané zemé a ostatnich stran zapojenych

do kandidatury na poradani OH.

1.4 Vykonna rada MOV stanovi takovy ramec pro kazdé hry, casové rozvrzeni volby
hostitele OH a také pravidla, kterymi se bude dany Narodni olympijsky vybor ridit.
Vykonny vybor MOV dale urci zaruky a dalsi zavazky, které budou poskytnuty na podporu
kandidatury, aby se zajistilo, Ze organizace financovani a pritbeh OH budou respektovat

Olympijskou chartu a veskeré podminky stanovené MOV.
Volba hostitele olympijskych her:
1. Volba hostitele OH je vysadou zasedani MOV.

2. Kazdé uchazecské meésto musi poskytnout financni zaruky pozZadované vykonnym
vyborem MOV, ktery urci, zda tyto zaruky staci byt poskytnuty pouze méstem, nebo i jinym

verejnym mistnim, regiondlnim ¢i statnim orgdnem, popripadé treti osobou.

Jak uz bylo dfive popsano, kandidatura probiha ve dvou etapach. V prubéhu prvni etapy
musi vSechna uchazefskd meésta vyplnit pifihlasku ve formé dotazniku a odeslat
ho na MOV. Clenové MOV navitivi potencialni mésto a posuzuji jeho vhodnost pro
pofadani her. Béhem tohoto hodnoticiho procesu néktefi kandidati z uzsiho vybéru
vypadnou a nedostanou se na finalni hlasovaci seznam neboli do druhé etapy vybéru
ohledn¢ potadajiciho mésta. V druhé etapé se poté rozhoduje o poradatelském méeste
formou tajnych voleb, kde mésto, které obdrzi alespoii 50 % hlasii, ma pravo pofadat hry.
Po zvoleni poradatelského mésta se podepiSe smlouva mezi méstem a MOV. Poté

uz se vytvoii jen Organizacni vybor pro olympijské hry (Gifford, 2004).

Jak zni v Olympijské charté (2020), hlavni zodpovédnost za kandidaturu ma ptislusny
narodni vybor, v nasem piipadé Cesky olympijsky vybor (dale jen COV). Ten vak
béhem celého procesu musi Uzce spolupracovat s pofadajicim meéstem. VSechna
uchaze¢ska mésta musi podepsat dokument, ve kterém stvrzuji, Ze budou dodrZovat
vSechna pravidla spojena s kandidaturou. Tento oficidlni dokument zvany ,,Candidature
Acceptance Procedure podepisuje vzdy zastupce meésta a ndrodniho olympijského

vyboru.

VSechna uchaze¢ska mésta jsou povinna poskytnout MOV vSechny potiebné informace
a plany, které souvisi s jejich kandidaturou. Zaroven své povinnosti ma i MOV, ktery
uchazec¢skému méstu musi poskytnout veskeré materialy a vytvorené manualy souvisejici

s kandidaturou na poradani her. Déle poskytuje pfistup do programu ,,Olympic Games
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Knowledge Managament®, ktery je zpfistupnén pouze uchazecskym méstim a umoziuje
se zucastnit informa¢niho seminafe. MOV mda za tkol vyhodnotit pfipravenost

jednotlivych kandidata a vypracovat zpravu s vyhodnocenim.

Soucasti podané kandidatury je krom vyplnéného dokumentu i navrh loga, které musi
obsahovat nazev mésta, rok olympijskych her, o které se uchazecské mésto zajima

a jednoznacny popis, Ze se jedna o kandidaturu na pofadani olympijskych her.

2.3 Poradani akci svétového formatu

Potadani akci svétového formatu se ¢im dal tim castéji vyuziva k rozvoji dané zemé,
prevazné tedy ekonomického ristu. Praveé Getz (2008) uvadi, ze sportovni akce maji stale
vétsi vliv na rozvoj cestovniho ruchu a podporuji ekonomicky rozvoj v daném regionu.
Zemé, které potadaji dané sportovni akce, pln€ podporuji zaméstnanost, protoze se musi
vytvofit mnoho pracovnich pozic, aby sportovni akce byla uspé$Sné€ zorganizovana. Mimo
jiné se s potadanim prave téch nejvetsich akei, jako je Mistrovstvi svéta (MS), Olympiada
(OH), poptipad¢ dalsi akce svétového formatu, vytvaii pocit hrdosti a sounalezitosti
(Swart, a dalsi, 2002). LOH v dne$ni dob¢ ptedstavuji nejvétsi svétovou sportovni akei,
kterd svym dosahem nékolika ndsobné pfevysuje ostatni akce své€tového formatu, podle
prazské studie provedené firmou PWC (2004) hlavné z hlediska: poctu sportovnich akci,
poctu sportovct, poctu vstupenek i piijmi z nich, pfijmi z licenci za medialni a reklamni

prava nebo objemu celkového sponzoringu.
2.3.1 Vyhody poradani svétovych akei pro poradajici zemi

Hlavni vyhody plynouci z potadéani sportovnich akci délime do 3 zdkladnich skupin

(Swart, a dalsi, 2015):

Ekonomické prinosy:

rozvoj infrastruktury (rozvoj dopravy, telekomunikace, modernizace sluzeb —

voda, odpady, elektfina, atd.)
- stavba novych sportovnich arealli a rekonstrukce stavajicich sportovnich zatizeni
- pozitivni dopad na cestovni ruch
- vytvafeni pozitivniho obrazu cestovniho ruchu prostfednictvim médii
- rozsifeni moZnosti pro poiadani lokalnich akci

- nové moznosti podnikani a nova pracovni mista
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Ekonomické dopady na zemé, které¢ potadaly nebo chtéji poradat olympijské hry, jsou
zajisté tim nejdiskutovanéj$im tématem. VSechny pfinosy, které byly vySe zminény jsou
jednoznacnymi plusy, ale méli bychom se zamyslet minimaln¢ nad nékterymi body.
Napftiklad, zda potiebujeme poiradat sportovni udalost takového rozsahu, aby doslo
rozvoji infrastruktury — nové trasy metra €i silnicniho okruhu kolem mésta. Mnoho
expertl se shoduje, ze rozhodovaci procesy ohledné téchto staveb (rekonstrukci), akce
jako olympijské hry jednoznacné urychluji o nekolik let (France24, 2017). Zaroven
u cestovniho ruchu se shoduji, Ze v kratkodobém meéftitku jde o velice intenzivni nartst,
nicméné ¢asto 1 na ukor celkového komfortu turistd. Je otazkou, zda se tento narust
pozitivné projevi i v fadech nékolika let po uplynuti olympijskych her. V souvislosti
s OH je zde rovnéZ prostor pro vznik pozitivnich externalit, jako jsou dal$i doprovodné

lokalni akce ¢i nové moznosti podnikdni a s tim spojeny vznik novych pracovnich mist.

Socialni pFinosy:

povzbuzeni komunity, hrdost a sounaleZzitost

- zapojeni do rozvoje spolecnosti

- rozvoj dovednosti, dobrovolnictvi, zisk zkuSenosti
- zlepSeni image destinace (regionu i statu)

- kolektivni pamét’

Povzbuzeni komunity je obrovskym piinosem, ktery pfichazi s kazdym uspéSnym
projektem, o to vice potom u projektll mezindrodniho charakteru. Kazda povedena akce
zaroven otevird nové moznosti rozvoje dovednosti a zkuSenosti, protoze s usp€snou akci

se zaroven navysuje moznost potradat dalsi akce 1 vétSiho formatu.
Environmentalni pfinosy:
- projekty na ochranu Zivotniho prostiedi

Hlavnim zdmérem je investovat ¢ast pencz, které se vydélaly diky poradani sportovni
akce na ochranu zivotniho prostfedi. Dochazi ke snaze snizit uhlikovou stopu, pii stavbé
novych sportovnich zatizeni dochazi k zohlednéni pouziti alternativnich zdroj energie,
ochrany vody, ochrany pfirody a celkové odpovédnéjSimu pfistupu cloveka k piirode

(Chappelet, 20006).
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2.3.2 Nevyhody poradani svétovych akci pro porradajici zemé

S pofadanim sportovnich akei svétového formatu nejsou spojené pouze pozitivni dopady,
popiipad¢ vyhody plynouci z jejich pofadani, ale taky velice ¢asto opomijené negativni
dopady na region, popiipadé stat. Pfi snaze potradat danou sportovni akci jsou
uptednostiovany ekonomické dopady (pozitivni), ale pravé socialni dopady jsou ve velké

mife negativni (Kim, a dalsi, 2005).
Podle Kamilla Swart a dalSich (2011) sem fadime:
- ndarGst kriminality, prostituce
- zvySeny prodej drog
- dopravni zacpy, které plynou z neptipravenosti dopravni infrastruktury
- extra ndklady na bezpecnost
- nadmérny pfiliv turisti

Mimo jiné muze dojit i k nevyuziti sportovist, kterd byla postavena za ucelem dané
sportovni akce, a ted’ chatraji. Nicméné nestava se tak Casto, jen média tato sportoviste
rada zvetejnuji, prikladem miZeme uvést n€kterd sportovisté po Olympijskych hrach
v Rio de Janeiro 2016, kterd nebyla zbudovana, aby vydrzZela na trvalo, ale organizatofi
nakonec nepfistoupili k jejich demontdzi, a proto ted sportovisté chatraji

(PremiumSports, 2018).

2.4 Studie verejného minéni

Nazor vefejnosti je velice dileZitou souéasti rozhodovaciho procesu. Usp&sny projekt
potfebuje mit jeji podporu. Zaroven muzeme oznacCit participaci veiejnosti
na rozhodovani jako aktudlni trend, ktery se snaZi jeji ndzor zrcadlit jiz od rozhodovaciho
procesu. V poslednich letech jsme mohli vidét, co vyvolala vina nelibosti ze strany
vetejnosti, kterd se nakonec pfenesla ve vefejné protesty proti ur¢itym rozhodnutim nebo
¢inim nékterych osob. Jako ptiklad miiZeme uvést protesty, které¢ okamzité vypukly, kdyz
se Rio de Janeiro zacalo zajimat o pofaddani her pro rok 2024. Ale jak jiz vime Olympijské

hry 2024 bude hostit Pafiz.

V této kapitole se budu popisovat jednotlivé studie, které probéhly v nedavnych letech
jako pilotaz ohledné€ nazoru na stavbu riznych sportovnich areala nebo stadionti ¢i piimo

studie, které se tykaly pofadani olympijskych her v CR, v Evropé a ve svété.
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2.4.1 Verejné minéni o poradani olympijskych her v Praze

Jednou z téchto studii je diplomova prace PhDr. Josefa Voracka, Ph.D, ktery v roce 2008

zpracovaval ndzory prazské verejnosti ohledné poradani olympijskych her 2016 v Praze.

Studie Voracek (2008) se ucastnilo 302 respondenti z ¢ehoz bylo 52 % Zen. Necela
polovina dotdzanych byla zaroven aktivnimi sportovci. Vysledky této studie nebyly
aby se olympijské hry konaly v Praze, odpovédélo 23 % dotazanych “Urcité ano”, dalSich
37 % “Spise ano”, 15 % poté odpovedélo “SpiSe ne”. 16 % respondentl zcela odmita
potadani her v Praze a 9 % odpovédélo, ze jim je jedno, zda se budou konat hry v Praze.
Mezi nejoblibenéjsi sporty v této studii zafadili respondenti atletiku se 178 hlasy

na druhém misté fotbal se 124 hlasy a na tfetim misté se 100 hlasy skon¢il tenis.

Voracek (2008) dale zminuje hlavni nedostatky, které¢ uvedli respondenti pti dotazovéani
a brani usporddani her. Vice jak 2/3 respondenti uvedly nedostatek financ¢nich
prostifedkii. Dalsi velice Casto zminovany nedostatek, ktery uvedlo témét 50 %
dotdzanych, byla nedostate¢na dopravni infrastruktura v Praze o néco méné respondentli
uvedlo korupci. V této studii byli respondenti také dotazovani na nejmensi obavy, které
maji z potencialni organizace her a vyslo najevo, Ze se neboji, Ze by se organizatoti
nedostatecné pfipravili na takovou udalost a také nemaji obavy z prace a vySkoleni
pracovnikl a dobrovolnikd, ktefi by organizovali potencialni olympijské hry na naSem
uzemi. Pfesné¢ 79 % dotdzanych se domnivalo, Ze Praha by to sama nikdy nezvladla,
a to z jednoho prostého diivodu, nema penize na uspoiadani akce takového formatu.
KdyZ doSlo na otazku, ktera se tykala ziskovosti akce, tak 36 % by o€ekavalo, Ze akce
bude ziskova. Naopak 26 % dotdzanych si mysli, ze by se jednalo o ztratovou akci

a 38 % si mysli, ze by akce nebyla ani ziskova, ale ani ztratova.

Polovina respondentt uvedla, ze CR nema dostatek sportovnich zafizeni na potadani akce
takového formatu jako jsou olympijské hry. Zaroven az 70 % respondentti by vyuzilo
stavajicich stadiont, u nekterych 1 pfi nutnosti rekonstrukce a zarovein by postavili nova
zatizeni pro chybéjici sporty, kterd by se nasledné méla vyuzit. Déle 40 % respondenti
si mysli, ze by potfadani OH pomohlo pifi budovani dopravni infrastruktury. Tady mizeme
uvést, ze by urcit¢ pomohlo zrychlit veskeré procesy, které by vedly k rychlejSimu
povoleni stavby. Ale opirat se o to jako o jedno z hlavnich pozitiv her je na zamysleni,

protoze se jedna o stavby, ke kterym by doslo, i kdyby se u nas olympijské hry nikdy
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nepotadaly. 2/3 dotdzanych se domnivaji, Ze by OH jednoznaéné ptispely k turismu
a rozsitily tak povédomi o Praze, popiipadé Ceské republice. Pravé proto mezi hlavni
vyhody potadani her respondenti uvedli zviditelnéni ve svété a zlepSeni kvality
sportovniho prostiedi, které =zahrnuje vystavby nebo rekonstrukce sportovist

a sportovnich aredld a vystavbu nové infrastruktury.

Mezi dalsi vysledky, které vysly z tohoto prizkumu, mizeme zatadit fakt, ze muzi sleduji
sport vice nez zeny. Déale muzi mnohem vice zdtrazinuji problém s korupci, naopak zeny
upozornily hlavné na zahlceni Prahy turisty. Posledni zajimavosti je, ze skupina
nejstarSich respondentd (tedy 51+) nechce, aby stat jakkoliv poméhal s financovanim

akce a zaroven jsou skepticti ohledné ziskovosti celé akce.

Vsechny vySe popsané vysledky tvoii obraz ndzoru prazské vetejnosti v roce 2008.
Od té doby doslo v oblastech sportu k vyznamnym zménam a je tedy jasné, Ze v soucasné
dobé¢ by se neékteré odpoveédi mohly vyrazné lisit. Tento vyzkum je v praktické ¢asti vyuzit
k c¢astecnému porovnani vysledki a popisu zmén v nazorech vybranych skupin,

ke kterym v pribéhu let doslo.
2.4.2 Referenda na kandidaturu OH

Podpora vefejnosti je v rozhodovacim procesu Mezinarodniho olympijského vyboru
jednim z kritérii, ale o mife jejiho vyznamu se vedou oteviené debaty. Hiller a dalsi (2016)
zjistili, Ze podpora vetejnosti “neni pii konecném rozhodovani” MOV vysoce cenéna,
ale Maening a dal$i (2016) v zavéru své ekonomické studie o Sancich na vitézstvi
olympijskych kandidatur zjistili, Ze rozhodujici podpora je alespon 67 %. Piikladem
muzeme uvést verejnou podporu pro nabidky z roku 2012, kdy nabidky New Yorku
(podpora 59 % ve fazi kandidatského mésta) a Londyna (68 %) mély nejnizsi podporu
vetejnosti. I pfesto dokdzal Londyn se svou nabidkou uspét a v roce 2012 hry potradat,
tteba na ukor Moskvy, kde podpora ¢inila 77 %, v Patizi 85 %, v Madridu dokonce 91 %
(Hiller, a dalsi, 2016). Nabidka Tokia 2016 (56 %) mohla neuspét prave kvuli relativné
nizké podpote. Nabidka Tokia pro dalsi hry v roce 2020 méla podporu 70 % vetejnosti a
snadno zvitézila, pfestoze méla nejmensi podporu mezi kandidatskymi mésty v uz§im
vybéru —Madrid (76 %), Istanbul (83 %). Je ztejmé, ze ackoliv je méfeni vetejné podpory
soucasti nabidkového procesu, neni pii kone€ném rozhodovani vysoce cenéno. U vétSiny
mést, kterd se o hry uchazeji, dochazi v letech pted rozhodnutim MOV k poklesu podpory,

ale v prib¢hu her se podpora miize zvysit. Pii porovnani nézort pted a po hrach
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se negativni ndzory na hry po jejich konani vyrazné utlumi (Hiller, a dalsi, 2016).

Déle Maening (2017) zmiiuje, Ze zapojeni referenda tykajiciho se ndzoru vetejnosti stale
neni typické pro vétSinu nabidek, ale soutéz o poraddani zimnich olympijskych her v roce
2022 byla siln¢€ ovlivnéna referendy, kterd zazila pole uchazeci. V némeckém Mnichové,
Svycarském Svatém Moftici/Davosu a polském Krakové se v letech 2013 a 2014 konala
referenda, kterd nepodpofila jiz podané olympijské nabidky na rok 2022. V norském Oslu
se v roce 2013 konalo referendum, které nabidku tésné schvalilo (55 %), ale o rok pozdé;i,
v reakci na rostouci politicky tlak a zhorSujici se pruizkumy vetejného minéni, Oslo svou
nabidku stahlo. Stalo se tak navzdory tomu, ze Oslo jiz bylo zatfazeno do uzsiho vybéru
kandidatskych mést MOV. Oslo odstoupilo pouhych 9 mésici pred kone¢nym
rozhodnutim MOV, ¢imz se pole kandidatskych mést zmenSilo na pouhd dvé. Tim byl
Peking a kazaSské mésto Almaty. Hry 2022 hostil Peking, ktery pti kone¢ném hlasovani

ziskal o pouhé 4 hlasy vice nez druhé kandidatské mésto (Gamesbid.com, 2015).

V Némecku probéhlo v poslednich letech nékolikrat referendum o tom, zda se ma mésto
pokouset o kandidaturu olympijskych her. Berlin a Hamburk zvazovaly nabidku letnich
her na rok 2024 nebo 2028, ale némecky olympijsky vybor dal pfednost nabidce
Mnichova na zimni olympijské hry 2018. Mnichov kladl diraz na ekologicky pfistup,
snazil se vyuzit stdvajici sportovist¢ v Mnichové (postavené za ucelem her 1972)
a v horskych stfediscich Garmisch-Partenkirchen, kde uz se olympijské hry v roce 1936
konaly. Proti této nabidce se v Némecku postavila politickda strana Zelenych
a nekolik ekologickych sdruzeni. Vzhledem k tomu, Ze argumentiim proti kandidatute
byla v€novana zvySena pozornost, vefejna podpora pro nabidku se postupné sniZovala.
Prizkum z roku 2009 poskytl 75,5% podporu obyvatel Mnichova a v celém Némecku
byla podpora na 68 %. Na jafe 2010 tato cisla klesla na 69 % respektive 64 %
(Effern , a dalsi, 2010). V roce 2011 probéhlo pozitivni referendum, kdy pro podporu
Zimnich Olympijskych her v Mnichové 2018 bylo necelych 60 % zucastnénych.
Mnichovska nabidka byla velice dobrd, ale MOV nakonec vybralo jako potradatelské
mesto pro tyto hry korejské mésto PyeongChang. V roce 2013 probé¢hla dalsi referenda
ohledné mozné kandidatury na Zimni Olympijské hry 2022, kterd se konala
ve 4 méstech v Bavorsku. V tomto roce, ale ani jedno mésto, ve kterém se referendum
40 %. To znamend, ze po velice slibné kampani na organizovani her v roce 2018,

se rozhodlo, Ze Mnichov se nebude uchazet o nadchazejici Zimni Olympijské hry v roce
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2022, protoze ve vSech ctyfech referendech v Bavorsku hlasovali obyvatelé¢ proti
kandidatufe (NOlympia, 2013). V roce 2015 probéhlo referendum v Hamburku
o potenciadlni kandidatufe na Letni hry 2024. V den konéni referenda byla na zaklad¢
prizkumu zvefejnéna podpora veifejnosti ve vysi piiblizné 56 %. V oficialnich vysledcich
referenda Cinil podil hlast “Ano” pouhych 48,4 %, to znamena, ze na zaklad¢ referenda

nebyl névrh na kandidaturu pfijat (Hamburk.de, 2015).
2.4.3 Verejné minéni pri kandidatuie a pri nasledné organizaci

Hiller a dalsi (2016) ve své¢ studii uvadi, Ze pokud je nabidka Gspés$na, organizacni vybor
olympijskych her (OCOG) nebo mezinarodni olympijsky vybor (MOV) nemaji ptilis
velkou potiebu sledovat vetejné minéni, protoze v tu chvili je hlavni pozornost vénovéana
pfipravé her. Komplexni prizkumy vetfejného minéni probéhly v Calgary (1988)
a v Turin€ (2006), kde se provadély kazdorocni priazkumy az do roku organizace her
véetné a také bezprostfedné po skonceni her. Série pruzkumu vefejného minéni probéhla
v Turin¢ mezi lety 2002 az 2007. Jednalo se o prizkumy s Sirokou Skalou otazek
tykajicich se obyvatel hostitelské zemé, jako je vnimani her, ofekavané piinosy
¢i problémy. Profesorka Kaplanidou (2012), ktera ptisobi v USA na Florid¢, zkoumala
vnimani vyslednych odkazl po hrach v Atlanté, Syndey, Aténach a Pekingu ze strany
obyvatel a zjistila, Ze v Atlanté a Sydney bylo vice ocenovano psychologické dédictvi
a podpora spolecnosti. V Aténach a Pekingu byl za vyznamnéj$i oznacen infrastrukturalni
odkaz. Ve studii Hiller a dalsi (2016) je popsan piehled toho, co je obecné znamo
o vefejném minéni v hostitelskych méstech a snazili se identifikovat Ctyfi hlavni faze
reakci obyvatel na pofadani her. Jednim z téchto bodl je hrdost. Hrdost na to, Ze bylo
jejich mésto vybrano, ale ve druhé fazi je tento fakt vyvaZovan problémy a kontroverzemi
(napf. obavy z bezpecnosti, zahlcena doprava, narGst statniho dluhu). Dalsi faze je podle
nich faze §tésti a euforie béhem her a posledni faze je po skonceni her, ktera
je podle nich stale nejasnd a bliZze nespecifikovana. Otazkou tedy zistava jak obyvatelé

v obdobi po hrach (v fadech nékolika let) hodnoti, Ze hostili olympijské hry.

Respondenti ve vyzkumu (Hiller, a dalsi, 2016), kterou provedla organizace Vision
Critical, a kterd prob¢hla ve Vancouveru a Londyné¢, byli dotazovani i na to, co je pred
hrami nejvice znepokojovalo. Zdaleka nejvyznamnéj§im problémem byly naklady
spojené s hrami a ptipadné dluhy, které by mohly vzniknout (Vancouver — 45-55 %,
Londyn 37-42 %). V Londyné jako nejvétsi obava byla celkova bezpecnost

(Vancouver 10 %, Londyn 22 %). Uz jen z toho diivodu, ze pouhy den po oznamenti,
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kdy mésto bylo vybrano za potadatele Olympijskych her 2012, probéhly v Londyné
teroristické bombové utoky. Zajisté i opakované diskuze v médiich o hrozbé terorismu
béhem her vyvolavaly zna¢né znepokojeni mezi obyvateli Londyna. Obavy z dopravy
a ptipadnych protestti, byly v obou méstech mensimi obavami nez néklady a bezpecnost.
I v dasledku toho, Ze béhem her v Londyné¢ nedoslo k zaddnému véznému naruSeni
bezpecnosti, t¢émét 61 % obyvatel Londyna, kteti si tuto obavu zvolili jako hlavni pted
konanim her, uvedlo, Ze jejich obavy byly pfehnané. Naopak vice jak 55 % obyvatel

Vancouveru se domnivalo, Ze jejich obavy byly opravnéné.
2.4.4 Postoj spolecnosti k vystavbé nové rychlobruslaiské arény v CR

Dalsi studii je diplomova prace z roku 2011 PhDr. Tomase Rudy, Ph.D., ktery se ve své
praci zabyval postojem vefejnosti ke stavbé nového multifunkéniho rychlobruslaiského
stadionu ve Velkém Oseku, zhruba 50 km za Prahou v okrese Kolin. Autor studie
se dotazoval respondentt v Praze a obyvatel vychodnich Cech. Pro potieby této prace
nebylo nutné respondenty délit podle mista bydlisté, tudiz byly vysledky popsany za obé
skupiny dohromady. Prizkumu se ucastnilo 200 respondentd, a na otazku
“Myslite si, ze by v CR mé&l byt vybudovan multifunkéni rychlobruslaisky stadion?”
80 z nich bylo pro vybudovéani stadionu, dalSich 41 odpovédélo “SpiSe ano”,
coZ znamena, Ze veskrze podporuji navrh, ale tieba 1 z nedostatku informaci jsou stéle
opatrni. Moznost “SpiSe ne” =zaSkrtlo 44 dotdzanych a s nézorem nestaveét
rychlobruslarsky stadion se ztotoznilo 35 respondentd. Mezi hlavni odpovédi,
pro¢ podporovali dany projekt, patfil hlavné nasledny rozvoj rychlobrusleni a vize
pokraéujiciho uspéchu rychlobrusleni v CR. Naopak nazor, ktery prevladal u lidi, ktefi
nepodporovali projekt, byla hlavné myslenka nedostatku finan¢nich prostedkli na stavbu
rychlobruslatského stadionu. V otazce, kdo by mél financovat dany projekt vice jak 50 %
respondentli odpovédélo, ze by mély financni prostfedky pochézet ze soukromého
sektoru, Y4 dotdzanych zaSkrtla moznost, ze by to mél financovat pouze stat.
Pouze 16 respondenti uvedlo kombinaci soukromého sektoru s podporou statu

a 5 dotazovanych uvedlo, Ze by si to m¢l rychlobruslaisky svaz financovat zcela sam.

U hlavni otdzky této studie “Podporujete zadmér vybudovat multifunkéni
rychlobruslafskou halu?”, ktera se zabyvala ptfimou realizaci daného projektu ve Velkém
Oseku, tak 70 dotazanych podporovalo tento projekt a dalSich 38 dotazanych odpovédélo
“SpiSe ano”. Pouze 6 respondentll nebylo proti, ale ani nepodporovalo dany projekt.

29 respondentll projevilo urCité obavy a z nabizenych moZnosti zaSkrtli odpovéd’
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“Spise ne”. Proti realizaci daného projektu bylo 55 z celkovych 200 respondentt, ktefi
se ucastnili prizkumu. Projekt mél nejvétsi podporu u mladSich respondentl

do 30 let.

Na zavér je dalezité fici, Ze projekt nakonec z mnoha divodii nebyl realizovan. Prestoze
se nejednalo o jediny pokus o stavbu rychlobruslaiské arény, Ceska republika stdle nema
zadnou moderni rychlobruslaiskou halu. Béhem poslednich let probihalo mnoho studii
ohledn¢ vystavby stadionu i v Brn¢, v Novém Mé¢&st€¢ na Moravé ¢i Uplné prestavby
rychlobruslaiského ovalu ve Zd’aru nad Sazavou nebo nejnovéjsi debaty ohledné stadionu
v Hlinsku na Chrudimsku za odhadovanou cenu okolo 400 milioni korun
(Sport.cz, 2021). Ve vyrocni zpravé Narodni sportovni agentury (NSA) z 1.12.2020
muzeme vycist, Ze byl schvélen i program na “Podporu sportovni infrastruktury — Restart
sportu” s alokaci 2,3 miliardy korun, ktery je zaméfen i na vystavbu ¢i zhodnoceni
uréitych typl sportovnich zafizeni nadregionalniho vyznamu. Coz rychlobruslaiska
hala/stadion zajisté je a také je uvedena v programu NSA s hornim limitem dotace ve vysi

300 milionii korun (Narodni sportovni agentura, 2020).
2.4.5 Vyuzivani vefejnych penéz na nové stavby pro profesionalni tymy

V kvétnu 2022 vysel clanek v USA Today Sports (Armour, 2022), ktery popsal prizkum
vefejného minéni po tom, co stit New York uzaviel dohodu s Buffalo Bills
(tym z National Football League — NFL), ze tym podpoti 600 miliony dolari na stavbu
zcela nového stadionu, jehoz naklady jsou odhadovany na 1,4 miliardy dolarti. Clanek
v tomto magazinu se odkazoval na prizkum, ktery provedla Siena College (soukroma
vysokd Skola v USA). Priizkum se zabyval ndzorem vetejnosti, zda by mély byt pouzity
penize danovych poplatniku na stavbu nového stadionu pro Buffalo Bills.
2/3 newyorskych voli¢ii se stavi proti dotaci ve vysi 600 miliont dolarii (13,9 miliardy
a tak by teoreticky s velkou pravdépodobnosti byli fanousky pravé tohoto tymu,
nesouhlasilo s pfispévkem od stidtu na tento projekt. S timto nesouhlasem se také
ztotoznuji obyvatelé Nashville, kde se nachézi stadion Tennessee Titans, kde témét 90 %
respondentll v inorovém pruzkumu uvedlo, Ze jsou proti financovani stavby nového

stadionu z vetejnych penéz ve vysi 500 miliont dolart (11,6 miliardy CZK).

Ze vsech téchto studii je zfejmé, Ze poradani olympijskych her je spojeno se znacnymi

obavami, kontroverzi a mnohdy i se zna¢nym odporem vefejnosti. Zatimco hlavni
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otazkou v nabidkové fazi je debata o tom, zda tedy hry viibec poradat, v ptipravné fazi
se otazky tykajici se ndkladl, zmén infrastruktury jak dopravni, tak sportovni a zmény
v méstské agend¢ stale vice diskutuji a znacné tak nartstaji obavy a konflikty, které
se mohou pfeménit az v pocetné protesty. Naopak u debat o vystavbach novych
¢i o rekonstrukcich jiz stavajicich sportovnich arealt prevlada velika podpora, ale vzdy
pak dojde na otazku financovani, coz je vSeobecné probirané téma v ptipadé, ze by méla
byt stavba financovana z vefejného rozpoctu. Vzdy je potiebné, aby byl projekt
podporovan piednimi predstaviteli daného mésta, kde by méla byt akce organizovana,
popiipad¢ stavba realizovana. V poslednich letech nariista trend zapojovani vetejnosti
do rozhodovani o potadani olympijskych her v podobé referend. Mésta se sice timto
rozhodnutim vystavuji riziku, Ze o moznost kandidatury na zakladé rozhodnuti vetejnosti
ptfijdou, zaroven se ale pfi pozitivnim vysledku referenda mohou o podporu svych
obyvatel béhem kandidatury opfit. Je otdzkou, na kolik v souc¢asné dobé¢ MOV k tomuto
ptihlizi a rozhoduje na zadklad¢ vefejného minéni a zda kandidujicimu méstu miize
vyraznéa vefejna podpora ptispet k vitézstvi. Dle vysledkli nékterych vyse zminénych
studii je patrné, ze MOV k referendiim nijak vyrazné nepfiihliZi a otazkou zlstava, zda

tomu v budoucnu bude jinak.
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3 Cile a ukoly prace, hypotézy

Hlavnim cilem této prace je pomoci vlastniho vyzkumu zjistit minéni vybranych skupin
spolednosti o poradani olympijskych her na tzemi Ceské republiky. Pomoci
elektronického a pisemného dotazovani zjistit a porovnat nazory pfedem definovanych

skupin z celé Ceské republiky.
Jednotlivé ukoly tohoto prizkumu jsou definovany v nasledujicich bodech:

1. Identifikace dotazovanych skupin.

2. Sbér odpovédi dotazovanych skupin.

3. Analyza vysledki a odliSnosti odpovédi piedem definovanych skupin
u jednotlivych otazek.

4. Zjisténi a zavéry, zda vybrané skupiny podporuji myslenku kandidatury Ceské
republiky na potadani olympijskych her.

Pro tuto praci byly stanoveny tyto hypotézy, které vznikly na zaklad¢ diskuze s odborniky

ze sportovniho prostiedi:

1. Alespoti 2/3 dotazovanych si vybavuje spojeni poradani OH a CR.

2. Trenéii si mysli, Ze neni v schopnostech CR hry uspotadat.

3. Podnikatelé a zaméstnanci ve sluzbach si mysli, Ze ¢eska vefejnost ma zajem
o poradani olympijskych her.

4. Vice jak polovina respondenti z vybranych skupin si mysli, Ze nema smysl
se uchdzet o poradani olympijskych her.

5. Nejvétsi obavou respondentti je celkova financni naro¢nost potadani her.
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4 Metodika prace

Tato kapitola je vénovana konkrétnim metodam, které byly vybrany k dosazeni cile
této bakalarské prace. Vzhledem ktomu, ze vyzkum probihal v dobé pandemie
zpusobené COVID-19 a z divoda vladnich opatieni byla vétSina sportovist’ uzaviena,
jsem byl omezen k vyuziti pouze elektronického dotazovani formou online dotazniku

(namisto planovaného pisemného a osobniho dotazovani u sportovnich stredisek).

V ramci vyzkumné ¢asti, byly definovany vybrané skupiny, které jsou uzce spojeny
s hlavnim tématem celé prace. Tyto skupiny byly vybrany zamérné, protoze by byly
pfimo ovlivnény potadanim olympijskych her na uzemi Ceské republiky. Vybér byl

proveden na zaklad¢ konzultace s odbornymi pracovniky napfi¢ sportovnim odvétvim.

Vsechny niZe popsané skupiny jsou piimo ovlivnény potfadanim olympijskych her

na uzemi daného statu a tudiz je jejich nazor vysoce relevantni:

1. Trenér — jedna znejvice zainteresovanych skupin sportovni scény, ktera
si je védoma aktudlniho stavu sportovnich areali a schopnosti mistnich
organizatord potadat riznorodé sportovni akce

2. Profesionalni sportovec (olympijsky sport) — pfimo ovlivnéna mistem pofadani
olympijskych her a stejné jako skupina trenéru jsou si védomi aktualnich stavii
sportovnich aredli a zarovent mohou dosahovat vys$si motivace reprezentovat pred
domécim publikem

3. Profesionalni sportovec (neolympijsky sport) — skupina, kterd miize vyrazné
tézit z finan¢nich dotaci na rekonstrukce sportovnich areall, mohli by profitovat
z celkového zlepSeni infrastruktury sportovnich zatizeni

4. Podnikatel — vyrazn¢ zainteresovana skupina z divodu zvySeného cestovniho
ruchu, diky kterému mutiZze dosahovat vyssSich ziskli ve svém podnikani, zdroven
se mohou stat potencidlnimi sponzory her a vyuzit je tak ke své vlastni propagaci

5. Zaméstnanec ve Skolstvi — skupina osob, kterd by mohla vyuzit zvySeného zajmu
na Ceskych Skoléch, ktera kviili pandemii vyrazné utrpéla

6. Zaméstnanec ve sluzbach — skupina, kterd za urcitych podminek mize rovnéz

vyrazné profitovat v dasledku ristu cestovniho ruchu

27



7. Zaméstnanec v médiich — skupina, kterd mize zaméfit svlij obsah a pracovni
napln pravé na déni kolem olympijskych her, zaroven je zde velky potencial
ve vytvarfeni reklamniho obsahu v radmci propagace her (vyssi zisky pro média)

8. Jiné — skupina tvofena osobami, které nespadaji ani do jedné z vyse uvedenych,
jednd se nezavislé osoby, jejichz nazor bude v urcitych otazkdch porovnan

s vybranymi skupinami

4.1 Pouzité metody

Jak bylo dfive uvedeno, ke sbéru dat bylo vyuZito pouze elektronického dotazovani

ve formé online dotazniku.

4.1.1 Elektronické dotazovani

Prizkum probihal formou elektronického dotazovani, coz je v dneSni dob¢& akorat
jednodussi a piijemnéj$i forma pisemného dotazniku, kterd umoziuje ziskat velké
mnozstvi dat, rychleji, efektivnéji a mnohdy pro respondenty i zdbavné&jsi formou. Navic
poskytuje moznost piipojit obrazek, ilustraci, popt. video nebo zvuk. Dotaznik
byl vytvofen skrze platformu Survio (survio.com) a byl zmé strany Sifen pomoci
socialnich siti Facebook a Instagram, dale byl pomoci emailu rozeslan do dalSich

vybranych skupin.

4.1.2 Likertova Skala

Pomoci Likertovy Skaly respondent vyjadiuje stupent svého souhlasu ¢i nesouhlasu, sviij
postoj nebo zkuienosti ke kladené otizce. Skéala je slozena zvice vyrokd, které
respondentovi nabizi od zcela pozitivni odpovédi (pf. silné souhlasim) pfes neutralni
odpovéd’ (nevim, tak na pill) az po zcela negativni odpovéd’ (siln¢ nesouhlasim, urcité
ne). Pomoci této metody v dotazniku zjistuji Uroven postoje vzhledem k dané

problematice.
4.1.3 Sémanticky diferencial

Tato metoda se vyuziva ptredevsim k detailnimu zjiSténi, jak respondent danou oblast
problematiky vnima. Sémanticky diferencidl dokaze rozlisit drobné rozdily v postoji
dotazovaného. Na Skale jsou vyznaceny dva protiklady a respondent posunem po Skale

vyjadiuje svlij ndzor, ke kterému z bodu se vice ptiklani.
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4.2 Vyzkumny vzorek

Vyzkumny vzorek tvofili pouze lidé starsi 18 let, ktefi se v prvni otazce rozdélovali

jiz do dtive definovanych skupin:

- Trenér

- Profesiondlni sportovec — olympijsky sport
- Profesiondlni sportovec neolympijsky sport
- Podnikatel

- Zamgéstnanec ve Skolstvi

- Zamg¢stnanec ve sluzbach

- Zamgéstnanec v médiich

- Jiné

Tyto skupiny byly vybrany zdmérné, protoze by piimo byly ovlivnény pofadanim

olympijskych her na izemi Ceské republiky.

Setfeni se zicastnilo 478 ucastniki, ktefi se pres p¥imé odkazy k dotazniki piihlasili,
odpovédélo na vSechny otazky 298 respondentli. Dané vysledky je nutné brat s urcitym
nadhledem a mohou slouzit jako pomticka pro celostatni vyzkum. Pokud bychom chtéli
presn¢j$i data, museli bychom udé¢lat Setfeni v SirSim okruhu obyvatel a celostatnim

méfitku.

4.3 Dotaznik

Dotaznikové Setieni probihalo formou elektronického dotazniku, ktery byl vytvoten skrze
platformu Survio (survio.com). Uzivatel platformy ma na vybér sestaveni vlastniho
dotazniku nebo mtize vyuzit pfipravené Sablony a ty si ptipadné upravovat podle svych
potfeb. Sluzba nabizi rizné typy otdzek: vybérové, textové, setazovaci, hodnotici,
maticové,  semanticky  diferencidl  (,,8kalovani), Net  Promoter  Score
(NPS — mira loajality zakaznikl). Pokrocila nastaveni poté umoziuji logické pieskoky
otazek, aby dotazovany neodpovidal na to, co nema, na zdklad¢ jeho ptfedchozi odpovédi.
Dotaznik nasledn¢ muze zékaznik nabizet k vyplnéni riznymi zplsoby. Mimo jiné
pomoci: emailu, socialnich siti (skrze odkaz), webové stranky, URL odkazu nebo

QR kodu. Formuléie jsou optimalizovany i1 pro mobilni telefony, ale nékteré typy otazek
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do tabulek a grafi a tvlirce miZze sledovat jednotlivé odpovédi jiz v pribéhu

dotaznikového $etieni.

Dotaznik, ktery se zabyvd problematikou této prace se skladd ze 3 hlavnich
okruhti — povédomi o olympijskych hrach, zajmu o poradani her a sociodemografického
na mensim poctu dotazovanych, poté na zaklad¢ jejich piipominek byl nasledné dotaznik

upraven a zkonzultovan s vedoucim préace.

Dotaznik byl zmé strany Sifen na socidlnich sitich Facebook a Instagram, dale
byl emailem poslan za pomoci Mgr. Buriankové a Mgr. Crossan, Ph.D. do dalSich
vybranych skupin. Priizkum vefejného minéni o pofadani olympijskych her v Ceské

republice byl proveden na celkovém poctu 298 respondentt, kteti byli star§i osmnécti let.

V souvislosti s jednotlivymi cili a stanovenymi hypotézami je sestaven soubor otazek.

Na zakladé€ jednotlivych okruhtl jsou zjisStovany zakladni idaje o respondentovi, jako:

- pohlavi,
- vek,
- dosazené vzd¢lani,

- sledovani sportu.
Dale obecné informace spojené s konanim olympijskych her:

- zdarespondent sleduje olympijské hry,
- jaky typ her sleduje (letni/zimni, oboje),
- jakeé sporty respondent preferuje,

- zda si respondent uvédomuje né&jaké spojeni poiadani olympijskych her a CR.
A otazky ptimo spojené s pofadanim olympijskych her na tizemi CR:

- zda si respondent mysli, Ze je v moznostech CR hry pofadat,

- sefazeni hlavnich nedostatkil, které omezuji CR hry pofadat,

- sefazeni hlavnich pozitiva, které jsou s potfadanim her spojena,

- obavy z poradani olympijskych her,

- zda si respondent mysli, Ze je ze strany vetejnosti zajem hry potadat,

- zda mé obecné smysl uchazet se o potadani olympijskych her.
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Na zakladé¢ uvedeného seznamu okruhii a jednotlivych otazek jsou v dotazniku
ptizptisobeny otazky tak, aby byly jednoduché, vystizné a snadno pochopitelné.

wewvr

co a jak d¢lat.

Sestrojeny elektronicky dotaznik, uvedeny v priloze ¢€.1., je slozen celkoveé z 21 otazek,
ztoho je 10 uzavienych, kde respondent vybira z pfedem nabidnutych odpovédi.
V jednom pitipadé ma respondent vyjadrit, v jaké souvislosti si vybavuje feSenou
problematiku. Ve 3 otdzkach ma dotazovany moznost vybrat vice odpovédi. V dotazniku
je v péti ptipadech vyuzito Likertovy Skaly a dvakrat sémantického diferencialu. Jednou
se musi respondent rozhodnout mezi ,,Ano* a ,,Ne“ na danou vyzkumnou otdzku. Déle
ve dvou piipadech méd dotazovany za tkol sefadit nabidnut¢ moznosti dle svych
formulace nebo ¢iselné hodnotici stupnice. V dotazniku je vyuzito logiky a moznosti

pteskakovat urcité otdzky prave podle druhii odpovédi respondenta u jednotlivych otazek.
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5 Zpracovani a interpretace dat

K dotaznikovému Setfeni se pfes pfimé odkazy k dotazniku pftihlésilo 478 ucastnikd,
ale na vSechny otazky odpovédélo pouze 298 respondentli. To znamend, ze celkova
uspésnost vyplnéni dotazniku dosahla 62,3 % a 180 lidi si pouze zobrazilo dany dotaznik,
ale nezacalo ho vyplnovat. VétSina respondentd (87,2 %) odpovédela na otazky
do 10 minut. Primérny Cas vyplnovani dotazniku byl 8 minut a 12 vtefin. V prvni ¢asti
respondenti odpovidali na otdzky ohledn¢ zajmu o sport a o olympijské hry. 35,2 %
dotazovanych odpovédélo, ze sport sleduje denné a dalSich 40,6 % alespon jednou nebo
nékolikrat tydné. Témét 94 % dotazovanych dale odpovédéElo, Ze sleduji olympijské hry,
a to velmi intenzivné. Tyto vysledky znamenaji, Ze zkoumany vzorek respondenti
je pro ucely mé prace dostacujici, protoze vétSina ucastnikl se diky svému z4jmu o sport

a olympijské hry dobfe orientuje v dané problematice.

Vysledky prizkumu jsou charakterizovany na zaklad¢ potadi otazek, jak na n¢ postupné

respondenti odpovidali.

1. Otazka: Do jaké skupiny patrite?

Bylo ocekavano, Ze minimalné skupiny profesionalnich sportovci budou mladsich
generaci, protoze jejich vykonnost je velice omezena vékem. Dotaznik byl naptiklad
rozeslan do nékolika florbalovych klubti, aby bylo dosazeno potiebné mnozstvi

respondentl pro skupinu profesionalnich sportovcl neolympijského sportu.

Tabulka 1 - Rozdéleni respondentii podle skupin a véku

25-35 LET 36-45 LET 46-60 LET 61-60 (>70 LET CELKEM
3 & 0 0 28

TRENER
OH
SPORTOVEC 4 0 0 ] 40
NSO 8 0 0 0 61
SPORTOVEC
PODNIKATEL 4 6 4 1 21
SKoLsTVI 5 3 4 1 22
SLUZBY 6 5 2 0 20
MEDIA 6 6 2 1 21
JINE 3 10 12 8 24 (1) 85
CELKEM
46 34 20 5 4(1) 298

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Z celkového poctu respondentti byla skupina Trenérti zastoupena 9,4 % (28), jak mizeme
vidét v tabulce 1, nejvice respondentd z fad trenérti bylo ve vékové kategorii 18-25 let.
Skupina profesiondlnich sportovcii, jejichz sport je olympijskym sportem byla
zastoupena 13,4 % (40) a skupina profesiondlnich sportovcl, jejichz sport neni
olympijskym sportem 20,5 %, ob¢ tyto skupiny byly také zastoupeny nejvice ve vékové
kategorii 18-25 let. Je to hlavné z toho divodu, Ze profesiondlni sport je vykonavan
nejvice v mladém produktivnim véku a pocet profesionalnich sportovceil ve vyssi vékoveé
kategorii klesa. Déle se respondenti fadili do skupiny podnikateld 7 % (21), zamé&stnancti
ve skolstvi 7,4 % (22), zaméstnanct ve sluzbach 6,7 % (20) a zaméstnancti v médiich,
ktera byla zastoupena 7 % (21) z celkového poctu respondentt, vSechny skupiny jiz byly
zastoupeny vékove rovnomérnéji. Posledni moznosti, kterou si mohli dotazovani vybrat,
byla skupina Jiné, coz byla moznost pro ty, ktefi nepatfili do vySe zminénych skupin,
a presto méli moznost odpovédét na dotaznikové Setfeni. Skupina Jiné byla z celkového
mnozstvi v nejvétsim zastoupeni 28,5 % (85) respondentii. Vybrané skupiny byly zvoleny
na zaklad¢ ptedchoziho prizkumu a pfedstavuji ¢ast vefejnosti, které se poradéani
OH v CR bezprostfednd tyka, at’ uz z hlediska vydélené &innosti & piizptisobeni obsahu

dané prace.
2. Otazka: Jak casto sledujete sport?
Graf ¢. 1 - Pravidelnost sledovani sportu

Nikdy
Méné jak 1 za mésic 2%
11.1%¢

Denné
35.2%

Nékolikrat za mésic
11.1%

Jednou tydné
8.7%%

Nékolikrit tydné
31.9%

Zdroj: Vlastni zpracovani

Prvni otazka ohledné sportu byla sméfovana na pravidelnost sledovani at’ uz vysledkt

nebo samostatnych zavodl ¢i zapast. Vice jak dvé tfetiny respondentli odpovédéli,
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ze pravidelné sleduje sport, 35,2 % dokonce denné, 31,9 % né&kolikrat tydné a 8,7 %
alespoii jednou tydné€. Dotazniku se, podle odpovédi, ale ucastnili i lidé, ktefi sport tolik
nesleduji, poptipad¢ velice malo a nckolik respondentl odpovédé€lo, ze sport vibec
nesleduje.

3. Otazka: Sledujete olympijské hry:

Graf ¢. 2 - Sledovanost olympijskych her

Ne
6.4

Ano Zdroj: Vlastni zpracovani
93.6%

Naprosta vétSina respondentii 279 (93,6 %) odpovédéla, ze sleduje olympijské hry,
nicméné 19 (6,4 %) respondentii odpovédelo, Zze olympijské hry viibec nesleduje. Nebyla
specificka skupina, kde by negativni odpovédi ptevazovali, naopak jednotlivei byli
rozdéleni skoro do vSech skupin, az na skupinu trenérl, zaméstnancli ve Skolstvi

a v médiich.

Na nésledné otazky mohli odpovidat pouze ti, kteti v otdzce ¢islo 3 odpovédeli ,,Ano®,

ze sleduji olympijské hry.
4. Otazka: Jak casto sledujete OH béhem jejich konani?

Tato otdzka obsahovala pétibodovou stupnici 1 az 5, kde moznost ¢islo 1. byla odpovéd’

e

»Porad*“ a moznost ¢islo 5. odpovéd’ ,,Vyjimecne*.
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Tabulka 2 - Sledovanost OH podle skupin

17 6 1 0

TRENER 4
OH
SPORTOVEC 20 12 6 1 0
NE-OH 9 28 12 0 2
SPORTOVEC
PODNIKATEL 3 8 3 1 4
SKOLSTVI 10 8 3 1 0
SLUZBY 2 6 7 0 1
MEDIA 8 7 6 0 0
JINE 19 26 21 12 1
CELKEM
77 112 64 22 4

Zdroj: Vlastni zpracovani

V tabulce 2 miizeme vidét, ze moznost Cislo 1. odpoveédélo celkové 77 respondentt, ktefi
sleduji hry potad, poté 112 dotazanych sleduje hry skoro potad, 64 dotazanych zaskrtlo
moznost ¢islo 3., coZ odpovidd prostfedni moznosti mezi pofad a vyjimecné. Spise
vyjimec¢né se na olympijské hry kouka 22 dotdzanych a 4 respondenti sleduji hry zcela
vyjimec¢né. Jak bylo zminéno v minulé otdzce, 19 lidi olympijské hry vibec nesleduje.
Modus a median téchto odpovédi byl shodné 2, tedy ze sleduji hry skoro potad.
Z uvedenych odpovédi vyplyva, Ze velka ¢ast respondentii sleduje OH téméf potad,

a tudiZ predpokladame jejich velky prehled o dané problematice.
5. Otazka: Jaké olympijské hry sledujete?

Otazka tohoto typu byla filtra¢ni, na zéklad¢ jednotlivych odpovédi, Ze sleduji: zimni
1 letni OH, nebo jen letni OH nebo jen zimni OH. Byla vyuZita logika pfeskakovani
otazek, podle odpovédi byly respondentovi nabidnuty veskeré sporty, dle vybraného typu
sledovanych her (tzn. pokud respondent zaskrtl napt. pouze letni hry, dotaznik

mu nasledné nabidl vSechny sporty, které jsou na letnich OH).
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Tabulka 3 - Jaké olympijské hry sledujete?

TRENER 27 1 (] 28
OH

SPORTOVEC 37 2 0 40
N OH 47 2 8 61

SPORTOVEC
PODNIKATEL 15 1 1 21
SKOLSTVI 20 0 2 23
SLUZBY 14 1 1 20
MEDIA 18 2 1 21
JINE 72 3 4 85

CELKEM

250 12 17 298

Zdroj: Vlastni zpracovani

Naprosta vétSina vSech skupin odpovédéla, ze sleduje letni i zimni olympijské
hry 250 (89,6 %), mala Cast respondentli sleduje s oblibou jen letni (12) nebo naopak

jen zimni (17).
6. Otazka: Jaké sporty preferujete?

Preferované sporty byly rozdéleny do tii otazek praveé podle odpovédi v otazce ¢islo 5.
Bylo vyuzito moznosti logiky a pieskakovani otazek, které platforma Survio nabizi.

Pokud dotazovany odpovédél v predchozi otdzce, Ze:

- sleduje pouze letni OH, byl odkazén na otazku ¢islo 6., ktera mu nabidla vSechny
sporty, které jsou na letnich hrach.

- sleduje pouze zimni OH, byl odkazan na otazku Cislo 7., kde vybiral/a ze vSech
sportl, které na zimnich hrach jsou.

- sleduyje letni i zimni OH, mé&l nabidku vSech sportli na hrach

Na zéklad¢ odpovédi, byl sestaven seznam divacky nejoblibenéjsich sportl. Z celkovych

¢isel vyplyva, Ze na letnich OH mezi nejoblibenéjsi sporty patii:

- atletika (203),
- tenis (148),
- plavecké sporty (134),
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- gymnastika (94),
- moderni pétiboj (87).

Déle mezi nejoblibengj$i zimni sporty patii:

- ledni hokej (212),

- biatlon (203),

- Alpské lyzovani (164),
- Snowboarding (142),

- Rychlobrusleni (122).

Na otdzku ohledné nejsledovanéjsSich sporti dle preferenci jednotlivych respondentii
se podle ocekavani na nejvyssich prickach objevila atletika, tenis, biatlon nebo hokej,
jakozto velice atraktivni sporty poslednich let, kde ma Ceska republika vzdy né&jakého
zastupce v bojich o medaile. Pravé z toho divodu jsem se domnival, ze sporty jako
veslovani a kanoistika se budou tésit vétsi sledovanosti, protoze v téchto sportech patfime
mezi absolutni $pic¢ku a mame zde hned nékolik medailovych zéastupct z evropskych
a svétovych Sampionati. Tyto discipliny vSak piekvapivé oproti atletice ziskaly pouze

tietinu hlasu.

7. Otazka: Zaslechl/a jste nékdy spojeni poiadani OH a CR?

Dana otazka méla zjistit, zda vefejnost vi o spojitosti Ceské republiky a pofadani
olympijskych her, kdy se v roce 2007 dokonce nechala udélat vizualizace
olympijskych sportovist. Ceska republika, v&ele s Prahou oficialné wgastnila
kandidatury na potfadani Letnich Olympijskych her 2016. V roce 2009 probéhl
oficialni vybér kandidatt do uzsiho vybéru, kam Praha jiz nepostoupila. Tato otazka

v priizkumu objasiiuje, jak jsou respondenti informovani o dané problematice.

Dotazovani méli na vybér ze tfi moznosti: ,,Ano, vim* nebo ,,Zaslechl/a jsem* nebo
,»Vubec netusim“. Pokud odpovédéli, ze vi nebo ze toto spojeni uz zaslechli, byli
pfesunuti na otevienou otazku, kde bylo nutné v jedné vété popsat, v jaké souvislosti
si vybavuji spojeni pofadani OH a CR. Pokud odpovédéli, Ze viibec netusi, nasledujici

otazka se jich netykala.
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Graf & 3 - Souvislost poiadani OH a CR

Ano, vim
16.8%

Viihee netusim
52.3%

Zaslechl/a jsem
30.9%

Zdroj: Vlastni zpracovani

Vice jak polovina dotazanych odpovédéla, ze ,,Vlbec netusi“ o spojeni porddani OH
a CR. Jedna tietina odpovédéla, Ze si je védoma nebo zaslechla toto spojeni, a proto
se v nasledujici otazce rozepisuje, v jaké souvislosti si doty¢ny dané spojeni vybavuje.

A 16,8 %, coz odpovida piesné 50 respondentiim, véde¢lo o souvislosti s kandidaturou.

Tabulka 4- Souvislost po¥adani OH a CR

ZASLECHL/A VUBEC .
ANO, VIM JSEM P CELKEM

TRENER 3 10 15 28
OH
SPORTOVEC 7 12 21 40
NE-OH 3 14 44 61
SPORTOVEC
PODNIKATEL > 11 3 21
SKOLSTVI = 8 7 22
SLUZBY 2 (i 12 20
MEDIA 12 2 7 21
JINE 14 29 42 85
CELKEM
50 92 156 298

Zdroj: Vlastni zpracovani

38



Jak mizeme vidét v tabulce 4, vice jak polovina respondent z fad trenéra viibec netusi
o souvislosti potadani OH a CR, u profesionalnich sportovcti olympijského sportu
je to také vice jak polovina a u sportovcit neolympijského sportu az 2/3 dotdzanych.
Zajimavosti je, ze naprosta vétSina respondentl z téchto skupin patii do vékové kategorie
18-25 let. Prave tato skupina respondentti, béhem pokusu o kandidaturu byla ve véku
maximalné¢ 10 let a nemuseli tuto udalost viibec zaznamenat. Vice jak polovina
respondenttl, ze skupiny zaméstnanct ve sluzbach a skupina Jiné, odpovédélo ,,Vibec
netusim®, 1 v téchto kategoriich se primarné¢ jednalo o vékovou skupinu 18-25 let.
Muzeme tedy konstatovat, ze skoro 2/3 lidi ztéto vekové kategorie, vibec nevi,
co si ma vybavit v souvislosti pofadani OH a CR, protoze respondenti z této vékové
kategorie jsou velice mladi a situaci vroce 2007 nemuseli vibec zaznamenat.
Dale 2/3 zaméstnancii v médiich uvedly, Ze si znaji konkrétni spojitost olympijskych her
a Prahy. Jedna se o jedinou skupinu, u které¢ znalost dané problematiky ptfevySovala
50 %. Lze tici, ze média, jakozto skupina pracujici primarn¢ s informacemi ma nejvetsi
ptehled o tom, co se déje ve sportovnim prostiedi. Zaroven z mnozstvi informaci lze
konstatovat, Ze u skupiny zaméstnanct v médiich a zaméstnanct ve Skolstvi nerozhoduje
vek respondenta ani dosazené vzdélani, protoze ¢ast vékové skupiny se orientuje a Cast

se viibec neorientuje v daném tématu.

8. Otazka: Mohl(a) byste jednou vétou popsat, v jaké souvislosti si vybavujete

spojeni poradani OH a CR?

Jak jsem jiz psal, na tuto otdzku odpovidali pouze respondenti, ktefi v predeslé otazce
odpovédéli ,,Ano, vim“ nebo ,,Zaslechl/a jsem*. Jednalo se o otevienou otazku,
kde mél dotazovany odpovédét jednou vétou, v jaké souvislosti si vybavuje spojeni
potadani OH a CR. V této &asti dotazniku se objevilo pét nejetngjsich odpoveédi. Nejvétsi
zastoupeni (33) méla odpovéd’, ze se Praha snazila o kandidaturu OH v minulych letech.
Tito respondenti tudiZz znaji danou situaci zroku 2007 a v této otdzce se orientuji.
V souvislosti s ptedchozi odpovédi se objevilo 1 spojeni s byvalym priméatorem Pavlem
Bémem, ktery byl hlavni tvafi celého pokusu o kandidaturu, a to celkem ve 20 ptipadech
a z toho celkem osmkrat z fad zaméstnancii v médiich, z toho vyplyva, Ze velka
¢ast téchto respondentd, si kandidaturu vybavuje pravé z pohledu této kontroverzni
kauzy. Dalsi opakujici se odpovédi (17) bylo, ze respondenti nékdy zaslechli spojeni
kandidatury OH a CR, ale bliZe to nespecifikovali. D4 se piedpokladat, Ze nékteii kauzu

znaji, ale jen si na ni nevzpomnéli. Velmi Castou odpovédi byla spojitost odkazujici
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na celkovou naro¢nost poiadani her na izemi CR, celkem se tato moZnost opakovala
dvacetkrat. V této souvislosti byla také zminéna nedostatecnd sportovni infrastruktura
a mnohokrat financni narocnost celé akce, ktera by podle nékterych mohla
vést k obrovskému zadluzeni na dalsi roky. Celkem v Sesti pfipadech se o financ¢ni
naroc¢nosti potadani zminili respondenti z fad podnikateli. U téch lze predpokladat,
ze jejich hlavnim z4jmem je pravé financni stranka celé¢ véci, coz jejich odpovédi
potvrdily. Dalsi Castéjsi odpovéd’ (11) byla, Zze o dané¢ kauze dotazovany cetl ¢lanek
na internetu nebo zaslechl néjakou debatu ohledn¢ poradani her v Praze popft. na tizemi
CR. U téchto skupin tedy miizeme Fict, Ze se orientuji méné v dané kauze, ale aspofi
v né&jaké souvislosti si danou kandidaturu vybavuji. Co se ty¢e zaméstnanct ve Skolstvi,
ti se ve svych odpovédich pfiili§ neshodovali, pouze zminovali fakta spojena
s kandidaturou. Nikdo z této skupiny si nespojoval kandidaturu s finanéni narocnosti
a jen jeden dotazovany zminil jméno Pavla Béma. Je tedy patrné, ze dochazi k velké
diverzifikaci odpovédi mezi jednotlivymi skupinami respondentll a v kazdé z nich
prevlada urcité téma. U skupin trenéru a profesiondlnich sportovci je nejvice zminovana
samotnd kandidatura Prahy a zaroven se tyto skupiny zabyvaji se problémem
rekonstrukce a vystavby nové infrastruktury. To mize byt pravé z toho divodu, Ze tyto
skupiny maji celkové zvySeny zajem pravé o rozsifeni sportovni infrastruktury, z dvodu

moznosti vyuzivat prave tato sportovisté i po skonceni her.
9. Otazka: Myslite si, Ze je v moZnostech CR uspoiadat olympijské hry?

Tato otdzka je klicova pro hlavni hypotézu, ktera tvrdi, Ze skupina Trenéfi je toho nézoru,

7e CR neni schopna uspotadat olympijské hry.
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Tabulka 5 - Nazory, zda je v moznostech CR hry uspofadat

URCITE ANO SPISE ANO TAK NA PUL m URCUTE NE
5 8 12 3

TRENER o
OH
SPORTOVEC 2 8 9 IG =
NE-OH 3 4 23 25 0
SPORTOVEC
PODNIKATEL 2 3 4 12 0
SKOLSTVI 1 3 8 7 3
SLUZBY 1 3 7 7 2
MEDIA 3 7 2 4 5
JINE 3 9 18 39 16
CELKEM
15 42 79 122 40

Zdroj: Vlastni zpracovani

Celkové respondenti odpovidali podle ocekavani spiSe negativné, kdy 13,4 % (40)
odpovédélo ,,Urcité ne®, dale 40,9 % (122) oznacilo odpoveéd’ ,,Spise ne“ a 26,5 % (79)
napsalo ,,Tak na ptil*“ coZ nepodporuje, ale ani nevyvraci moZnosti potadani olympijskych
her v Ceské republice. A 57 dotazanych odpovédélo ,,Urité ano* nebo ,,Spise ano®, &imz
se priklandli k moznosti, z¢ je CR schopna hry uspofadat. Odpovédi nejsou zavislé
na pohlavi, véku ani dosazeném vzdélani. VySe v tabulce 5 miizeme vidét, jak to vypada

z hlediska rozdéleni skupin.

Trenéfi, profesionalni sportovei olympijského i neolympijského sportu, se stavi spise
na stranu, Ze neni v moznostech CR uspoiadat olympijské hry. Mizeme fict, Ze jejich
odpovéd’ je zéavisla na zkuSenostech s aktudlnim stavem sportovni infrastruktury
a organizacnich schopnostech vedeni jednotlivych sportovist a svazli. Respondenti
z fad zaméstnancti v médiich jsou rozdé€leni na dvé ¢asti, kdy 10 dotazovanych, si mysli,
7e je v moznostech CR hry uspofadat a naopak 9 lidi z této skupiny je opa¢ného nazoru,
tedy Ze neni v moznostech CR hry uspofadat. Ve skupiné podnikateld se sice vétsina
naklani na stranu, Ze neni v moznostech CR hry uspotadat, ale zase nikdo nezaskrtl
moznost ,,Ur¢ité¢ ne“. To mize byt z toho divodu, ze podnikatelé jsou si velice dobie
védomi, jak moc finan¢né€ narocné by bylo hry uspotadat, ale zarovei tuto moznost uplné

nezatracuji.

Spojitosti zde mizeme nalézt hlavné v souvislosti s pfedchozi otdzkou tykajici se znalosti

respondenti o kandidatute Prahy na olympijské hry. Z vyzkumu vyplynulo,
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ze ti respondenti, ktefi uvedli, Ze vi nebo zaslechli informace o spojeni poradani
OH a CR zaroven v otazce ohledné moznosti CR usporadat OH odpovidali spise
negativné. Konkrétné ti, co zaskrtli odpovéd “Ano, vim” z celkového poctu
50 dotazovanych se jich 28 domniva, Ze neni v moznostech CR hry uspotadat, naopak
pouze 4 respondenti jsou toho ndzoru, ze to urcit€é mozné je a dalSich 11 jejich nazor
podporuje, ale ocividné¢ s lehkymi obavami, protoze zaskrtli moznost “SpiSe ano”.
Z celkového poctu respondentl (92), ktefi v predchozi otazce vybrali moznost
“Zaslechl/a jsem” se 51 z nich nedomniva, Ze by to bylo realné, navic dalSich 31 vybralo
neutralni odpovéd’ “ Tak na pal”, to znamena ze pouhych 10 dotdzanych z této kategorie
se domniva, ze by bylo redlné hry na naSem tizemi uspotadat. Lze konstatovat, ze lidé,
ktefi jsou alespoil Caste¢né orientovani v problematice, mohou podléhat urcité skepsi

a po neuspésné kandidatute se k potadani OH stavi spiSe negativné.

10. Otizka: Co jsou podle Vas hlavni nedostatky, které omezuji CR v moZnosti

poradat olympijské hry?

Ptesunuli jsme se na typy otazek, které jsou piim spojené s potadanim olympijskych her.
V této otazce se méli respondenti zamyslet, jaké nedostatky nejvice brani CR v pofadani
her. Respondent v této otazce dostal 6 potencialné nejvétsich nedostatkd, které CR brani

vvvvvv

nedostatkl po ty podle n€j méné podstatné.
Z celkového priizkumu vyslo najevo nasledujici potadi:

1. nedostate¢né finan¢ni prostredky

stav sportovist’

nedostate¢na podpora ze strany vlady CR
nedostatec¢na dopravni infrastruktura

nedostate¢na infrastruktura sluzeb

A

nepfipravenost na piiliv turisti

Dotazovani vidi nejvétsi nedostatek v mnozstvi finan¢nich prostiedki, které by museli
byt vynalozeny na rekonstrukce a na vystavbu dalSich staveb potifebnych pro olympijské
hry. Pravé aktualni stav sportovnich aredlti je respondenty shledan jako problémovy.
At uz z divodu nedostatku sportovnich stfedisek, popft. zastaralosti aktualnich sportovist,

vzhledem k potfadani akci svétového formatu. Za tfeti hlavni nedostatek respondenti

42



oznadili nedostateénou podporu ze strany vlady CR, to mize byt ztoho divodu,
ze uz vminulych letech se vlada stavila spiSe negativné k predchozi kandidatuie,

a nakonec ji nevyslovila podporu (tim, Ze neschvalila finan¢ni plan).

V nasledujici Casti se podivame na vysledné potadi nedostatki v jednotlivych skupinach,
kde si uvedeme 3 hlavni nedostatky. VsSechny skupiny maji spolecné
to, Ze oznacuji jako nejvétsi nedostatek stav sportovist a nedostatek finanénich
prosttedkti. Tyto odpovédi se shodné objevuji v odpoveédich témétf u vSech skupin

na prvnim a druhém miste.

Ve skupiné Trenérii, Profesionélnich sportovct olympijského i neolympijského sportu

vyslo takovéto poradi:

1. nedostate¢né finan¢ni prostiedky
2. stav sportovist

3. nedostate¢na podpora ze strany vlady CR

Zastupci téchto skupin maji nejvetsi povédomi o stavu jednotlivych sportovist’ a zaroven
si jsou védomi, jak na tom jsou jednotliva sportovisté finanéné a kolik by stéla jejich
rekonstrukce, popt. vystavba novych sportovist. Na tfetim mist¢ se objevila pravé
nedostateéna podpora ze strany vlady CR a to nejspise z toho diivodu, Ze o projektech
rekonstrukce nebo vystavby rozhoduji vétSinou zéastupci mésta ¢i kraje. Procesy
schvalovani téchto projekt byvaji velice zdlouhavé a mnohdy jsou finan¢ni prostiedky

nakonec presunuty jinam (do vice komerc¢nich projektit).
Ve skupiné Podnikatel doslo k tomuto potadi:

1. stav sportovist
2. nedostate¢né finan¢ni prostredky

3. nedostate¢nd infrastruktura sluzeb

Na rozdil od skupiny Trenéri, si zastupci skupiny Podnikateldt mysli, ze tfetim hlavnim
nedostatkem je nizkd tUroven infrastruktury sluzeb. To mulze byt ztoho divodu,
ze se jedna o oblast, ve které maji podnikatelé¢ nejvétsi prehled o aktualnim stavu

(nabidka, poptavka, konkurence).
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Zameéstnanci ve Skolstvi setadili hlavni nedostatky takto:

1. nedostate¢né finan¢ni prostredky
2. stav sportovist’

3. nedostate¢na dopravni infrastruktura
Zameéstnanci ve sluzbach seradili hlavni nedostatky takto:

1. stav sportovist’
2. nedostate¢né finan¢ni prostiedky

3. nedostate¢na dopravni infrastruktura
Ve skupin¢ Zaméstnancti v médiich doslo k tomuto potadi:

1. stav sportovist
2. nedostatecna dopravni infrastruktura

3. nedostate¢né finan¢ni prostiedky

Zaméstnanci ve Skolstvi, sluzbach i médiich se shodli, Ze mezi hlavni nedostatky patii
urovenl nasi dopravni infrastruktury. Muaze to byt z divodu kazdodenniho dojizdéni
do mista vykonu préce, které¢ t€émto skupindm umoziiuje pifimy vhled do stavu ceské

infrastruktury z pohledu bézného uZivatele.

11. Otazka: Jaka by podle Vas byla hlavni pozitiva, kdyby se v CR poFadaly
olympijské hry?

V této otazce se méli respondenti zamyslet, jaka hlavni pozitiva by vzesla z potencialniho
potadani olympijskych her v Ceské republice. Respondent v této otazce dostal 8 moznych
pozitiv plynouci z potadani, které vychazi z védeckého €lanku “Sport Events and Social
Legacies” od (Swart, a dalsi, 2015), m¢l je setfadit dle osobnich preferenci
od nejvyznamngjsich pozitiv, po ty podle n& méné vyznamné. Clanek mimo jiné
obsahoval soupis ekonomickych, socidlni a enviromentélnich ptinosi, které jsou popsany

v kapitole 2.2.1 v teoretické casti.
Jednotliva pozitiva se z celkového priazkumu sefadila v tomto potradi:

1. modernizace sportovnich zafizeni
2. nova infrastruktura

3. rozvoj cestovniho ruchu
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zlep3eni image CR
povzbuzeni komunity — hrdost

4
5
6. zmeéna sportovni kultury — vice lidi za¢iné sportovat
7. nové moznosti podnikani

8

modernizace sluzeb

Jak zcelkového hlediska, tak poté i1 v jednotlivych skupindch respondenti urcili
jako hlavni pozitivum modernizaci sportovnich zatfizeni. Je vidét, ze vSechny skupiny
jsou si védomy soucasného stavu a mnozstvi sportovist. Mnohdy uroven sportovist
neodpovidd potfebam vrcholovych sportoveli a zdrovenn zdGvodu nedostatku
specializovanych sportovnich zafizeni zabiraji tito sportovci misto vykonnostnim
a rekreacnim sportovciim. Na druhém a tfetim misté se velice ¢asto objevovali pozitiva
jako nova infrastruktura a rozvoj cestovniho ruchu. Tyto dvé pozitiva spolu tGzce souvisi,
to ztoho ditvodu, ze pokud se zlepsi infrastruktura dopravy a sluzeb, miize to mit
pozitivni dopad na rozvoj cestovniho ruchu. A naopak i diky pfilivu turistl z diivodu

potadani olympijskych her, bude vétsi tlak na zlepSeni infrastruktury dopravy a sluzeb.

V nasledujici Casti se podivame na vysledné potadi pozitiv v jednotlivych skupinach,

kde si uvedeme 4 hlavni pozitiva, plynouci z pofadani OH.
Ve skupiné Trenérii vyslo takovéto potadi:

1. modernizace sportovnich zatizeni
2. zlepSeni image CR

3. rozvoj cestovniho ruchu

4

nova infrastruktura

Podle skupiny Trenéru mezi hlavni pozitiva patii také zlepseni image CR ve svété, ktera
plyne pravé z potadani her. Diky tomu by Ceské republika byla schopna pofadat a hostit

v

dalsi vyznamné sportovni akce napfic¢ sportovnimi odvétvimi.
Profesionalni sportovci olympijského sportu ur¢ili toto potradi:

1. modernizace sportovnich zafizeni
zmeéna sportovni kultury — vice lidi za¢iné sportovat

nova infrastruktura

Ll

rozvoj cestovniho ruchu
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U skupiny Profesionalnich sportovct neolympijského sportu setadili pozitiva takto:

1. modernizace sportovnich zafizeni
2. nova infrastruktura

3. rozvoj cestovniho ruchu

4

zmeéna sportovni kultury — vice lidi za¢iné sportovat

Profesionalni sportovci olympijského i neolympijského sportu se domnivaji, ze jedno
z hlavnich pozitiv je zména sportovni kultury, ktera vede k tomu, ze vice lidi zacina
sportovat. Pro profesiondlni sportovce je toto zadouci, protoze diky zvySenému zajmu

o dany sport roste i potencialni $ance na vyssi finanéni podporu daného sportu.
Ve skupin¢ Podnikatel doslo k tomuto potadi:

1. modernizace sportovnich zafizeni
nova infrastruktura

rozvoj cestovniho ruchu

> »w b

nové moznosti podnikani

Skupina Podnikateld naopak mysli, Ze mezi hlavni pozitiva patfi nové moznosti
podnikani. Diky zvySeni mnoZstvi penéz v ekonomice maji podnikatelé rozsifené
mozZnosti, jak dale investovat a mohou si dovolit inovovat své zab¢hlé postupy. Na rozdil
od profesionalnich sportovci, ktefi fadili zménu sportovni kultury mezi hlavni pozitiva,

tak skupina podnikatelll dala této mozZnosti nejmensi vahu ze vSech skupin.
Zaméstnanci ve Skolstvi setadili hlavni pozitiva takto:

1. modernizace sportovnich zatizeni
2. nova infrastruktura

3. rozvoj cestovniho ruchu

4

zlepseni image CR

Zaméstnanci ve $kolstvi zafadili mezi hlavni pozitiva zlepseni image CR. Jedna
se o pozitivum, o které mohou zejména ucitelé télesné vychovy opfit své osnovy
a naslednou vyuku. Diky zlepSeni image, by mohlo na uzemi CR dochazet k potadani
vetstho mnozstvi mezinarodnich sportovnich akei, kde by Skoly méli moznost se ticastnit
dobrovolnickych programt, ¢imz by mohli studenti i ulitelé rozvijet své schopnosti

a dovednosti.
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Zameéstnanci ve sluzbach seradili hlavni pozitiva takto:

1. modernizace sportovnich zafizeni
2. nova infrastruktura

3. rozvoj cestovniho ruchu

4

povzbuzeni komunity — hrdost

Zastupci této skupiny zafadili mezi hlavni pozitiva, ktera souvisi s poraddanim
OH 1 povzbuzeni komunity. Hrdost, Zze obCané jsou soucasti néCeho vétsiho. VSichni
zaméstnanci, ktefi jsou pfimo ¢i nepfimo spojeni s poradanim her rozvijeji své schopni

a dovednosti, které mohou pomoci k jejich budoucimu rozvoji.
Ve skupiné Zaméstnanct v médiich doslo k tomuto potadi:

1. modernizace sportovnich zafizeni
2. nova infrastruktura

3. rozvoj cestovniho ruchu

4

nové moznosti podnikani

Skupina zamé&stnancti v médiich stejné jako podnikatelé vidi jeden z hlavnich benefiti
v tvorbé novych moznosti podnikani. Nova podnikani skytaji potencial v podobé vyssi
poptavky po reklamni tvorbé ¢i dalSich medialnich sluzbach, coz mize byt divodem,

proc respondenti fadi toto pozitivum tak vysoko.
12. Otazka: Jaké jsou VaSe obavy z poradani OH?

Tato otazka byla formovana pomoci Likertovy Skaly, kde respondenti méli na vybér
z deviti moznosti, kde 1 pfedstavovala zadné obavy, a ¢islo 9 oznaCovalo nejvétsi hrozbu.
Respondenti méli &iselné ohodnotit pfedem vybrané moznosti: zahlceni CR turisty,
nezvladnuta organizace her, korupce, zvySena kriminalita, moZnost teroristického ttoku,
ostuda. Tyto moZnosti byly zvoleny i na zaklad¢ védeckého ¢lanku “Sport mega-events
and their legacies” od autorti (Swart, a dalsi, 2011). Zminované ¢asti ¢lanku je vénovana

kapitola 2.2.2 v teoretické ¢asti.
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Tabulka 6 - Obecné srovnani obav v§emi skupinami

NAZEV OBAVY HODNOTA

Zahlceni CR turisty 4,2

Nezvladnuta organizace her 6.3

Korupce 6.3

Zvyiena kriminalita 4,5

Moznost teroristického 4.1
utokun ’

(studa 5.0

Zdroj: Vlastni zpracovani

Z celkového pohledu dotazovani oznadili za nejmensi hrozbu zahlceni CR turisty
a moznost teroristického Utoku. Miize to byt ztoho divodu, ze v dneSni dobé
jsou vSechna velkd mésta, kterd mohou potencidlng hostit olympijské hry zvykla na velky
napor turistl a vétSina skupin to tedy nevnima jako problém. Hrozba teroristického utoku
u nés neni obecné tolik vnimana, jako napt. ve Francii, protoZe se CR teroristické ttoky
dosud vyhybaly, a proto ztoho plynou mensi obavy. Naopak jako nejvétSi obava
je obecné vnimana nezvladnutd organizace her a korupce. Velké obavy z nezvladnuté
organizace her mohou vyplivat i z toho, Ze na tizemi CR se pofada velice malo akci
svétového formatu, a proto respondenti uplné nevéti, Ze by hry probéhli bez vétSich
problémii. Korupce je v CR stéle aktualnim tématem, tak neni divu, Ze dotazovani nevéii,
ze vSechny finan¢ni prostfedky budou vyuZity za ucelem piipravy a organizace

olympijskych her.

Nyni se podivame na obavy dle jednotlivych skupin. Prvni skupinou, jejiz hodnoty

si budeme predstavovat je skupina Trenéra.
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Tabulka 7 - Srovnani obav skupiny Trenéri

NAZEV OBAVY HODNOTA

Zahlceni CR turisty 39
Nezvladnuta organizace her 6,4
Korupce 5.9

Zvyieni kriminalita 4.6

Moznost teroristického

. 4.7
ntoku

(studa 4.9

Zdroj: Vlastni zpracovani

Trenéfi se nejméné obavaji zahlceni CR turisty. Naopak se nejvice obavaji nezvladnuté
organizace her a korupce. Diky své vlastni zkuSenosti ze sportovnich akci poradanych
na nasem Uzemi, se mohou domnivat, ze akce takového formatu by byla na ¢eské poméry
organiza¢né nezvladnutelna. Jak uz bylo vySe uvedeno, korupce je u nas stale aktualnim
tématem a vyrazné se dotyka i sportovniho prostfedi. Dopady korupce ve sportu trenéry
pfimo ovliviluji a mnohdy ztézuji jejich praci. DalSi rozebiranou skupinou

jsou profesionalni sportovci.

Tabulka 9 - Srovnani ne-OH sportoveh Tabulka 8 - Srovnani skupiny OH sportovci
NAZEV OBAVY HODNOTA NAZEV OBAVY HODNOTA
Zahlceni CR turisty Zahlceni CR turisty

Nezvladnuta organizace her 6,2 Nezvlddnuti organizace her 6.6

Korupce 58 Korupce 6.3

Zvysend Kriminalita 4.7 Zvysena kriminalita 4.4

Moznost teroristického 3.9 MozZnost teroristického 4.0
itoku ’ tutoku ’

Ostuda 4.7 (studa 3.4

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Sportovci stejné jako trenéti maji nejveétsi obavy z nezvladnuté organizace a korupce.
Dtivody mohou byt totozné, protoze sportovci stejné jako trenéfi maji bohaté zkuSenosti
s kauzami ve sportovnim prostfedi. Olympijsti sportovci maji zaroven stejny nazor
i na zahlceni CR turisty, ¢emuz piikladaji nejmensi dileZitost. Na rozdil neolympijskych
sportovcl, kteti maji nejmensi obavy ze zvySené moznosti teroristick€ého utoku a zbylym

obavam ptikladaji zhruba stejnou hodnotu.

Tabulka 10 - Srovnani obav dle skupiny podnikateli

Zahlceni CR turisty 3.9
Nezvladnuta organizace her 59
Korupce 7.1

Zvyiena kriminalita 5.0

Moznost teroristického
ttoku

Ostuda 5.3
Zdroj: Vlastni zpracovani

Podnikatelé maji nejmensi obavy ze zahlceni CR turisty a ze zvySené moZnosti
teroristického Utoku. MiiZe to byt z toho dlivodu, Ze zvySena koncentrace turistii naopak
podnikateliim ptinasi potencialné vyssi zisky. Nizka hodnota u moznosti teroristického
titoku se da vysvétlit relativné vysokym pocitem bezpeéi, ktery v Ceské republice panuje.
Naopak nejvétsi obavy plynou z moznosti korupce, které v této skupin€ dosahovala
nejvyssich hodnot, resp. tedy nejvétsich obav. Diky tomu, ze se pohybuji v obchodnim
svete, tak je mozné, Ze se vétSina z nich s néjakou formou korupce jiz v minulosti setkala,

a proto nevefti, ze se to vyhne 1 akei takového formatu.
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Tabulka 11 - Srovnani obav zaméstnanci ve $kolstvi

NAZEV OBAVY HODNOTA

Zahlceni CR turisty 4.5
Nezvladnuta organizace her 6.3
Korupee 5.9

Zvyieni kriminalita 3.9

Moznost teroristického

. 4.0
tutoku

Ostuda 4.1

Zdroj: Vlastni zpracovani

Zaméstnanci ve Skolstvi maji nejmensi obavy ze zvySené kriminality a moznosti
teroristického titoku. A to mize byt ztoho divodu, Zze Ceskou republiku povazuji
za relativn€ bezpecny stat a pravdépodobné se domnivaji, Ze ani pofadani takovéto
rozsahlé akce by neohrozilo bezpecnost ob¢and. Na druhou stranu se nejvice obavaji
nezvladnuté organizace her a korupce, podobné¢ jako vétSina dotazovanych skupin.

Néazory se téméf nelisi z hlediska pohlavi ani véku.

Tabulka 12 - Srovnani obav zaméstnancu ve sluzbach

NAZEV OBAVY HODNOTA

Zahlceni CR turisty 4.4
Nezvlddnuta organizace her 6.0
Korupce 6.0

Zvyiena kriminalita 4.5

Moznost teroristického

7 4.5
ntoku

Ostuda 4.7
Zdroj: Vlastni zpracovani

Tato skupina ma velice vyrovnané hodnoty, kde vSechny obavy se drzi okolo stiedni
hodnoty 5 a nejdou viibec do extrémi. To znamend, ze pro zaméstnance ve sluzbach

predstavuji vSechny nabizené moznosti podobnou hrozbu. Pfesto se da fici, Ze vétsi obavy

plynou z nezvladnuté organizace a moznosti korupce stejné€ jako u ostatnich skupin.
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Tabulka 13 - Srovnani obav zaméstnancta v médiich

Zahlceni CR turisty 3,6

Nezvladnuta organizace her 4.9

Korupce 7.0

Zvysena Kriminalita 5,2

Moznost teroristického 45
titoku ’

Ostuda 5,2

Zdroj: Vlastni zpracovani

Na rozdil od ptedeslé skupiny se zaméstnanci v médiich drzi v extrémnich hodnotach.
Kde nejmensi obavy maji ze zahlceni CR turisty a zarovei je to prvni skupina, ktera
nepiikladad takovy daraz k nezvladnuté organizaci her a drzi své obavy ve stfednich
hodnotach. Muze to byt z toho diivodu, ze naopak nahliZi na sportovni akce z pohledu
divaka, coz byva v naprosté vétSin€ pripadu organizacné velice dobie zvladnuto. Oproti
pohledu pifimého ucastnika (trenéra, sportovce), ktery vidi vice do zakulisi akce
ajakoukoli organiza¢ni chybu vyraznéji pociti. Nejvétsi obavy ma tato skupina z korupce.
To muize byt z toho diivodu, Ze mnohdy to jsou pravé média, kterd odkryvaji korup¢ni

kauzy napfti¢ odvétvimi a hrozbu korupce mohou vidét i tam, kde ostatni ne.

r__r

13. Kdyby se v CR konaly letni olympijské hry, ktery kraj by se jejich poradani
podle Vas zhostil nejlépe?

Tato a nasleduji 14. otdzka, byla na respondenta kladena, aby zjistila, ktery kraj
by se podle dotazovanych potencialné zhostil organizace her nejlépe. I ptesto, Ze hry hosti
jedno mésto, dochdzi ke spolupraci vice kraji pravé podle lokalit

specializovanych sportovist.
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Graf ¢. 4 - Nejvhodnéjsi kraj jako organizator pro LOH

Ostatni
9.1%

Stiredocesky kraj
7.7%

Moravskoslezky kraj
7%

Jihomoravsky kraj
4.4%

Praha
63.4%

Jihocesky kraj
8.4%

Zdroj: Vlastni zpracovani

Do grafu €. 4 byly zatazeny pouze takové moznosti, které ziskali alesponi 10 hlast. Zbytek
hlasti byl shrnut do polozky Ostatni. Logicky nejvyssi podil pro pofadani LOH m¢éla
Praha, kterd se o to v minulosti i pokusila. Praha nabizi velké mnozstvi rtiznorodych
sportovist’ a vytvaii mozné zdzemi pro poradani her. Na druhé misto dotazovani zatadili
JihoCesky kraj, nabizi velice dobré podminky pro vodni sporty, cyklistiku a pro horska
kola. Na tfeti a ctvrté misto poté respondenti zafadili Stfredocesky kraj a Moravskoslezsky
kraj. Tyto moznosti d€lilo od sebe pouze par hlast. StredoCesky kraj byl vybran nejspise
z toho diivodu, ze velké mnozstvi sportovist’ je blizko Praze a stale je tu velky potenciél
pro spolupréaci. Moravskoslezsky kraj je zde nejspisSe z toho diivodu, Ze hlavni krajské
mésto Ostrava v poslednich letech hostili velké mnozstvi mezinarodnich sportovnich akci
sveétového formatu a to s velice uspeSnym vysledkem. Poslednim krajem, ktery se dostal
nad hranici 10 hlast, je Jihomoravsky kraj. Jeho krajské mésto Brno miiZzeme srovnat
na zékladé sportovni infrastruktury s Ostravou, tudiZ by mohl byt tento kraj jednim
z vhodnych kandidata.
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14. Kdyby se v CR konaly zimni olympijské hry, ktery kraj by se jejich poadani
podle Vas zhostil nejlépe?

Graf ¢. 5 - Nejvhodnéjsi kraj jako organizator LOH

Ostatni Praha

10.1% 12.1%

Kraj Vysocina
4.4

Moravskoslezky kraj
9.1%

Kralovehradecky kraj
13.8%

Liberecky kraj Zdroj: Vlastni zpracovani
50.7%

Do grafu €. 5 byly zatazeny pouze takové moznosti, které ziskali alesponi 10 hlast. Zbytek
hlasti byl shrnut do polozky Ostatni. Nejvyssi podil hlast ziskal Liberecky kraj, ktery
by podle respondentti byl nejlepsim kandidatem na potadani ZOH. A to hlavné z toho
divodu, ze tento kraj nabizi skvélé podminky pro zimni sporty jako je biatlon, alpské
lyZovéni ¢i béh na lyZich. Mezi dalsi preferované kraje patfi Kralovehradecky, ktery
rovnéZ jako Liberecky kraj vyhovuje hlavné diky své poloze v blizkosti hor.
Dale byl respondenty vybran kraj Hlavniho mésta Prahy a kraj Moravskoslezsky. Tyto
kraje mohou nabidnout hlavné¢ kvalitni zdzemi pro wvnitini zimni sporty, jako
je rychlobrusleni, krasobrusleni, hokej nebo curling. Poslednim krajem, ktery se dostal
ptes hranici 10 hlast, je v tomto ptipadé¢ kraj Vysoc€ina, ktery nabizi jiz ovéfeny sportovni
areal Vysocina aréna v Novém M¢sté na Moravé, kde se mimo jiné kazdorocné potrada

sveétovy biatlonovy zavod.
15. Myslite si, Ze je v CR ze strany vefejnosti zajem o poFadani olympijskych her?

V porovnani s otazkou ¢islo 9, kde vétSina dotazovanych si nemyslela, Ze je v moznostech
CR uspotadat olympijské hry, se v této otadzce ohledné verejného minéni posunulo do vice

pozitivnich hodnot. Jak mlzeme vidét vtabulce 6, pfibylo vice odpovédi
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,Ur¢ité ano* (20), dalsich 68 respondentt si mysli, Ze ze strany verejnosti je spise zajem,
protoze odpovédéli ,,Spise ano®. Odpovéd’ ,, Tak na pil* z celkového poctu respondentii
st vybralo 90 dotazovanych. ,,SpiSe ne“ a ,,Ur¢it€ ne* poté vybralo dohromady 120

respondentl. Odpovédi nejsou zavislé na pohlavi, véku ani dosazeném vzdélani.

Tabulka 14 - Nazor veiejnosti na poradani OH

URCITE ANO | SPISE ANO TAK NA PUL m URCITE NE CELKEM
8 10 9 1 28

TRENER 0
OH SPORTOVEC 1 11 13 14 1 40
NE-OH 10 15 17 19 0 61
SPORTOVEC
PODNIKATEL 1 6 6 7 1 21
SKOLSTVI 2 3 6 10 1 22
SLUZBY 1 3 7 9 0 20
MEDIA 1 o 5 9 0 21
JINE 4 16 26 31 8 85
CELKEM
20 68 90 108 12 298

Zdroj: Vlastni zpracovani

Profesionalni sportovci neolympijskych sporti jsou jedinou skupinou, kde prevlada pocit,
Ze vefejnost ma zdjem o poradani OH v CR. Kde 10 dotazanych odpovédélo ,,Uréité ano
a dalsich 15 ,,Spise ano*. 17 dotdzanych odpovédelo ,,Tak na ptl*“ a 19 poté zaskrtlo
odpovéd’ ,,Spise ne“. Miize to byt z diivodu vidiny lepSich podminek pro vykonavani
neolympijskych sportli, protoze v tomto odvétvi neni takové mnozstvi financnich
prostiedkil jako ve sportech, které se objevuji na olympijskych hrach. To potvrzuje
¢i otazka ¢islo. 11 (sefad’te hlavni pozitiva), kde profesionalni sportovci neolympijskych
sportil zatadili modernizaci sportovnich zafizeni na jednozna¢né prvni misto. Naopak
respondenti z fad zaméstnancti ve sluzbach a skolstvi jsou toho nazoru, ze vetejnost spise
nejevi zdjem o potadani her. A v ostatnich skupinach jsou ndzory nejednoznacné a zZadny

nazor neprevlada.

Nejednoznaéné vysledky mohou byt zaptic¢inény tim, ze fadu let neprobiha Zadnd vetejna
spoleCenska diskuze spojend s timto tématem a tim padem na to nahlizi kazdy zastupce

skupiny pouze ze svého subjektivniho pohledu.
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16. Myslite si, Ze ma obecné smysl uchazet se o poradani olympijskych her?

Otazka byla kladena v navaznosti na nazor vefejnosti ohledné potadani her, aby odlisila,
zda si jsou respondenti védomi pozitiv plynoucich z pouhé kandidatury o poradani
soutéze takového formatu. Z celkového poctu respondentii se ve vztahu k predchozim
otazkam zase vé&étsi mnozstvi piiklani k odpovédim, Ze uchdzet se o poradani
Olympijskych her mé& smysl, protoze s tim plynou urcita pozitiva. Kdy ,,Urcité ano*
odpovédélo 42 respondentt, ,,Spise ano* zvolilo 60 respondentti a ,,Tak na ptl“ shodné
60 dotazovanych. Pfesto prevlada celkova naklonnost dotazovanych (136) hry v Ceské
republice nepofadat a ani se neuchdzet o moznost jejiho pofadani. Odpovédi nejsou

zavislé na pohlavi, véku ani dosazeném vzdélani.

Tabulka 15 - Nazor, zda ma smysl se uchazet o poradani her

SPISE ANO TAK NA PUL m URCITE NE
9 5 9 2

TRENER
OH SPORTOVEC 8 5 16 4
NE-OH 9 13 18 7

SPORTOVEC
PODNIKATEL 5 3 8 2
SKOLSTVI 5 5 8 2
SLUZBY 6 3 10 0
MEDIA 5 3 6 3
JINE 13 23 32 9
60 60 107 29

Zdroj: Vlastni zpracovani

Ve viech skupinach pievlada stale spiSe negativni pohled na jakékoliv spojeni Ceské
republiky s pofadanim olympijskych her. Pfekvapivé to plati i pro profesionalni sportovce
jak olympijského sportu, tak neolympijského sportu, u kterych by se dalo predpokladat,
ze poradani OH uvitaji. Miniméln€ z davodu nutné rekonstrukce sportovnich areala,
poptipad€ vystavby zcela novych sportovist a dale moznosti reprezentovat svoji zemi
na domaci pid¢ a opfit se tak o vétsi podporu domacich fanouski. Negativni pohled miize
byt ovlivnén, také tim, Ze na otazku ohledné toho, zda je CR schopna hry usporadat, vice
jak polovina dotazanych odpovédéla, ze neni schopna. Ani trenéfi nejsou toho nazoru,
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ze ma smysl se pokouset o kandidaturu her. I pfesto, Ze si mnozi uvédomuji pozitiva
plynouci z pouh¢ kandidatury na potadani olympijskych her, jsou si moc dobte védomi
aktualniho stavu sportovniho prostiedi, at uz stavem sportoviSt, popi. urovni
organiza¢nich schopnosti ve vedeni nékterych svaz. Skupina Podnikatell je celkové
rozdélena rovnomérné pro ano i pro ne, kde hlavni rozdil se nachazi v rozlozeni
jednotlivych odpovédi dle pohlavi. Muzi jsou spiSe pozitivnhiho nazoru a zadny
z muzskych respondentii nezaskrtl moznost ,,Urcité ne*. Naopak tomu bylo u Zen, které
preferovaly spiSe negativni odpovédi a 20 % Zen zvolilo odpoved’ ,,Urcité ne*. U skupiny
Zaméstnanci v médiich je to pfesné naopak, kde Zeny jsou spiSe pozitivniho ndzoru
a zadna neni zcela proti, na rozdil od muzi, kde si 27 % mysli, Ze nema vibec smysl
se uchdzet o potradani her. I pfesto, ze Zadny ze Zaméstnancti ve sluzbach tuto moznost
zcela nezavrhl, pfevlada nazor, Ze spiSe nema smysl uchazet se o pofadéani her. V posledni
preddefinované skupiné Zameéstnanct ve Skolstvi vychazi, ze mladsi ro¢niky (18-25 let)
jsou spiSe toho nazoru, ze ma smysl se uchdzet o poradani her. Na rozdil od starSich

veékovych kategorii, které se ptiklani spiSe k nazoru proti kandidature.
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6 Diskuze

Cilem této prace bylo pomoci vlastniho vyzkumu zjistit nazor vybranych skupin
spole¢nosti na pofadani olympijskych her na tuzemi Ceské republiky. Obdobnych
vyzkumii neni v CR mnoho a byly provedeny pred vice jak deseti lety, tudiz bylo nutné
se opfit 1 o studie ze zahraniCi, které se tykaji vefejného minéni o potradani her

v jednotlivych méstech a diskuzi o vystavbé novych sportovnich areali.

Z pruzkumu J. Voracka z roku 2008 vyplyva, Ze vetejnost spiSe jevi zajem o poradani
olympijskych her v Praze (60 % respondentd zvolilo odpovédi “Ano” a “SpiSe ano”).
V praktické ¢asti této prace se pohledu na vetejné minéné vénovala otazka ¢. 15, ktera
se zabyvala nazorem vybranych skupin na soucasny zdjem vefejnosti o potadani
olympijskych her. Z vyzkumu této prace vyplynulo, Ze vybrané skupiny spise
predpokladaji, Ze vetejnost zajem o olympijské hry neprojevuje, protoze odpoveédi “Ano”
a “Spise ano” zvolilo pouze 29,5 % respondentli. Pokud by byl tedy v dohledné dobé¢
proveden né&jaky prizkum vefejného minéni, dalo by se pfedpokladat, Zze by se jeho
vysledek lisil oproti prizkumu J. Voracka z roku 2008. Faktem zistava, ze zminény
prizkum byl proveden na zdkladé zajmu vefejnosti o pofadani olympijskych her
konkrétné v Praze a je tedy otdzkou, zda by 1 pohled vybranych skupin nebyl jiny, kdyby

se otazka €. 15 vénovala pouze Praze.

Z této prace vyplyva, Ze pomérné¢ vysokd mira dotazanych si spojeni poradani
olympijskych her vybavi ve spojitosti s kauzou kandidatury z roku 2007, kdy se Ceské
republika rozhodla oficidlné uchazet o potfadani olympijskych her vroce 2016.
Prvni ovéfovanou hypotézou tedy bylo, zda si alesponi 2/3 dotazovanych vybavuji spojeni
poiadani OH a CR. Na zékladé vyzkumu bylo zji§téno, Ze alespott minimélni znalost
celé udalosti ma pouze 47,7 % dotazovanych. Z toho 16,8 % uvedlo, ze vi, o jakou situaci
se jedna. Lze tedy s jistotou fici, ze tato hypotéza byla vyvracena, protoze znalosti
ohledn¢ dané situace prokazala pouze neceld polovina respondentl.
To mlzZe byt ¢astecné z toho diivodu, Ze dotaznikového Setfeni se ucastnili prevazné
respondenti z mlads$i vékové kategorie, ktefi situaci kolem roku 2007 nemuseli kvili
svému nizkému véku zaznamenat. Zaroven ale necelych 40 % respondentil z nejmladsi
vékové kategorie uvedlo, Ze se ¢astecné v dané situaci orientuje nebo si alespon vybavuje
né&jakou souvislost mezi poradani OH a CR. Je diilezité zminit, ze COV spolu se zastupci

Prahy se v ramci své kandidatury v roce 2007 neopirali o zadny pruzkum veiejného
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minéni (pokud byl né&jaky proveden, tak neni zvefejnén a zadny Cldnek se na jeho
vysledky neodkazuje). S jistotou lze fici, Ze myslenky o potadani smétovaly vyhradné
od COV a zastupci Prahy, ktefi si ponechali plnou moc rozhodnout o kandidatufe
a nesvéftili ji vefejnosti v podobé referenda. Je tézké zpétné urcit, zda by kandidatura pies
vefejnost vilbec prosla, rozhodné by se vSak referendum zapficinilo o to,
7e by si v soucasné dobé spojeni OH a CR pamatovalo vice lidi a mohlo by to rozvifit
i v&tsi debatu o rozvoji sportovniho prostfedni obecné a o ptipadné dalsi kandidatute CR.
O tom pojednava i studie Hillera a Wannera (2017), kterd tika, ze podpora vetejnosti
je v rozhodovacim procesu MOV jednim z kritérii, ale pfi kone¢ném vybéru nema zésadni
vyznam. Piikladem muzeme uvést Olympijské hry v roce 2012, které hostil Londyn
s podporou vefejnosti 68 %, 1 prestoze dal§i kandidatska mésta, kterd byla v uz$im
seznamu, m¢la podporu vetejnosti mnohem vyssi — Moskva 77 %, PatiZz 85 % a Madrid

dokonce 91 %.

Vefejnym minénim o kandidatufe se rovnéz zabyva studie “Public Opinion in Olympic
Cities: from Bidding to Retrospection” od autorti Hiller a Wanner (2016), ktera
mj. zmiflyje 1 to, co respondenty pied olympijskymi hrami nejvice znepokojuje. Zde byly
porovnavany OH ve Vancouveru (2010) a v Londyn¢ (2012). Jako nejvétsi problém
respondenti oznacili naklady spojené s hrami a ptipadné zadluZeni potfadatelského mésta.
V Londyné se pak nejvice obavali o celkovou bezpecnost. Toto zjisténi plynulo hlavné
z teroristickych bombovych utokt, které¢ se v Londyné den po ozndmeni kandidatury
udaly. Na zakladé vyzkumu této prace bylo zjisténo, Ze vybrané skupiny v CR naopak
stavi obavu z pfipadného teroristického utoku aZ na nejnizsi pticku. Je to nejspis
zplsobeno tim, Ze na naSem Uzemi v moderni historii nedoslo k Zadnym podobnym

udalostem, a tudiz si ¢eska vefejnost tuto obavu nijak vyrazné neptipousti.

Prizkum J. Voracka se rovnéz zabyva nedostatky, které podle vetfejnosti brani potencialni
organizaci her. 2/3 respondentii jako hlavni nedostatek oznacily finan¢ni prostfedky
a na druhém misté dotazovani zvolili nedostatecné zajiSténou dopravu a dopravni
infrastrukturu (témét z 50 %). Vybrané skupiny v této praci jako nejvétsi nedostatek
zvolily rovnéZz financni prostiedky, tudiz je tato odpovéd’ v naprosté shod¢.
Tento vysledek priizkumu tim padem potvrdil stanovenou hypotézu, Ze “Nejvétsi obavou
respondentli je celkova finan¢ni narocnost pofadani her.” OvSem druhy nejvéEtsi
nedostatek plynul podle vybranych skupin ze Spatného stavu sportovist. Toho

se ve vyzkumu J. Voracka obava pouze 1/5 dotazovanych. Je tedy mozné,
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Ze s pribyvajicim ¢asem stale vice sportovnich aredli a zafizeni trpi opotfebenim
a jen malo z nich se dosud dockalo opravy ¢i rekonstrukce a zaroven od té doby nebylo
vystavéno dostatené mnozstvi novych modernich sportovist, které by se vyrovnaly
soucasnému standardu mezinarodnich sportovnich akci. Tento nedostatek tim padem
neustale roste, coz vyzkum potvrdil. Velké obavy stale plynou i z korupce a oba vyzkumy
se na tom shoduji. I kdyz se v poslednich letech podnikaji tvrdé kroky vici mozné
korupci, stale se objevuji nové piipady. Takze mizeme konstatovat, ze se vetejna diiveéra,
pokud jde o manipulaci s finan¢nimi prosttedky, pfili§ nezlepSila a je stale palCivym

tématem.

Prace PhDr. Tomase Rudy, Ph.D. (2011) se zabyvala postojem vefejnosti ke stavbe
multifunkéniho rychlobruslaiského stadionu. 60 % dotdzanych podporovalo myslenku
postavit zcela novy stadion. Lidé, ktefi nepodporovali tento projekt, se obavali jeho
finan¢ni narocnosti. Stejn¢ tak jako v této praci se potvrdilo, Ze velka ¢ast respondentt si
je védoma nedostacujici urovné sportovnich stadiond a tim padem lze fici, Ze v budoucnu
je zde potencial podpory vetejnosti pro ptipadnou vystavbu nového sportovniho stadionu.
Je zcela jasné, Ze kazdy takovy projekt nese sva konkrétni specifika a musi byt vzdy dobie
zpracovan a odprezentovan vetejnosti, aby ziskal potiebnou podporu. V ptfipad¢, ze tomu
tak neni, miZe nastat situace, kdy se lidé domnivaji, Ze na jednotlivé projekty neni

dostatek penéz, anebo Ze jsou predrazené a tim muze byt jejich budoucnost v ohroZeni.

V této praci byli respondenti mj. dotazovani, zda si mysli, Ze je v moZnostech
CR hry uspofadat, zda je ze strany vefejnosti o hry zdjem a zda ma smysl uchazet
se o kandidaturu. Na prvni otazku tykajici se toho, zda je v moznostech CR hry uspofadat,
odpovidali respondenti spiSe zapornég, tedy aZ na zéstupce skupiny podnikateld, kteti
se stavi spiSe k nazoru, Ze je v moznostech CR hry uspoiadat. To, Ze je vétsina skupin
proti mize byt zplisobeno tim, ze kvalita sportovniho prostfedi neptesvédcuje divaka,
7e by to bylo v organiza¢nich schopnostech CR, navic zde stale existuji ur¢ité predsudky
vuci budoucim pokusiim se uchdzet o poradani olympijskych her. Na zaklad¢ dalsi
stanovené hypotézy bylo predpokladano, Ze trenéii budou spise toho nazoru, ze Ceska
republika, respektive zadné mésto v CR, neni schopna hostit olympijské hry. Priizkum
prokazal, ze 53,6 % trenért je toho nazoru, ze neni v moznostech CR hry usporadat.
Hypotéza tedy byla potvrzena. Na stranu, Ze neni v moznostech CR hry pofadat, se ptidala
1 skupina profesionalnich sportovct, ktera si je velice dobfe védoma nabizenych kvalit

sportovniho prostiedi, a pravé nedostacujici urovné pro potadani sportovni akce takové
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velikosti. Je nutné fici, ze tyto skupiny se v problematice stavu sportovist’ a celkové
organizaci sportovnich akci na naSem uzemi orientuji nejlépe a maji do celé situace
nejvetsi vhled. Bylo by tedy dobré tyto skupiny vyuzit pro piipadnou diskuzi o dalsi
kandidatufe a rozvoji sportovniho prostfedi a jejich nazory a poznatky zaclenit do dalSich

projekti i mimo OH.

Nasledné otazku z4jmu vybranych skupin shrnuje hypotéza, kterd tvrdi, ze Podnikatelé
a Zaméstnanci ve sluzbach si mysli, Ze ¢eska vefejnost ma zdjem o potadani olympijskych
her. Bylo ptedpokladano, Ze tyto dvé skupiny budou zajem o hry podporovat, a to hlavné
z diivodu potencialné vyssich ziskil a dodate¢nych ptijml plynoucich primarné z ptilivu
Ceskych i1 zahrani¢nich turistl. Zarovenl by se podnikatelé mohli stit potencidlnimi
sponzory her a vyuzit hry ke své vlastni propagaci. Pro zaméstnance ve sluzbach by pftiliv
zahrani¢nich turisth mohl znamenat znacné zvySeni pfijmul, napt. vySs$i spropitné
pro pracovniky restauraci. Hypotéza vSak byla vyvracena, protoze z vyzkumu vyplynulo,
ze skupina Zaméstnancl ve sluzbach naopak popird zdjem vetejnosti a ve skupiné
Podnikatelt jsou vysledky vyrovnané a zadny néazor nepievlada ani z hlediska véku,
pfipadné pohlavi. Je tedy mozné, Ze obé skupiny by samy potfadani olympijskych her
podpofily, ale ze strany zbylé vefejnosti maji pocit, Ze zde zijem neni. To miize
byt zplisobeno tim, Ze Ceska spole¢nost neni zvykla na ¢astéjsi poradani sportovnich akci
svétového formatu na nasem uzemi, a proto zde panuje vSeobecny dojem, Ze stat neni

schopen organizovani takovych akci zvladnout.

Posledni otazka se pfimo tykala toho, zda si dotazovani mysli, Ze ma smysl uchazet
se o poradani her. Stanovenou hypotézou bylo tvrzeni, Ze vice jak polovina vybranych
skupin si mysli, Ze nema smysl se uchédzet o pofadani olympijskych her. Dle vyzkumu
muzeme potvrdit, Ze stanovend hypotéza byla oveéfena. U vSech dotazovanych skupin
prevlada spiSe negativni nazor na jakékoliv spojeni Ceské republiky s poiadanim
olympijskych her. Zajimavym zjisténim bylo, Ze pfestoze vyzkumny vzorek zahrnoval
pfevazné mladé respondenty, u kterych by se dalo oCekavat, ze pofadani her budou spise
podporovat (protoZe nejsou obeznameni s kauzou kandidatury CR z roku 2007), vysledek

byl opacny.

Velkym piinosem olympijskych her by mohl byt mimo jiné 1 urychleny tlak na vystavbu
nov¢ infrastruktury, kterou respondenti v tomto prizkumu uvedli jako druhy nejvétsi

pfinos pofaddni OH, hned za modernizaci sportovnich zafizeni. Jak uvadi odbornici
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ve France24 debate, je dokazéano, ze olympijské hry zna¢né urychluji schvalovaci procesy
na vystavby ¢i planované rekonstrukce. Tady nastava otazka, zda je na misté opravdu
modernizaci infrastruktury brat jako jedno z nejvétsSich pozitiv porddani olympijskych
her, protoze tyto procesy (rozvoj infrastruktury) jsou naplanované a doslo by k nim,
1 pfestoze by se v daném mést¢ olympijské hry nikdy nepotradaly. Stejné tak jako
u prazkumu J. Voracka, tak i v tomto priizkumu se na nejvyssich ptickach pozitiv, které
plynou z potadani her, dale umistily tyto dvé moznosti: rozvoj cestovniho ruchu
a zlepSeni image CR ve svétd. Je obecné znamo, Ze hry piilakaji do svého pisobisté
obrovské mnozstvi divaki a v kratkodobém métitku jde zajisté o velice intenzivni narast
mnohdy i na tkor komfortu stalych obyvatel daného mésta. Je tedy otazkou, zda hry stale
pozitivné ovliviiuji cestovni ruch 1 v dlouhodobém méftitku nékolika let po potaddani her

v daném mésté.
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Zavéry a doporuceni

Cilem prace bylo pomoci vlastniho vyzkumu zjistit minéni vybranych skupin vefejnosti
o pofadani olympijskych her na uzemi Ceské republiky. Elektronické dotazovani bylo
provedeno uspésné a vSechny cile prace tak byly naplnény. Zaroven byly GspéSné¢ ovéieny
nebo vyvraceny vSechny hypotézy. Planované pisemné dotazovani nebylo z divodu
pandemie a vladnich natizeni uskutecnéno, na pozadovany vzorek dotazovanych to vSak

vliv nemélo.

Na zdklad¢ prizkumu doslo k celkovému zjiSténi, ze vSechny dotazované skupiny
se k myslence poradani OH v CR stavi spiSe negativnd a obecnd mezi respondenty
prevlada skeptickd nalada ohledn€ moznosti hry potadat. Pravé v této otazce respondenti
nejvice vybirali negativni odpovédi (pies 54 %). Na otazku ohledné pohledu vybranych
skupin na zdjem o potaddani OH ze strany vefejnosti se negativni pohled dotazovanych
mirné zlepsil (40 %), ovSem ti respondenti se piesunuli pfevazné k neutralni odpoveédi.
Nejvétsi rozhodnost projevili respondenti v otazce, ktera se tykala toho, jestli ma obecné
smysl se uchdzet o pofadani her. Zde se neutrdlni odpovéd’ rapidné snizila a doslo
k narlstu jak pozitivnich, tak negativnich odpovédi, pfi¢emzZ pozitivni nazor byl opét
0 néco vyssi oproti predchozim otazkam. Miizeme tedy fict, Ze znacna ¢ast respondentt
si je védoma riiznych pozitiv, ale i negativ plynoucich z poradani olympijskych her a jsou
tedy schopni hloub¢ji uvazovat a diskutovat nad smyslem pofadani akci takového

formatu.

Piekvapivym zjisténim bylo, Ze vétSina respondenti mezi nejvétsi obavy zafadila
moznost nezvladnuté organizace her, 1 piestoze akce svétového formatu, které se u nas
konaly v neddvné minulosti, byly organizacné velice dobte zvladnuty (napt. MS v hokeji
2015, Laver cup 2017, MS v parahokeji 2019, MSJ v hokeji 2020), ale mnohdy pravé
kvalita sportovni infrastruktury brani vy$s$i potadatelské aktivité. Dal§im zdsadnim
zjiSténim bylo, ze respondenti za hlavni obavu oznacuji hrozbu korupce. Z vyzkumu
je patrné, ze strach z korupce u nas stale prevlada a neustale se objevujici korupcni kauzy
toto tvrzeni jen podporuji. Je mozné, ze dotazovanym tato obava zdsadné brani nahlizet

na pofadani her bez pfedsudki ohledné pterozdélovani financnich prostredk.

V tomto ptipadé by mohla pomoci vetejna celospolecenskéd diskuze na téma poradani

OH v CR, ktera by mimo jiné zahrnovala i otazku financovani a snaZila se vyse uvedené
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pfedsudky odbourat. Diskuze by mohla vyzdvihnout pozitiva kandidatury a objasnit
negativni stranky, které ovliviiuji respondenty a dale by se mohla zaméfit i na rozvoj
Ceského sportu jako takového. Cilem diskuze by mohla byt zména pohledu ceské
spolecnosti na moznost budouci kandidatury a sni spojeny rozvoj sportovni
infrastruktury. Mohlo by se jednat o pfedem pfipravenou panelovou diskuzi, které
by se Ucastnila fada odbornikii z fad: politikii, sportovcet, trenérd, funkcionarti a dalSich
vyznamnych osobnosti. Mezi tyto odborniky bych zafadil napt. predsedu COV Jiiiho
Kejvala, predsedu Narodni sportovni agentury Filipa Neussera, olympijské vitéze Davida
Svobodu nebo Katefinu Neumannovou. A jako politicky zastupce by mohl
do diskuze prispét svymi nazory Pavel Fischer a z tad sportovnich zpravodajct tfeba
Jifi Kalemba. Jako moderatora bych doporuéil bud’ Romana Sebrleho, ktery ma vedle
sportovnich uspéchti i zkuSenosti z medidlniho prostfedi nebo Martina Veselovského,

ktery je v soucasné dob¢ jednim z nejlepsSich redaktord na ¢eské scéné.

Zavérem lze fici, Ze prace samotna naplnila mé stanovené cile a vSechny hypotézy byly
vyzkumem duikladné ovéteny. Vysledky a navrhovana feSeni mohou byt prospésné
zastupcim Ceského olympijského vyboru, ktery by mél potencidlni kandidaturu
na starost. Ze zavéru a doporuceni z této prace mize pfijit prvotni impuls, ktery
by pomohl zménit nazor Siroké vetejnosti ohledné potfadani olympijskych her

a mohl by rozpoutat diskuzi ohledné rozvoje sportu v Cechach.
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Priloha ¢. 1: Elektronicky dotaznik
Diskuze o poradani OH v CR
Dobry den,

jmenuji se Martin Bejcek a jsem studentem bakalatského studia na Fakulté télesné vychovy a
sportu Univerzity Karlovy. Vytvoril jsem tento dotaznik, jehoz cilem je porovnat minéni

predem definovanych skupin o potadani Olympijskych her v Ceské republice.
Vyplnéni dotazniku zabere maximaln¢ 10 minut.
Tento dotaznik neni uréen pro osoby mladsi 18-ti let.

Ziskana data budou vyuZita ke zpracovani bakalatské prace, ptipadné dalSimu vyzkumu na UK
FTVS; budou zpracovana, publikovana a uchovana v anonymni podob¢ a ochranéna pted jinym

uzitim. O vysledky mizete pozadat na emailové adrese: martinbej@seznam.cz

Vyplnénim a odevzdanim dotazniku potvrzujete, Ze dobrovoln¢ souhlasite se svoji ti¢asti v této

vyzkumné studii, o které jste byl(a) informovan(a), jakoz i o pravu svou ti¢ast odmitnout.
Ptedem dékuji za Vasi ochotu a spolupraci.
Martin Bejcek

1. Do jaké skupiny patrite?
Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpoved’

o Trenér

o Profesionélni sportovec — olympijsky sport

o Profesionalni sportovec — neolympijsky sport
o Podnikatel

o Zaméstnanec ve Skolstvi

o Zameéstnanec ve sluzbach

o Zaméstnanec v médiich

o Jiné
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2. Jak casto sledujete sport?

Napovéda k otazce: Jedna se o jakoukoliv pfilezitost sledovani sportu. Sledovani sportu ziveé, v TV, popfipadé

vysledki na internetu (mobilu).

(@]

Denné

Ne¢kolikrat tydné

Jednou tydné

Neékolikrat za mésic

Méné¢ jak jednou za mésic

Nikdy

3. Sledujete olympijské hry?

Népovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd’

(@]

o

Ano
Ne

4. Jak casto sledujete OH béhem jejich konani?

1 2

Potad O @)

5. Jaké olympijské hry sledujete?

Napoveéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd’

(0]

©)

o LetniiZimni OH

6. Jaké sporty preferujete?

Letni OH
Zimni OH

O

4

O

O

Vyjimecné

Napovéda k otazce: Vyberte jednu nebo vice odpoveédi

Atletika
Baseball
Box
Fotbal

Badminton

Basketbal
Cyklistika
Golf
Gymnastika

Hazena
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o Horolezectvi

o Jachting

o Jezdectvi

o Judo

o Kanoistika

o Karate

o Koleckové sporty
o Lukostfelba

o Moderni pétiboj
o Plavecké sporty
o Pozemni hokej
o Rugby

o Skateboarding

7. Jaké sporty preferujete?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu nebo vice odpovédi

o Biatlon
o Boby
o Skeleton
o Krasobrusleni
o Rychlobrusleni
o Short track
o Ledni hokej
o Curling
o Béhnalyzich
8. Jaké sporty preferujete?

Népovéda k otazce: Vyberte jednu nebo vice odpovedi

o Atletika
o Badminton
o Baseball
o Basketball

o Box

Softball
Sportovni stielba
Stolni tenis
Surfing
Serm
Taekwondo
Tenis
Triatlon
Veslovani
Volejbal
Vzpirani

Zapas

Alpskeé lyZovani
Skoky na lyZich
Severska kombinace
Akrobatické lyZzovani
Snowboarding

Sané

Cyklistika
Fotbal

Golf
Gymnastika

Hazena
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o Horolezectvi

o Jachting

o Jezdectvi

o Judo

o Kanoistika

o Karate

o Koleckové sporty
o Lukostfelba

o Moderni pétiboj
o Plavecké sporty
o Pozemni hokej

o Rugby

o Skateboarding

o Softball

o Sportovni stielba
o Stolni tenis

o Surfing

o Serm

o Taekwondo

o Tenis

9. Zaslechl/a jste nékdy spojeni por-adani OH a CR?

o Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpoved

o Ano vim
o Zaslechl/a jsem

o Vibec netusim

Triatlon

Veslovani

Volejbal

Vzpirani

Zapas
Krasobrusleni
Rychlobrusleni
Short track

Ledni hokej

Curling

Béh na lyzich
Alpské lyZzovani
Skoky na lyZich
Severska kombinace
Akrobatické lyzovani
Snowboarding
Biatlon

Sang

Boby

Skeleton

10. Mohl(a) byste jednou vétou popsat v jaké souvislosti si vybavujete spojeni poradani

OH a CR?

Népovéda k otazce: oteviena odpoved’
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11. Myslite si, Ze je v moZnostech CR uspoiadat olympijské hry?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd’

(@]

(@]

Urcité ano
Spise ano
Tak na piil
Spise ne

Urcité ne

12. Co jsou podle Vis hlavni nedostatky, které omezuji CR v moZnosti pofadat olympijské

hry?

Néapovéda k otazce: Pridrzenim daného okénka muizete presunout jednotlivé moznosti a zménit jejich potadi dle

svych preferenci (1. - nejvétsi nedostatek, posledni 6. - nejmensi nedostatek). Na mobilu stlacte okénko silnéji,

dokud se Vam neoznaci cela moznost, poté s ni miizete ménit poradi.

Nedostatecna dopravni infrastruktura
Nedostatecna infrastruktura sluzeb
Nedostatecné finan¢ni prostiedky

Stav sportovist’

Nedostate¢na podpora ze strany vlady CR

Nepftipravenost na ptiliv turistl

13. Jaka by podle Vis byla hlavni pozitiva, kdyby se v CR poFadaly olympijské hry
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Napoveda k otazee: Pridrzenim daného okénka muizete presunout jednotlivé moznosti a zménit jejich poradi
dle svych preferenci (1.- nejvétsi pozitivum, posledni 8. - nejmensi pozitivum). Na mobilu stlacte okénko

silngji, dokud se Vam neoznaci cela moznost, poté s ni miizete ménit potadi.

Nova infrastruktura

Modernizace sportovnich zafizeni

Rozvoj cestovniho ruchu

Nové moznosti podnikani

Povzbuzeni komunity — hrdost

Zlepseni image CR

Modernizace sluzeb

Zména sportovni kultury — vice lidi za¢ina sportovat

14. Jaké jsou Vase obavy z poradani OH?

Napovéda k otazce: Oznamkujte jednotlivé body 1-9 (1.- zadné obavy, 9. nejvétsi obavy)

Zahlceni CR turisty

Nezvladnuta organizace her

Korupce

Zvysena kriminalita

Moznost teroristického ttoku

Ostuda

15. Kdyby se v CR konaly letni olympijské hry, ktery kraj by se jejich poradani
podle Vas zhostil nejlépe?
Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpoved’

o Hlavni mésto Praha

o Jihocesky kraj

o Jihomoravsky kraj

o Karlovarsky kraj

o Kraj Vysocina
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o

Kralovehradecky kraj
Liberecky kraj
Moravskoslezsky kraj
Olomoucky kraj
Pardubicky kraj
Plzensky kraj
StiedocCesky kraj
Ustecky kraj

Zlinsky kraj

16. Kdyby se v CR konaly zimni olympijské hry, ktery kraj by se jejich poFadani

podle Vas zhostil nejlépe?

Napoveéda k otazee: Vyberte jednu odpoved

o

o

Hlavni mésto Praha
JihoCesky kraj
Jihomoravsky kraj
Karlovarsky kraj

Kraj Vysoc€ina
Kralovehradecky kraj
Liberecky kraj
Moravskoslezsky kraj
Olomoucky kraj
Pardubicky kraj
Plzenisky kraj
Stiedocesky kraj
Ustecky kraj

Zlinsky kraj

17. Miyslite si, Ze je v CR ze strany vefejnosti zdjem o po¥Fadani olympijskych her?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpoved’

©)

@)

o

Urcité ano
Spise ano

Tak na ptil
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O

O

18. Myslite si, Ze ma obecné smysl uchazet se o poradani olympijskych her?

SpiSe ne

Urc¢ité ne

Napoveéda k otazce: Vyberte jednu odpoved

o

Urcité ano
SpiSe ano
Tak na ptl
SpiSe ne

Urc¢ité ne

19. Jaké je VaSe pohlavi?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpoveéd

o

o

Muz

Zena

20. Do jaké vékové kategorie patrite?

Napoveéda k otazce: Vyberte jednu odpoved

o

o

18-25 let
26-35 let
36-45 let
46-60 let
61-70 let

71 a vice

21. Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani?

Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpoved’

o

o

o

Zakladni vzdélani
Stredoskolské vzdélani

Vysokoskolské vzdelani
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