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Tématem diplomové prace Jany Pomklové je prfekiad a vyklad osmi Gorakhnathovych
padu. K tomuto Ukolu diplomantka pfistupuje velmi systematicky. Nejprve uvadi a hodnoti ptvodni
texty jakoz i dosavadni zpracovani (s. 7-13). V kapitole o Gérakhnathovi, jeho tradici a uéeni
poskytuje 0daje jak o autorovi tak i 0 samotnych jeho padach, o jazykové symbolice a o uéeni
Gorakhnatha (s. 13-27). Nejvétsi ¢ast prace (s. 28-71) je vénovana piekladu padi. V ramci 4.
kapitoly je kazdému z osmi padd vénovan zviastni oddil. Je patrna snaha diplomantky o
systematickou prezentaci dila. U kazdého padu je pfiloZena jeho rukopisni verze v podobé
fotografické reprodukce. Nasleduje transliterace a pfeklad textu i s vykladem.

Je chvéalyhodné, Ze se diplomantka ujala tak naro¢ného tkolu, jakym je pfeklad a vyklad
Gorakhnatha. Takovy podnik neni myslitelny bez dikladného studia nejen sekundarnich pramenti.
Pfeklad Gorakhnathovych myslenek do ¢estiny, a alespon ¢astecné pfiblizeni jeho ugeni
eventudinimu €eskému zdjemci je, véru, obtizné a stézi ho mize dosahnout nékdo bez urditych
jégovych zkuSenosti. Toho si je diplomantka ¢astecné védoma a na str. 25 uvadi: "... vzhledem k
tomu, Ze nauka je v podstaté tajna, byla a je pfedavana ustné z uditele na zaka (k této orainé
tradované nauce tedy nelze ziskat pfistup aniZ by se ¢lovék stal joginem a byl piné iniciovan)....
Ackoli existuje mnozstvi spisti zabyvajicich se hathajégou, informace v nich obsazené jsou
nejéastéji takového charakteru, Ze vyzaduji dodateény (orainé pfedany) komentari."

Pokud jde o nedostatky, na prvnim misté bych chtél poukazat na Gvodni ¢ast (str. 6), ktera
by méla sdélit ¢tenafi zamér a cile prace. Toto J. Pomkiova ¢ini dost struéné — hlavné prvni vétou
Gvodu. V druhém odstavci (str. 6) tvrdi, ze " Tato prace neni studii primarné lingvistickou ani se
nesnazi systematicky vylozit Gorakhnathovo u¢eni..." Je evidentni, Ze tato prace lingvistickou
neni (nikoliv jenom "primarné&"). Ze zavéru se pak nijak nedozvidame o tom, ¢im autorka pfispéla

v tlumogeni Gérakhnatha, co nového piinasi tato prace, tj. pifeklad, a jakeé by mohly byt dalsi



postupy a odpovedi a feSeni nedofeSenych problémi. Tam (str. 72) pouze opakuje obecny
poznatek o Gorakhnathovi a jeho uéeni, a to ne vzdy srozumitelné. Jako napf. hned v prvni véte:
"Uvedeny vybér padd piedstavuje télo v pojeti Gérakhnathovy nauky."

Nelze si nev§imnout "fascinovanost” diplomantky anglickymi vyrazy, které prejala ze
sekundarni literatury, predevsim adjektivem "vernakularni”, které se vyskytuje velmi €asto ve
spojenich: "vernakularni texty", "Gérakhnathova vernakularni textova tradice", "Gérakhnathova
vernakularni literatura..."atd. Z kontextu neni jasné pro¢ je Gérakhnath tak "vernakularni”. Bylo by
zapotfebi vysvetlit tyto pojmy a nalézt eské ekvivalenty uvedenych (evidentné neceskych, tj. v
¢estine nevzitych) pojmenovani?

Za nedostatek povaZuji i to, Ze dévanagarskému puvodnimu textu rukopistt ¢. 6 a¢.9
vibec neodpovida nasledujici za nim pfepis latinkou a pfeklad.

Diplomantka se rozhodla pro smieny pfepis, popularni ¢esky a odborny, a to v zavislosti
na tom jestli jde o znamé nebo neznamé terminy. Neni vSak jasné které vyrazy jsou "znaméjsi"
(str. ) a které jsou neznamé a nezasloui si "pogesténou formu” (str. 6). Cim a komu jsou napf.

muladhara, nabhisthana, anahata, adzrnia, khec¢ari [misto khécari, str. 51; avSak v pozn. 71
khecari], sahasrara, sahadZa, Gérakhnath.... znaméjsi nez napf. soksma Sarira, yantra, mudra,
Kabir, Hathayogapradipika...?

V praci jsou i mensi grafické nedostatky: nedlslednost napf. pfi transliteraci vokalického ¢
(s krouzkem) a tim i neodli$eni od cerebralniho r (str. 65) nebo (?) jako horni index na konci slova:

kavyatv — str. 75, yantra — napf. str. 51, kaivalya — str. 40, atd.

Diplomovéa prace sleény Jany Pomklové viak plsobi dojmem ucelenosti a pedlivosti, jakoz i
metodologicke pfipravenosti. | pfes uvedené nedostatky si zaslouZzi kiadné hodnoceni. Hodnotim ji
jako velmi dobrou a viele doporuéuji k obhajobeé.

V Praze, 17.9.2008 Doc. PhDr._ Svetj Iavem)ai(c’i,\[)r.



