Priloha ¢. 1 — Rozhovor s Karlem Cudlinem 15. iinora 2022 v Praze

Medailon:
- Spoluzakladatel spolku 400 ASA
- Fotografoval odchod sovétskych vojsk z Ceskoslovenska v roce 1991
- Pochézi z Prahy z Zizkova, kde v sedmnacti letech zagal fotografovat své romské
spoluobyvatele
-V soucasnosti pracuje jako fotograf na volné noze a vyucuje na ¢asteCny uvazek na
Akademii Michael

Jak chapete autenticitu ve své praci?

No tak autenticita v mé préci je to, Ze vychdzim z néjaky reality. Fotografuju realitu, ale to
jesté neznamend, Ze ta vysledna fotografie je néjaka objektivni pravda. Vlastné to, co se na
ty fotografii déje, nemusi vzdycky odpovidat ty interpretaci, ktera je spi§ v tom divakovi,
ktery se na néco diva. Trosku jiny je to tfeba u portrétu, kde si pomahate tteba svicenim,
s tim ¢lovékem samoziejmé n¢jakym zpisobem komunikujete. KdyZ jsem délal portréty
tieba korporatniho typu, portréty néjakych podnikatelti, podnikatelek, tak tam casto
vyuzivate sluzeb néjaky vizazistky, co udéla make-up. Jinak v ty dokumentarni fotografii,
kterou délam, tak to jsou véci viceméné nemanipulovany, nalezeny v realité¢. Mozna n¢kdy
n¢komu feknete: jé pockej, ja si vas vyfotim, nebo néco takovyho. Takze v tomto smyslu je
to autenticky. Nede€lam véci, ze nékoho obliknu a vytvofim jinou realitu, nez jako je. To
jsem vlastné nikdy nedélal, mozna az na vyjimky, ale to nepovazuju za dokumentarni. To
se spi$ tyka téch korporatnich portréti, Ze nékdo fekne, udélame variantu se sakem, nebo
jednou s kravatou a jednou bez kravaty. Ale i tyhle véci jsem se snazil fotografovat
v danym prostiedi i za danyho svétla, ale samoziejmé tomu pomahate né¢jakym svicenim,

nebo odraznejma deskama, nebo né¢im takovym.

Ubira postprodukce snimki na jejich autenticité? Vim, Ze preferujete ¢ernobilou
fotku...

Pro sebe ano, ale zivim se ¢asto barevnou fotografii. Ta stylizace, postprodukce, bavime-li
se o téch dokumentarnich, pro mé vychazi z toho, co bych byl schopen udélat v temny
komote, kdyz jsem jeSté pracoval s analogem. To znamend, véci tfeba nadrzet, néco
vypichnout, néco zatmavit, ale fotografie neretuSuju. Az teda zas u téch portrétd, kde treba

vyretuSujete néjaky vrasky, ale ne ve smyslu — jak bych to fek né&jak vtipné — to, co
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Silerova, jakoze z nékoho délate nékoho tplné jiného, anebo Ze tieba vyretusujete odlesky
na skle, nebo tak néco. V tom dokumentu vlastné neretuSuju vibec, tam viceméné néco
nadrZzuju, ztmavuju, zvyraziiuju to, co bych byl plus minus schopen udélat v temny
komote. A samoziejmé potom pak pracujete v barve, tak ty barvy stylizujete, ty nemusi byt
uplné autenticky. J4 mam tfeba radsi teplejsi barvy, nebo ne tak uplné kiiklavou barevnou
stylizaci, teplejsi a trochu desaturovany véci. Kdyz to jde a kdyz na to ten zakaznik
pfistoupi, tak timto zplisobem, pak ¢lovék pracuje. Je pak jind véc— a to je ale jina diskuse
— kdyz jsem fotil architekturu. Tak tfeba dim, srovnate ty linie, ale potom, to je takovy
hrani¢ni pfipad, mate posprejovanou fasadu, a jestli ji tam mate nechat, anebo ji miiZete
odstranit. Nebo tam bude nékde popelnice a vy nejste schopen ji odtahnout a nejde to jinak

vyfotit, jestli do toho nezasahnete timto zplisobem, ale to se spis jedna o architekturu.

TakZe v dokumentarni fotografii byste to bral, Ze to urcity zasah je?

No tak jisté. Néco odstranit, nebo s tim manipulovat, néco dod¢lat, tak to urcité. Zvlast
pokud by to méla byt fotografie zurnalistickd, ktera opravdu mé odrézet — slovo pravda je
takovy komplikovany — ale néjakou realitu. NemiZzete pfece néco pridelat. To je takovej
ten klasickej obrazek, jak nékdo z n¢jaky agentury, kdyz se bombardovalo, tak mu to pfislo
mén¢ zajimavé, tak tam piidé€lal jest€¢ dva vybuchy, koufe, Ze nedopadla jen jedna puma,
ale Ze jich dopadlo vic. N¢jakej pohled na néjaky mésto, myslim, Ze to byl Bejrut, tak to
povazuji za manipulaci, a to je nepfipustny samoziejme. Ale tim vybérem ty reality, hlem
toho pohledu, ¢asem, kdy to fotite, kdy vybirate n¢jakej casovej usek, tak do ty reality
samoziejme¢ n¢jakym zplisobem zasahujete. A i uhlem pohledu, kdyz n¢koho budete fotit
zespoda — ja nevim — fecnika, tak mize mit takovej ten vidcovskej efekt, tak to do toho
samoziejm¢ néjakym zplisobem zasahujete. Nemam moc rad véci, ze se ¢ekd, kdyz je
n¢jakej politik nesympatickej, ze udéla blby gesto, nebo zavie o¢i. To jsem se nikdy
nesnazil dé¢lat, ale myslim, ze se to déje. Vy muzete nékomu tou fotografii taky trosku

v

uskodit, nebo z né&j udélat cloveka, kterej je diistojnéjsi, krasnéjsi, vSechno mozny.

Lidé se pied fotoaparatem chovaji jinak, nez kdyZ nejsou fotografovani...
No tak se stylizujou, ale 1 ta stylizace miize byt soucasti toho konceptu, toho projektu, ze se
ptedstavujou sami, zZe vyuzivaji toho prostoru, co by neudélali, nebo tak chtéji vypadat, to

k tomu patfi.
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Takze to berete, jakoZe je to projev toho autentického chovani?

No tak, kdyZ budete fotit tfeba v n¢jakym fit centru a ten clovek, co tam stoji, vam ukaze
svaly, tak to je stylizace. Ale on vam to chtél ukazat. Je to na ty fotce, ze vam cht¢l ukazat,
jak dobtfe ma vybudovany télo, tak pro¢ ne jako. Ale kdyz mu primalujete ty svaly, tak to
samoziejme nejde. To jsou pak ty véci, co jsou na hran€, kdyz nékomu budete nutit, aby
délal néco, co nechce, tak to je... Nebo udélal to jenom kviili té fotce, tak to je samoziejmée

néco jinyho.

Myslite, Ze dobra fotka je vysledkem néjakého Soku, nebo prekvapeni...

To si tak uplné nejsem vzdycky jistej. To ne, takhle jsem to nikdy nebral. Naopak, kdyz se
pohybujete v n¢jaky komunité lidi, nemusi to byt vysledek né&jakyho Soku, ale vysledek
n¢jakyho kontaktu. Vlastné nemam zadnou takovou fotku, Ze jde pan po ulici a vy zakficite

a on se lekne a oto¢i se.

MozZzna jsem to Spatné fekla s tim Sokem, ale myslela jsem to spi§ skrz tu
nevédomost...
Miize to bejt, ale ono se to pak tézko...kdyz chcete fotografovat zblizka, aby vas ti lidé

nevnimali. Spi$ si na vas pak néjakym zptisobem zvyknou.

Jak vybirate ty snimky, které maji reprezentovat tu...

No tak vybirate je intuitivn€. A taky kdyZ potom sestavujete néjaky vetsi celek, tak aby do
sebe urCitym zplsobem zapadaly. Samoziejmé Cloveék miize mit n&jakej vlastni vztah
k tém fotografiim, tak je dobry to obcas s nékym konzultovat, kdo vdm s tim vybérem
pomuze. U téch celkil je jasny, Ze mate n¢jaky preference, potom je dobry o tom mluvit.
Mimochodem ten vztah k ty fotografii jako takovy mize byt danej tfeba tim, Zze vy jste
zazil néjakej piijemnej zazitek. Sel jste po namésti a hrala hudba a predtim jste potkal
n¢koho milyho, den byl krasnej a svitilo slunicko a vy jste vyfotil, jak jdou husy. Ale
vlastné ten, kde se diva na tu fotku, vidi jen ty husy. Takze to se stava fotografiim docela
Casto, ze do toho vkladaji zazitky, ktery na t€ fotce nejsou, a to je samoziejme tézky a déje

se to, myslim vSem.



Zajima mé ten Kontext...

No kontext potom...pouzivani fotek a autenticita je otdzka strasné¢ slozita a Sirokd, otazka
pouziti toho kontextu. Dneska jsem mél besedu nebo prednasku na zidovské Skole, a tam
mi jedna pedagozka fika: ,,Vy vlastné kdyz ukazujete fotky tfeba z Jehovsky obce, nebo
Izraele, vy davate tém lidem okno, jak to tam vypada, pfemyslite o tom?“ A to je pravda,
protoze tim ze ukazujete tfeba zidy, jako teda pobozny zidy, nebo Izrael, tak tim taky
ukazujete tu realitu, nebo je to autenticky. Pfijedete do Izraele a pijdete do Ctvrti Mea
Shearim, coZ je ta ortodoxni ctvrt’ a pijdete tam fotit, a potom feknete tohle je Izrael, tak je
to taky Izrael, ale ukazujete néco, co je pét procent ty Izraele. A to je potom do jakyho
kontextu tyhle véci déavat, a to neni o Izraeli, to je o vSem. Muzete fotit obecné, zalezi

potom na téch kontextech a jakym zptisobem se s tim naklada dal.

TakzZe je pro vas diilezité zprostiedkovat kontext divakovi?

No tak na téch vlastnich fotkach jsem se snazil, ale ne vzdycky se to povede. Kdyz jsem
ukazoval fotky, co jsme dé¢lali s Wagnerem a s Honzou Dobrovskym, tak ony vnikly na
Ukrajing, ale vzdycky jsem fikal, to je jenom cast t&€ Ukrajiny. Tam nejsou velky mésta,
bohaty lidi, to jsou maly vesnice, Casto vojak, zapadly, jak lidi zijou zplisobem Zivota,
kterym zili pfed mnoha lety, ale neni to plasticky obraz soucasny Ukrajiny, soucasnyho

svéta. To je, myslim si, strasné¢ tézky ukazat ve fotkéach.

Stalo se vam, Ze vase snimky byly misinterpretované, nebo pochopené jinak nez jste
zamyslel?

Tak to se urcité stane kazdému. Ted si nevybavuju néjaky konkrétni piiklad, ale urcité.
Nebo uz tim, Ze ukazete néjakou ¢ast a n€kdo si to zaméni s celkovou situaci nékde, mize

byt i néjakym zplisobem nebezpecny, ze tim zpisobem ty lidi nékam zavadite.

Jak vas ovliviiuje vas vlastni nazor a pohled na fotografovanou situaci? Snazite se byt
vic objektivni, autenticky, jak s tim...

Snazim se byt. Takhle, spiS se snazim hledat néjaky obrazy, ktery jsou mné sympaticky a
ktery jsou schopny v nékom vzbudit néjakou emoci. A to se bavime o fotkdch jako
vlastnich, to se samozfejmé nebavime o novinovych fotkach, kdyz jdete vyfotit fotbal.

Tam mate za kol vyfotografovat, jak nékdo stfili g6l nebo néjaky dilezity momenty, nebo
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kulminujici momenty toho zapasu. Ale nemizete tam fotit, soudce, ktery je vam
sympaticky, pomezni tam béha s praporkem, nebo muzete, ale asi to nebude pfijatelny, asi
musite vyfotit tu hru, nebo néco takovyho, a to je néco jinyho. Ale kdyZ pudete délat
néjaky dokument o fotbale jako takovym, tak naopak ty véci, ktery jsou jaksi troSku mimo

nebo nejsou zajimavy tieba pro divaka, tak ty mtzete pouzivat taky.

KdyZz premyslite nad néjakym svym projektem napriiklad dokumentovani té
Ukrajiny, tak jestli...

Nikdy jsem to upln¢ nebral jako dokumentovani, spi§ hledani né&jakejch obrazl, ktery mé
zajimaj, ktery jsem chtél ukdzat nékomu jinymu. A samoziejmé vznikly teda na Ukrajing,
ale kdyby vznikly nékde jinde, tak to by m¢ to az tak nevadilo. Ale kdyZ chcete udélat
n¢jakou knizku o nécem, coz je tieba ta Izrael, coz bych v budoucnu chtél, no tak tam
potom musite i pfemyslet o téch kontextech a mozna to vyvazovat, ale stejn¢ se vam nikdy
nepodaii ud¢€lat néjakej komplexni obraz. Muzete spis udélat subjektivni pohled, jak jsem
to vidél. A bude tam tfeba vic néceho, cemu vy vic fandite, nebo co se vam vic libi, k cemu

mate né&jakej veétsi vztah.

Fotografoval jste odchod vojakii z Ceskoslovenska, jak byl vniman ten kontext? Tady
v Cesku ho zname, ale tieba v zahrani¢i chybi.

No to je slozity, nebo jak kde. Tam miZze dojit ne k desinterpretaci, ale k uplné jiny
interpretaci, ze si k tomu n¢kdo ptiklada Gplné€ jiny vyznam. Vystavoval jsem to pied par
lety v Gruzii, ktera ma cast izemi okupovanej Ruskem a vlastné tomu dodavali jinej
vyznam. Brali to jako, no to by bylo dobry, kdyby my jsme mohli takhle vyfotit ten odchod
téch ruskych vojakt z ty casti nasi zemé. Tak to se vam stane. Samoziejmé nékdy ten
kontext je v t¢hle politickych vécech slozitej a vy ho musite néjak interpretovat. Ale ty
fotky nejsou az tak — podle mé¢ — vétSinou hluboce politicky. Jsou spi§ o né&jakejch
vojacich, ktery vodnékud odchdzej. To je totiz taky tézky, protoze tam...jako okupanti,
odejdéte, tahnéte, ale vy nevyfotite zlo. To zlo je n¢kde v politice, ale ne ve vojacich, kteti
nejsou jesté ani profesionalové. Vzdyt to byli vojaci, mluvim o obycejnych vojacich
zékladni sluzby, unaveny, takovy zniCeny ze jo, ktery se vlastn¢ i1 téSili domu. Takze

vlastné chcete vyfotit tu okupaci, konec, jedna z ¢asti konce revoluce, nebo dovrSeni



revoluce, a potom vlastné vyfotite néjaky nestastny vojaky, jak teda jedou domu

v né¢jakym prostiedi.

KdyzZ se potom rozhodujete, co vyfotite, nebo co zverejnite...
Ano, jedna véc je véci vyfotit, a potom je zverfejiiovat, a v jakych kontextech, tak o tom

vzdycky néjakym zplisobem uvazujete. No a otazka ted’ byla, jsem vam skocil do feci.

Ten vas proces toho, jak se rozhodnete?

Vzdycky podle toho, co to je samoziejmé, nebo co chcete ukazat.

Fotografie je jenom néjaky vyrez z daného Casového useku. Ovlivni vas to, co chcete
Fict, Ze néjaké snimky vynechate.

No takhle, kdyz sestavujete néjaky vétsi celek, tak vam néjaké vypadnou, protoze tam
n¢jakym zplusobem nezapadaj, nebo se opakujou. Ted’ jsme docela dlouhou dobu fotili
Cirk La Putyka, a mé& nezajimalo to ptfedstaveni, to je to vyvrcholeni, a to je samoziejmé
pekny. M¢& zajimalo to zdzemi, ta dfina, ale pfitom ten pozitivni naboj, ta pozitivni energie,
ktera tam je, jak se vam to podafi vyfotit, a taky to, co divak bézné nevidi, co se déje za
téma kulisama. No, a tak k tomu muzete sméfovat pak ten vybér. Ale spi§ je pro mé
dilezity taky, co vyfadite, kdyz byste n€ékoho zesméesnoval, nebo z nékoho délal néco, co

uplné neni.

Dalo by se Fict, Ze u téch vétSich projekta pak prrevladne esteti¢nost a uméleckost, aby
to vypadalo néjak kompletné?

Neda se fict estetiCnost, ale v podstaté taky, aby to néjakym zplsobem fungovalo
dohromady u sebe, aby to davalo néjakej celistvéjsi pohled na néco tfeba. To je ale
komplet téch véci, to nejsou jenom esteticky kritéria, ale i obsahovy. Vy nemiizete furt

opakovat jednu véc. Taky aby to bylo — ted’ to je blby slovo — atraktivni divacky tfeba.

TakzZe berete i tohle v kontext?
No tak mél byste to brat, ale ono je potom dobry, ze se s nékym radite, protoze piesne,
abyste eliminoval Upln€ osobni vazby k n&jakym fotkdm, nebo k néemu takovymu a

samoziejm¢ taky na vSechno sam nepfijdete. Nékdo vas muze upozornit na néjaky uskali
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nééeho, co by to mohlo znamenat, nebo co dé¢late, ale to uz jsou takovy technikalie

viceméne.

Na zavér se vas zeptam, jestli vnimate fotku jako objektivni nebo autentickou?

No tak v dne$ni dobé viibec nemusi bejt, nebo jak ktera. Tak véfim, ze kdyZ je povazovana
za dokument nebo za Zzurnalistickou fotografii, Ze je to autenticky a svym zplsobem
pravdivy, a Ze tam nikdo nemanipuluje s realitou, tim by vytvéfel vlastn€é nejaky fejk.
Dneska se to ¢im dal hai tézko rozezndva. Vy tu realitu mizete vytvofit daleko

jednodusejc, pocitacove.

Je diilezity mit k tém fotkach néjaky text, aby vysvétlil...

To jsem pravé nemél moc rad. Teda u Zurnalisticky urcité, ale u fotek jako pan jde
s kladou, nebo babi¢ka na zidovskym hibitové, kozy jsou tam a kozy Zerou listi na
zidovskym hibitove, tak k tomu text Uplné nepotiebuju. Naopak mé zajimali véci, ktery
jsou spi§ bez€asovy a nejde teda o tu informaci, ale jde o néjakou emoci a tam ten text
nutné nepotifebuju. Samoziejmé u né¢jakyho kontextu, jak jste uvadéla tieba ty sovéetsky
vojaky nebo néco takovyho, tak to je urcité¢ dobry nebo nékdy nutny. Zalezi taky, jak to

pouzivate.

M¢é pravé kolikrat prijde, Ze spousta lidi jde na vystavu fotografii nebo ¢ehokoli a
nezna ten kontext té situace a jen to tak povrchné vnima.

Jasné¢, no tak téch obrazi je straSn€ moc. Ta doba je obrazova.

MoZna je to i zménou té doby, Ze nékteri lidé by potiebovali, aby tam méli napsany
»pan jde s kladou*, a neinterpretovali si to jinak.

To je ale mozné Skoda. Tim taky vedete toho..., coZ je moznéd nekdy dobie, vist divaka
nékam, ale myslim si, Ze to v zasad€ neni potfeba. Stejné¢ neni dileZity, co na ty fotce tak
uplné je, ale je dilezity, co se déje potom divakovi v hlavé, jestli to vyvola néjakou emoci,
nebo nevyvola. Mluvime o téch fotkach, jako v uvozovkach uméni, ne néjakou holou
dokumentaci, nebo policejni fotografii ze zdsahu. Mluvim o obrazech, kdyz jste schopen se
na n¢j divat a ma n¢jaky vizualni kvality. Potom teda dal$i véc, kdyz se na néco divam,

tieba na fotku, kterd mé zajima, tak se na ni prvné divadm v n&jakym kontextu jako na
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vizualni zalezitost, kterd m¢ bud’ zaujme nebo nezaujme, a potom vlastn¢ badam ten obsah

a ty dalsi kontexty.

Tak to jsou v podstaté takové nahodné momenty.

Da se tict nahodny momenty. A néhoda pieje ptipravenému a budiz. Potom je taky néjaky,
abych to pracovné nazval socialné odpovédny dokument, Ze budete dokumentovat néjaky
problém, problém drog, a tam je dllezitej ten kontext. Tam je dilezity, kde to je, co se tam
déje a nepijde tolik o obrazy, ale o néjakou socidlni realitu, kterou chcete tfeba poukézat
na néco, co je potieba zlepsit, co je spolecenskej problém, co je néco. A tam i ty popisky

budou strasné dilezity.



Priloha &. 2 — Rozhovor s Jind¥fichem Streitem 16. tinora 2022 v Olomouci

Medailon:
- Bé¢hem svého vysokoskolského studia se zacal vénovat fotografii
- Pochazi ze Vsetina, v soucasné dobé¢ zije v Sovinci
- Vroce 1982 byl véznén ve véznici Praha-Ruzyné kviili jeho dokumentarni tvorbe,
ktera byla rezimem vnimana jako hanobeni republiky a jejiho predstavitele
- Aktualné vyucuje na Univerzité Palackého v Olomouci

Jak chapete autenticitu ve vasi praci?
fotografie byla autenticka, aby tam nebyly zasahy, které jsou nepatiicné. Pokud tam jsou,
tak aby respektovaly obsah, co se ve skute¢nosti d¢je, ale ne aby clovék ménil néjaké

vyznamy. Cely ten d&j, aby zlstal autenticky.

Ubira postprodukce snimki na autenticité? At uZ se bavime o barvé, napiiklad
¢ernobila fotka versus barevna fotka, nebo riizné upravy, které jsou v dnesni digitalni
dobé mozné. Myslite, Ze to k tomu patFi, nebo uZ je to néjaké ménéni reality?
Myslim si, ze pokud to neméni obsah, vyznam, d¢j, tak jsou takovéto zdsahy mozné. A

preferuji je proto, aby jesté zdlraznily vyznam toho, co se na fotografii déje.

TakZe se da Fict, Ze kdyZ mate vlastni myslenku, co tou fotografii chcete Fict, tak tim,
Ze to postprodukci vyzdvihne, pridavate dané situaci pridanou hodnotu...
Ty z4sahy jsou minimalni, ale jestlize to prosp&je vyznamu, tomu vyznéni té€ fotografie, tak

si myslim, Ze je to mozZné.

Rikal jste mi, Ze se soustiedite pravé na socialni problémy nebo sociilni fotografii.
Musi si na vas lidé prvné zvyknout, aby se chovali prirozené? VétSina lidi, kdyz je
pred fotoaparatem, tak se tomu prizpiisobi. Je to stile autentické chovani, nebo uz se
pretvaruji?

Jsem fotograf, ktery nefoti lidi, ktefi o mné néco nevi, nebo které neznam. Nejsem fotograf
streetovy, nefotografuji na ulici. Ani mé to nenapadne vzit fotoaparat a jit po ulici a zacit

fotografovat lidi, které neznam. Pokud by mé néco na té ulici napadlo, tak se s t€émi lidmi



n¢jakym zptisobem domluvim, nebo je pozadam o souhlas, nebo to udélam post. To je ale

tak piil procento z mé fotografické prace. Nejsem fotograf paparazziovského zptusobu.

TakzZe to jejich védomi, Ze jste tam, méni, jak se chovaji, nebo si na vas po ¢ase tak
zvyknout, Ze...
Vzdycky pracuju na dlouhodobych projektech, dva az deset let. To znamen4, jeden projekt

je nejméné dva roky. Tam uZz nepotiebuji mluvit, nic vysvétlovat, prosté jsem tam, a to je

vvvvvv

Myslite si, Ze jsou snimky vysledkem néjakého prekvapeni?

Ne. Rekl bych, Ze fotim tak, jako ted’ spolu mluvime, piirozeng, normélné, bez n&jakych
zasaht. Kdyz pfijdu do né&jakého prostedi, tak tam prosté jsem. Samoziejmé kdyz je tam
Clovek poprvé, tak lidé reaguji tim, Ze se sméji nebo nechtéji, ale to je za chvili ptejde. Pro

m¢ je dilezité ta normalnost a obycejnost.

KdyZ potom snimKky tridite, jak vyberete ty, které maji reprezentovat vasi predstavu
nebo skute¢nost, kterou jste vyfotil?

Citem. Tam kde citim, co jsem chtél fict. Kde je nejvic obsazena ta myslenka, se kterou
jsem to fotografoval. Vybirani je velmi slozité. Nevybiram ihned, ale az po n&jaké dob¢ az

odezni moje emoce, kterou jsem pii fotografovani mél.

Pravé, Ze s danym projektem stravite tolik ¢asu a vite, co se tam déje. Je pro vas
dilezité, aby se k divakovi dostal kontext?

Ano to chci.

A jak se toho snazite docilit?

Vystavou.

Stava se, Ze ¢lovék jde na vystavu a kolikrat nezna kontext, nebo nepiecte si kam jde
a vidi jenom fotografie. Myslite, Ze jen z toho dokaZe pochopit celou situaci?
Snazim se o to, aby moje fotografie byly tak Citelné, a tak srozumitelné, aby je pochopil

bez vysvétleni a bez néjakého pridaného textu. Chtél jsem jesté fict, Ze pro mé je velmi
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dilezité to opakovani, chozeni a navstévovani stejnych mist a situaci. Jestlize to ¢inim, tak
lidé, které fotografuji, zlstavaji pfirozeni, autentiCti a nestylizuji se. D¢laji to, co by
normalné délali. J& uz vim, co budou délat, protoZe chodim do stejnych situaci a uz ¢ekam
na ten moment, ktery jsem si pfedstavil ve své hlavé. Nefotografuji intuitivné nebo
impulzivn€. Snazim se, abych tu myslenku, co tim chci vyjadfit, mél, nez zmacknu spoust’.

Aby to v té fotografii bylo.

Je to néco s ¢im se lovék musi narodit, nebo jste to ziskal zkuSenostmi?
Fotografuji tak celou dobu. Vzdycky jsem se snazil, aby fotka méla néjakou myslenku.

Snazim se ji do té fotky dostat, naplnit ji.

Jak vas ovliviiuje vas vlastni nazor a pohled na fotografovanou situaci, tim, Ze si
vybudujete néjaky vztah k lidem nebo k subjektu? Snazite se byt objektivni, nebo to
trochu subjektivizovat?

Myslim si, Ze je to vzdycky subjektivni. NemiiZze to byt objektivni, protoze vyjadiujete

néco za sebe. Je to vas nazor a ja si za tim ndzorem stojim.

TakZe dokumentarni fotografie nemuzZe byt objektivni?

To je velmi problematicka otazka. Fotografie miize byt jenom subjektivni. Vyjadiujeme
néco objektivniho ve vztahu ke svétu, nebo to, co je. Kdyby to bylo objektivni, tak to
délame vsichni stejné. Chci, nebo pieji si, abyste poznala, Ze to je Streitova fotka,

Cudlinova fotka, Koudelkova fotka. Pravé proto je subjektivita dilezita.

V podstaté, kdyZ je to subjektivni, tak se porad nezapre, Ze fotografujete néjakou
autentickou situaci.

No jasné. Situace je objektivni, ale musite k tomu piistupovat subjektivné.

Proces fotografie sice zachycuje objektivni realitu, co se opravdu stala, ale je
zprostiedkovana subjektivnim pohledem toho vyfezu daného snimku.

Ano, a to je to subjektivni. Uz tim zma&Cknutim vybirdte néco z reality, protoze druhy
fotograf by to zmackl o minutu, o tfi sekundy pozdéji nebo pied. Vzdycky je to

subjektivni. Aspon to tak vnimam.
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U postupu rozhodovani, co vyfotite, co zverejnite, mél jste nékdy pocit, Ze néco
nevyfotite z néjakych etickych diivodi nebo nezverejnite? Anebo délite projekt,
ktery da néjaky celek a pouZijete fotografie tak, aby vyjadrili tu vasi mySlenku, co
chcete rict?
Zase zalezi na autorovi. Ten rozhoduje o etice toho podani. Dostanete se do situaci, které
jsou eticky neunosné pro osobu, kterd je fotografovana, ale okoli to nevadi. Pokud to
vystavite, tak to znamena, Ze je to vas nazor. Stojite si za tim. Ale zalezi na tom, do jaké
miry k realité ptistupujete s tim etickym kodexem. Tteba vyfotografuji néco, co vim, ze by
se dotklo toho vyfotografovaného &lovéka. Clovék sam fesi, jestli to vystavi nebo ne, nebo
to s nim prodiskutuji, jestli to smim vystavit. Je to tak kiehké, tak jemné pfedivo. Kazdy
z nds na to mize mit jiny nazor. Autor by si mél umét obhéjit, pro¢ to udé¢lal, nebo pro¢ to

vystavil.

Stalo se vam nékdy, Ze byly vaSe snimky Spatné pochopeny?
To se taky stava velmi casto. Clovék tomu tfeba nerozumi, nebo to vnima jinak, se svou

zkuSenosti, kterou nabyl. Potom je to rozhodovani velmi tézké.

KdyzZ ¢lovék fotografie srovnava se svoji vlastni zkuSenosti, tak i ta autenticita miize
byt irelevantni, pro nékoho je to nepredstavitelna zkuSenost, tim padem to nebere
jako realné?
Casto se stava, ze to tak je. Mné se taky stava, Ze si mnozi mysli, Ze ta fotografie je
nahrana. Ale neni, protoZe tam chodim tak dlouho. O tom jsem mluvil, Ze rdd chodim do
stejnych situaci a ¢ekam, az se odehraje néco, co potiebuji, nebo co bych chtél vyjadfit.

Ono je to tak autentické, Ze to vypada, ze je to nahrané. Je to skute¢nost.

Vlastné tim, Ze si na vas lidé tak zvyknou, tak po case ty skuteCnosti zacnou byt
autentické.

Presné. Dost Casto se mi stava, ze si lidé mysli, ze jsem to nahral, ale je to skute¢nost. Mé
zéasahy do déje jsou nepatrné, minimalni. Tteba ted’ si vas chci vyfotografovat, ale vidim,

ze jste proti svétlu. Tak uz to, ze vas obejdu, je zasah, kdy fotografuji v takovém svétle,
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které vim, ze bude pfijatelné, nebo ze to na té fotce vyzni tak, jak chci. Dam ptiklad.

Reknu vam, divejte se, jak je venku krasné. Vy se podivate ven a ja to cvaknu.

Hledate tu prirozenou reakci v podstaté.
Ano.

Kdyz jste fotografoval pravé v tom vézeni, i na téch vesnicich, jaky jste k tomu pak
mél vztah?

Jsem fotograf, ktery se snazi nedélat estetické fotky. Chci, aby néco fesily, sdélily, na néco
poukazovaly, proto délam témata, jako jsou bezdomovci, drogové zavisli, narkomani, nebo
vézné. Myslim si, ze umélec je tady od toho, aby poukdzal na problémy, kterym se
spole¢nost jako kdyby snazila vyhnout nebo je nechtéla vidét, ne aby délal estetiku. Kdo

jiny by mél toto €init, kdyz ne umélec.

Myslite, Ze by fotografie mohla zménit néjaky budouci prubéh? Je néjakym
historickym zaznamem, ziznam néjaké reality a muZe néco odkryt, nebo se lidé pouci
a néco se zméni?

Kdybych si to nemyslel, tak to nebudu délat. O to se snazim.

I v dneSni dobé masivni produkce fotografii?
Ano, prave proto délam takovéto témata, kterd spole¢nost moc nechce vidét, ale ktera jsou

velice potfebna a nutna.

KdyzZ srovnate dobu béhem komunismu a dneSni dobu, tak se urcité zmeénilo, jaka
témata miZete zveiejnovat, ale zménilo se i jejich vnimani verejnosti?

Urcité je tady velky posun, jednak v tématech a jednak i1 v tom vnimani a pfijimani té
reality. V ptfedrevolu¢ni dobé jsem mél velké problémy. Byl jsem zavieny. V tom je pro
m¢e fotografovani ve véznicich snadnéjsi. Protoze jsem sam nékolik mésict byl vézném a
nebylo to lehké. Chapu toho vézné€, co si mysli a co prozivad. Dokézu se vciti. Mit tu

empatii toho ponoru do duse ¢loveka je strasné dilezité.
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Priloha ¢. 3 — Rozhovor s Antoninem Kratochvilem 25. inora 2022 video hovor

Medailon:
- Od roku 1972 pisobil v USA, kde pracoval pro vyznamné americké noviny a
casopisy jako Los Angeles Times, Playboy, Vogue, Newsweek, a dalsi
- Pochazi z Lovosic, studoval na umé¢lecké Akademii Gerrita Rietvelda
v Nizozemsku, v souéasnosti Zije v Cechach
- Je drzitelem nékolika ocenéné World Press Photo
- Je spoluzakladatelem skupiny 400 ASA

Jak chapete autenticitu ve vasi praci?
Myslim si, Ze prosté zalezi na fotografovi, jak to interpretuje. Je to jeho verze pravdy nebo
autenticity. A zase ncktery lidi nebo divak, ktery se na to divd mé svoji verzi, takze se to

vopravdu nedd ani moc dobie definovat. Je to osobni.

Ubira postprodukce snimki na autenticité? At uZ se bavime o barvé, napiiklad
¢ernobila fotka versus barevna fotka, nebo riizné digitalni Gpravy.

Kdyz se fotilo na analog, tak potom si to musela dat do zvétSovaku a tam si délal ty
upravy. Tteba si nadrzela sky nebo néco, co bylo tmavy, si trosku takzvané adézovala, a
tak dale. Kdyz se to dneska vSechno déla na computer, dodava se tam zrno a tak, nemeénite
tu fotku, jenom se ji snazite upravit, aby byla k vasemu liking. Jako technicky...jestli
chcete dat ven fotku, kterd neni upravend, nebo dobie upravend, tak to piece nejde.
Vzdycky se to upravuje jako ve zvétSovaku. Kdyz se to zvétSuje, tak se to vyvolava, to je
takovy normalni. Samoziejmé to nemuzete manipulovat, jako pfidavat tam jiny postavy a

tak dale. To uz je néco jinyho, ale u toho vyvolani je to nutné normalni proces.

Myslite, Ze to teda ubira na té autenticité, nebo to prosté k tomu patii?
K tomu patii. ProtoZe to je autenticka fotka. Ta se neméni. Jenom se vyvola, zvétsi tak, aby
se na to lidi mohli divat. A retuSovat, kdyZ jsou tam chlupy Ze jo. To na autenticité nic

nemeéni.

Kdyz fotografujete lidi, tak se vétSinou pred fotoaparatem chovaji jinak. Myslite si, Ze
je to autentické chovani, nebo uz je to néco jiného?
To je pravé to umeéni dostat se pies to. Nechat je uvolnit a mozna je nerozhaze néjaky blesk

od autenticity. To uz zalezi na vas a na vasi pohotovosti, na vasem umu.
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Takze se snazite v néjaké té situaci byt dost dlouho, aby si na vas lidé zvykli, nez
zacnete fotografovat?
To dycky. Kdyz ptijedu do néjaky situace u téch dokumentl, tak neza¢nu hned fotit.

Cekam az si na mé ti lidi zvyknou, aby se uvolnili a byli vic autenticky.

KdyZ prijedete napriklad do téch valeénych oblasti, jak s témi lidmi pracujete?
Piedstavite se jim, Fikate jim, kdo jste, nebo spiS tim, Ze tam jste, tak si na vas
zvyknou?

Ne, jsem tam vzZdycky s kamerou, aby vid¢li, ze jsem fotograf. Bud’ mé poslou do prdele,
anebo m¢ tam nechaj, nebo mi dokonce pomiizou s moji praci. VZzdycky jsem narazil na
lidi, ktery mé vidéli jako takovyho posla, andéla, ktery nafoti ty jejich problems nebo
whatever, a pak to n€kde pusti do svéta a tieba se ta situace néjak zmeéni. Byl jsem vzdycky
welcome a snazil jsem se nebyt agrasivni. Naopak, ¢ekal jsem az se uklidnéj a zvyknou si

na me.

Miyslite si, Ze snimKky jsou vysledkem néjakého pirekvapeni?

N¢éjaky snimky urcité jsou. Piekvapeni pro me i pro toho ¢lovéka. Vzdycky ty fotky jsou
ptekvapeni, kdyZ je vidite, protoze to nekontroluju. Necham to probihat jako dokument a
jenom to tou kamerou zachycuju, kdyz mém pocit, Ze je to ta esence. Vzdycky to zalezi na

fotografovi, a jak to vS§echno procesuje, tu situaci pred sebou.

TakZe necekate na néjaky okamzik, ktery vite, Ze by se mél stat nebo tak, prosté
fotite, jak vam prijde, Ze je to vhodny?

Cekate na uréity vyvrcholeni. To, na co se divate, nebo co si myslite, Ze byste mél zachytit.
Myslim, ze vSechno je to tak rychly ten d¢j, Ze to potom reflektujete na téch kontaktech.
Tam potom vybirate tu fotku, kterou doufate, ze o té situaci néco tikd, Ze tu situaci
vystihuje. Je to spis ta reflexe, nez kdyz jste tam. Protoze tam vite hovno, Ze jo. Zjistite, to

byla dobra fotka, ta druha byla lepsi, coz vy nevite, nez se na to podivate na kontaktech.

KdyzZ potom vybirate snimky, které maji reprezentovat vasi pfedstavu nebo

skute¢nost, kterou jste vyfotil...
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Tu moji verzi? Tim, Ze na to ¢umim a vracim se k tomu. Lidi dneska s tim digitdlem foti
Silené moc, a pak ta reflexe tam moc neni. Kdyz se ale fotilo na analog, tak jste nejdiiv
vyvolal film, kontakty, pak jste se na to podival, pak jste doufal, Ze jste vybral tu spravnou

fotku, ktera fikala néco o tom, co tam citite a co jste tam citil.

Jak pracujete s kontextem? Vy v té situaci stravite mnohem vic ¢asu nez divak, je pro
vas diilezité, aby se k nému dostal ten kontext? Jak to pripadné délate?

Jelikoz jsem vétSinou pracoval pro Casopisy, kdyz jesté méli budget a posilali vas po svéte,
tak jsem jim dal predvybér fotek, aby vybrali. Pfisel ten picture editor a doufal jsem, ze
vyberou to nejlepsi z myho vybéru. Coz se nékdy nepovedlo, ale to je soucasti toho
business. Nejlepsi bylo, kdyZ jsem si vybral sdm, protoze jsem k tomu samoziejmé byl asi

nejbliz a oni uz méli tu distance a davali tam k tomu svoji estetiku.

Pravé to, Ze oni nemaji tu Zitou zkuSenost, co vy. Kdyz jste délal vlastni vybér, tak je
pro vas dilezité, aby tam byl néjaky podpiirny text, aby to ten divak pochopil, anebo
si myslite, Ze skrz ty fotografie to staci?

Myslim, ze ten vyraz ty fotky bez néjaky caption by mél bejt dobrej. Samoziejmée, ze
captions jsou taky dulezité¢, hlavné pro lidi, ktery tam nebyli. Pfiblizite jim to tim, Ze

feknete néco o ty fotce, aby tomu ten divak porozumél.

Jak vas ovliviiuje vas vlastni nazor a pohled na fotografovanou situaci, tim, Ze si
vybudujete néjaky vztah k lidem nebo k subjektu? Snazite se byt objektivni, nebo do
toho davate svoji subjektivitu?

Asi oboji samoziejmé, protoze... Snazim se vybrat to, co je nejlepsi a doufam, ze to ten

Casopis nebo ten picture editor pochopi a tu fotku otiskne. Je to boj...

[naruSeni rozhovoru piichodem kocky — ¢€éast rozhovoru, kterd se netykd autenticity

dokumentarni fotografie]

KdyZ nebudu brat v potaz, Ze v tom casopise ty fotky vybira nékdo za vas, ale kdyzZ se

o to starate vy, tak prevlada tam ten vlastni nazor nebo...
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Ud¢lam ptredvybér, co si myslim, Ze je dilezity, a pak to teda dojedou oni. Nastésti jsem
pracoval s dobryma picture editors, ktery chapali moji praci a mij styl fotografie, takze to
vzdycky dopadlo dobie. Nejhorsi bylo, kdyz zacali najimat mlady lidi, co neméli
zkuSenost, to jsem pak s tim vybérem nebyl moc spokojenej. Ale v mém ptipadé jo, jelikoz
jsem v podstaté¢ délal na zakdzku. Ten Casopis, vétSinou jsem pracoval pro New York
Times, mél svoji agendu, tak voni v tom hledali svoji agendu. VétSinou to bylo dobry, ale
nejlepsi je, kdyz délate vlastni knihu a date tam vlastni véci, nebo udé€late vystavu. Tam to
mate pod kontrolou. Ale pies galerii nebo knihy je ta audience mald, ze jo. Ty Casopisy,
tieba New York Times, nevim pfes deset milioni vytiskti? Kazdou ned¢li to vidi deset

miliona lidi, mozna vic, po celym svété. To je enormni.

Kdyz fotite a rozhodujete se, co vyfotite, co zverejnite, nebo co pravé vyberete pro ten
predvybér, mél jste nékdy pocit, Ze to nevyfotite bud’ z etickych diivodi nebo to
nezveiejnite pravé kviili tomu, co je na fotce?

Neda se vyfotit vSechno, abyste neznasilnili ten subjekt. Byly doby, kdy jsem tu spoust’
nezmack, protoze to prosté¢ neslo. Ten cloveék, co jsem ho fotil, si to nepial a ja to

respektoval. Nejsem zvife.

Stalo se vam nékdy, Ze byly vaSe snimky Spatné pochopeny?
Nékdy jo, zZe to bylo moc zrnity, nebo rozmazany a takovy technicky, néjaky pi... n&jaky

curdci... znas to takovy ty techno guys, ktery maji Leicy doma, a kdyz prsi, tak se nefoti.

Jde mi asi spi§ o ten obsah. KdyZ jste fotil tu valku, nebo okupaci v Ceskoslovensku,
tak my ten kontext zniame, ale kdyZ jste to pak zverejnoval pravé v Americe nebo
nékde jinde, tak tam ten kontext chybél. Nestavalo se, Ze to lidé interpretovali jinak,
nez jak jste to zamyslel?

To ¢loveék nevi. UZ tam neni. KdyZ ten ¢loveék otevie tu stranku, je tam ta fotka nebo fotky,
tak tam uZz nejste, Zze jo. Malokdy se dovite, Ze se n¢kdo nasral. Z toho jste uz removed.

Nekdy se stalo, ze lidi napsali do redakce, Ze jsem Curdk, ale to bylo jenom nékolikrat.
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Myslite, Ze by fotografie ma néjaky dopad na nasi spolecnost? Je to néjaky historicky
zaznam nebo zaznam néjaké reality, miZou se z toho lidé poucit, nebo néco se tim
zménit?

Existuji ikonicky fotky. Jednu tady zrovna mam od Nick Ut, jak b&Zzi ta spalend hol¢icka
ve Vietnamu. Nebo muj kédmos, co vyfotil, jak zastielili toho generadla Viet Cong, ten
policejni general v Seigon, tak tydle fotky... Abych se vratil, moji fotku, ktera byla na
cover New York Times, si vzala néjaka kongresmanka. VyZzadala si to, tak to zvétsili na
americky kongres, kdyZ se volilo, kolik penéz d4 Amerika na problém AIDS v Africe. Tak
pouzili moji fotku a dostali record money, takze fotka vyvolala empatie téchhle téch lidi.
To se mi stalo nékolikrat. Jednou v Holandsku jsem nafotil starobinec a miij profesor to
uvefejnil v novinach a ten starobinec zavieli, protoze vidéli ty fotky. To jsem jesté
studoval, tak jsem si uvédomil, ze to pro mé& bude diilezity, abych délat dokument, coz

jsem teda d¢lal celej zivot.

Myslite, Ze tu empatii vyvolava pravé ta autenticita té situace?
No urcité. Kdyz je tam ta bolest, nemiizete to délat jako néjakej ky¢, ta bolest je v téch

odich.

Myslite si, Ze objektivita je ve fotografii relevantni? KdyZ to pravé prezentujete tim
svym pohledem, tim svym snimkem.

No, abych se vratil na zacatek, tak ta objektivita je vase verze objektivity. Vzdycky. Ta
pravda je prosté vaSe pravda, a pak je jeSt€¢ mnoho jinych pravd. To je moje verze a

doufam, Ze ta verze je tak pravdiva, aby to pohnulo lidma.

TakzZe je vSechno velmi subjektivni?

Ano.
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Priloha ¢. 4 — Rozhovor se Zdenikem Lhotakem 29. bfezna 2022 v Praze

Medailon:

- Od roku 1983 se Zivi volnou fotografii

- Pochazi z Rovenska pod Troskami, v soucasnosti ptisobi v ateliéru na Malé Stran¢ v
Praze

- Drzitel 2. ceny v soutézi World Press Photo 1986 za fotografie ze souboru Spartakidda

Jak chapete autenticitu ve své praci?

V zadném pftipadé€ ji nevnimam jako néco, co viibec patii do fotografie. ProtoZe neexistuje
objektivni fotografie kromé toho, kdyz vyfotite noviny. Ani kdyz budete fotit fabriku, nebo
néjaky stroj, tak vzdycky do toho ten fotograf ptinese trosku odlisny pohled, ktery né¢jakym

zpiisobem, informativné a i emotivné, miZe posunout vnimani toho divaka.

Miyslite si, Ze postprodukce snimku ubira na autenticité?

Urcité. V podstaté uz ten okamzik t€ expozice, to znamend zmacknuti spouste, je svym
zpusobem naruseni autenticity. Protoze vy mate spoustu moznosti, jak ten obraz ovlivnit,
uhlem zabéru, ohniskovou vzdalenosti a tak dale. Vy, nebo prostfednictvim vés a vaseho

pohledu, ovliviiujete to, jak ten obrazek bude vypadat.

TakZe je to spi§ subjektivni, ale je moZné, Ze ten moment ma stile tu svou
autenti¢nost, Ze ta fotka zachyti ten autenticky moment.

Tak ta informace tam vzdycky néjakym zpisobem je. To znamend, v tomhle okamziku se
tady néco dé¢lo. Jak to pak plsobi na toho divaka, mize ovlivnit ten fotograf. Protoze ze
stejné situace, to znamena bude tam 5 fotografli, stejna scéna, a kazdy to vyfoti trosku
jinak. Jeden to zméackne v okamziku, kdy tam bude ptevazovat n¢jaky dramaticky vyraz ve
tvafich, druhy to zméackne v trosku jiny. Anebo pak ve vybéru, protoze pii dnesni praci
neexistuje takovy ten klasicky rozhodujici okamzik. Prosté¢ se déla x expozici na jednu
scénu, a pak se vybird ta spravna pro toho autora. Sprdvnd v tom smyslu, Ze tu scénu
prezentuje nebo zobrazuje takovym zplisobem, jak ji vnima ten autor. Pak ta postprodukce
to zas muZe néjakym zpisobem ovlivnit. TakZe snahy o tu minimalni postprodukéni
upravu téch tzv. news, které se snazi udrzet tu autenticitu fotografie, aby ta vypovéd’, ktera
se zprosttedkovava divakovi, mohla byt povazovana za objektivni zdznam, nebere ohled na

to, ze uz v okamziku expozice to je specifickej pohled autora.
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Predtim nez jste zacal délat volnou fotku, tak jste fotil cernobile. Myslite, Ze je tam
néjaky rozdil? Barva nebo ¢ernobila fotka?

Samoziejmé v tom je velky rozdil. Protoze my svét okolo sebe vnimame barevng, a to je ta
realita. V okamziku, kdy divdkovi zprostfedkujeme pohled na tu barevnou scénu, ale
posunutou do Cernobile skaly, tak uz je to svym zplisobem abstrakce. Minimalné néco, co
nejsme schopni vnimat jako realné. Takze to uz samo o sobé ten obraz pro divaka posouva
do takovy zajimavéjsi polohy. On to takhle nikdy v zivote nemlze vidét. Dneska je to uz
vnimany jako velka vyhoda nebo velky posun smérem k ty volny fotografii. Navic u ty
barevny je velky problém, Ze ta barva nds tam velmi Casto rusi, protoze my ten barevny
svét okolo sebe vnimdme néjakym zplsobem. Ta barevna reprodukce ve fotografii ma

vzdycky néjakou odchylku od toho, jak jsme zvykly to vnimat. Pokud tu odchylku

vvvvvv

wevr

(naruSeni rozhovoru telefonatem)

Lidé se pred fotoaparatem chovaji nékdy trochu jinak, prizpiisobi se mu. Myslite si,
Ze je to stale autentické chovani?

To zalezi na fotografovi. Nebo patfi to do prace fotografa, aby pockal az ten vyraz bude co
nejverohodnéjsi, ale nejvérohodnéjsi z jeho pohledu. Samoziejmée problém u fotografovani,
na rozdil od filmovéni, je ten, Ze Clovek, ktery je fotografovany se Casto soustfedi na ten
okamzik, kdy fotograf zmackne spoust. A vzdycky se k nému jakoby upind. V okamziku,
kdy ten zabér, ta expozice odezni, tak se jakoby uvolni. Tohle ale kazdy dobry fotograf vi,
7e je potieba ten model nebo toho Cloveka, ktery je fotografovany, néjakym zplsobem
unavit, pockat, nebo ho néjakym zpisobem zmanipulovat. To je zndma piihoda, jak ten
fotograf vytrhnul Churchillovi doutnik, aby se tvafil tak, jak ho chtéli vnimat, jako
takovyho drsiidka. Diky tomu, ze mu vytrhnul ten doutnik, tak byl stra§né nastvany, a tim
vznikla slavna fotka. To znamend, ze lidi to ne vzdycky vnimaji jako néco piijemného,
kdyZ je né€kdo fotografuje. Trosku je to zneklidiiuje. TakZe ukolem fotografa je toho

¢lovéka néjakym zplisobem posunout tam, kde to potiebuje.
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Dalo by se Fict, Ze dobra fotka je vysledkem néjakého prekvapeni, nebo Ze si toho
Clovék neni védom? Jak se divate na svoji praci, kdyzZ jste pracoval s lidmi, cekal jste
spi$ aZ si na vas zvyknou anebo to byla proste §t’astna nahoda?

Funguje to oboje. Ta §tastna ndhoda tam musi byt, a i ta prace fotografa s tim modelem je
dalezita. Oboje funguje, ale nékdy se da vyuzit i to, ze se ten fotografovany Clovek tvari
vlastné hloupé€, nebo Ze se mu to nelibi. I to je vlastné pouzitelny v rdmci toho autorského
sdéleni. Domluvili jsme se, ze neexistuje objektivni fotografie, takze vzdycky je to

subjektivni pohled fotografa i pfi tom vybéru toho vyrazu a tak dale.

KdyZ potom vybirate snimky, které maji prezentovat tu fotografovanou skutec¢nost,
tak jak nad tim premyslite, jak je potom vybirate?

Intuitivné. Kazdy mame jakoby sviij rukopis nebo urcity zplisob vnimani svéta kolem sebe,
a ten obrazek se pak promita do toho, ktery vyberete. Vnimam to, ne Ze nejlip prezentuje tu
realitu, ale Ze nejvic odpovidd tomu, jak ji chcete vnimat vy, nebo jak ji chcete
interpretovat a zprostfedkovavat tomu divakovi. Tohle vSechno ovliviiuje i ten vybér, ktery
je dneska mozna daleko dulezitéjsi nez ta vlastni prace pti tom fotografovani. V dnesnim
digitalnim svéteé vznikd na jeden zabér stovky snimki. A z téch stovek se pak vybira ta

jedind, kterd nejlip prezentuje toho autora.

KdyZ prezentujete ten sviij pohled, je pro vas dulezité, aby se k divakovi dostal i ten
kontext?

To, jak to néjakym zplsobem prezentuju, jak to vnimam, nemusi souhlasit s tim, jak to
vnima ten divdk. To ale zase patfi do nasi prace. My to vnimame jako jednoznacny,
nevyvratitelny fakt a v zadném ptipadé¢ nemame ambice, aby divak ten nas pohled, to nase
sde€leni vnimal stejné. Dobra fotografie by divdkovi meéla dévat moznost, aby si ji
interpretoval zcela po svym. Je to dané jeho vzdélanim, jeho kulturni urovni, jeho
nabozZenstvim, jeho osobnosti, kterd mulze, a i zdkonit¢ ovliviiuje to, jak na rozdil od

ostatnich vnimé néktery véci, ktery maji zdanlivé néjaky redlny nebo objektivni vyznam.

Myslite si, Ze je potieba pridavat k fotografiim komentare?
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Dobra fotografie komentat nepotiebuje. Vnimam to trosku jako zbyte€nou manipulaci s
divakem, anebo snahu ovlivnit ho do té miry, aby to za kazdou cenu vnimal jako ja.
Zaslechl jsem nedavno takové krasné vyjadieni k tomuto problému, Ze dobrd fotografie
nebo dobry fotograf nesmi ukézat v§echno. Musi tomu divdkovi dévat prostor pro jeho
specifickou interpretaci. V okamziku, kdy je to vSechno jasny, tohle je tak a bylo to tak a
neexistuje zadnd jina alternativa, jak by se to dalo vnimat, tak je to vétSinou hodné nudna
zélezitost. Clovék by mél byt trosku opatrny i v okamziku, kdy je mu to pedkladano jako
néjaky problém, redlna objektivni informace. Jeden clovek, kterému jsem byl predstaveny
jako fotograf, byl feditel fabriky, ve které jsem chtél fotografovat. Chtél si se mnou
povidat, tak se ptal, pro¢ délam fotografii, ze se mu to libi. Trosku se stocila fe¢ do uméeni a
on fikal, uméni to je pro mé, kdyZ vidim, Ze na obraze je jelen na pasece, to musim hned na
prvni okamzik poznat, to je pro m¢ uméni. Jakmile jsou tam néjaky mazanice, nebo néco

¢emu nerozumim, tak to neni zddné uméni. Timto zptsobem ale vnima uméni spousta lidi.

V riuznych teoriich fotografie se mluvi o nivaznosti na malbu. A pravé proto, Ze
malba je mnohem vic subjektivni, tak se fotografie vyzdvihovala, Ze zobrazuje tu
objektivitu...

No to je logicky, ze ze zaCatku ten pohled musel byt takovejhle. Ale velmi rychle se nasli
autofi, ktefi to médium vyuzivali ne k zobrazovani reality, ale k vytvareni jiny reality, svy

vlastni, svého vlastniho pohledu.

Zazil jste nékdy, zZe byly vasSe snimky Spatné pochopené?

Ne Spatné, ale jinak. To vnimam stdle. Znate spartakiddu? Tak do dneska existujou
naprosto rozdilny zpsoby vnimani téch fotografii. Prezentoval a fotografoval jsem to s
tim, Ze to pro mé byl jakoby uzasny zdroj pro vyjadieni mého ndzoru na celou tu akei,
ktera byla z mého pohledu manipulaci s ¢lovékem. Pro mé néco nepfijatelného a
nepiijemného. A vétSina lidi ty fotografie takhle vnima. Ale 1 pfesto existuji lidé, ktefi to
vnimaji jako oslavu toho naseho izasného c¢lovéka, mladého muze, téch nasich vojakl a
tak dale. Vnimaji tam tu krasu pfedevsim ze svého pohledu. A do té miry jsou pfesvédceni,
ze to vSechno bylo spravny a krasny. Jesté aj dneska jsou schopni mi napsat rozcileny
dopis, Ze je to ode mé trestuhodny, odpudivy, nebo hloupy, ze to n&jakym zplisobem

zesmésiuju, zpochybmuju, Ze on tam na rozdil ode mé byl a je na to hrdy a ja si z toho
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délam legraci a zesméSiuju to s motivaci, abych za to ziskal néjaky mrzky gros. A na zaveér
bylo, Ze je rad, ze mé nepotka, nebo by mi musel plivnout do tvare. Takze ta rozdilnost té
interpretace toho vnimani funguje. Vnimam ji neustile. A i tohle vlastné necitim jako
kiivdu. Naopak jako potvrzeni, Ze to, co jsem udélal a jak jsem to udélal, bylo spravny. I za
cenu toho, ze akceptuju i ty lidi, i to vnimani, Ze na to maji Gzasné vzpominky, ze jim to
piipomina néco krasného, co tam v té¢ dob¢ zazili. Kazdy si v tom obraze, v té fotografii
vybere néco troSku jiného. Protoze jsme se bavili o fotografii a vytvarném umeéni, ale v
podstaté dnes v té Spickové tvorbé uz neexistuje rozdil v tom, jak to vnimat, co je uméni a

co je néjaky objektivni zdznam reality.

Jak vas ovliviiuje vas nazor a pohled na celou situaci, kterou fotografujete? Snazite se
ji zachytit objektivné nebo autenticky?

Pokud budeme mluvit o dokumentarni a reportazni fotografii, a ne inscenovany nebo
abstraktni fotografii, tak na vas ta dana situace vzdycky néjakym zplGsobem pusobi.
Vytvafti ve vas néjaky zazitek. A at’ cheete nebo ne, tak ten zazitek i v tom okamziku, kdy
ma Clovek pocit, ze se snazi tu situaci zachytit néjakym zplsobem a nefesi do jaké miry to
ovliviiuje, prosté¢ pracuje, tak vzdycky do toho vkladd néco ze sebe, néco svého.
Samoziejmé je trosSku rozdil, do jaké miry je schopen vnimat ten sviij osobni, objektivni,
subjektivni ndzor expost nebo pred tim fotografovanim. At chci, nebo nechci, vzdy mé
mij nazor ovlivni. V okamziku, kdy jsem pfitomny u takovy scény, tak si musim
rozmyslet, jestli ji checi zazit vnitfné, anebo budu pracovat s tim, ze ji budu
zprostiedkovavat divakiim anebo sdm sobé¢ a ten skutecny zazitek si jakoby posunu az na

to vnimani téch svych fotografii.

KdyzZ se potom rozhodujete, co vyfotite, co uverejnite, mate néjaké etické zasady?

vvvvvv

Protoze vSechno se d4 vyfotografovat, jenom je otdzka, jestli na to mam jesté porad pravo.
Jestli neexistuje néjaky vyssi zajem, princip, co by v tom okamziku mél ten ¢lovék udélat

misto toho, aby zmac¢knul tu poust. To se samoziejmé fesi.

(naruSeni rozhovoru telefonatem)
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Nastésti nejsem v situaci, ze bych musel néjaké vazné etické problémy fesit, protoze s
dokumentarni fotografii, u ktery se s tou objektivnosti néjakym tim zptsobem kalkuluje,

tak to uz davno nedélam.

Ale kdy? jste fotil tfeba v Tibetu, ten problém Cina Tibet...

Ano, tam kdyz jsem fotil né¢jakou scénu, ve ktery jsem mél problém, Ze jsem jako narusitel,
tieba pii téch obfadech, tak tam jsem to samoziejmé fesil. Casto jsem ten aparét odlozil a
tu situaci jsem si spi§ uzil. Ale hlavné proto, Ze jsem mél opravdu pocit, ze bych tam
néjakym zpusobem néco pokazil, nékoho vyrusil. Jednoznac¢né jsem si fekl, ted nemtizu
fotografovat, nebylo by to vhodny. Ten obrazek, kterym bych se pak mohl chlubit, nestoji
za to, abych tu atmosféru néjakym zplisobem narusil. Nebo naopak. V okamziku, kdy ta
scéna ma opacny naboj, ze s né¢im nesouhlasim, tak jsem mél tendence to néjak piekonat
tieba svij strach, a pfece jenom tu spoust zmacknout. V okamziku, kdy se ¢loveék potkava
s tou konfrontaci tibetské a ¢inské kultury, které jsou hodné nekompatibilni, tak z toho
vychazi hodny Tibetan a zly Cinan. Takze tam je pak opacny problém, donutit se

vyfotografovat to i za cenu, ze budete tfeba riskovat néjaky problém.
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Priloha ¢. 5 — Rozhovor s Jaroslavem Kucerou 31. biezna 2022 v Praze

Medailon:
- Vroce 1995 se stal prvnim drzitelem Grantu primatora Hlavniho mésta Prahy
- Pochazi z Redhost&, v soudasnosti Zije v Praze
- Béhem studia na CVUT v Praze byl spoluzakladatelem Fotoklubu Strahov
-V poslednich letech se soustfedi na vydavani uméleckych publikaci ve svém
nakladatelstvi JAKURA

Jak chapete autenticitu ve Vasi praci?

Jak ji chapu? Naprosto nikdy jsem nad tim nepiemyslel. Jestli teda autenticita znamena,
jak fotografuju, jestli aranzuju nebo jak pfijdu, tak vyfotim, jak se dohaduju s lidma a tak
dale. Samoziejmé, Ze je to kus od kusu. Spousty fotografii fotografuji tak zvané za bukem,
to znamend, ze ten clovék o tom vibec nevi, a to jsou vynikajici fotografie. Kdezto ja se
spi§ snazim s t€éma lidma néjak seznamit, teda bud’to po anebo pted, to je otazka. Protoze
fotografie mlize vzniknout tisici zptisoby. Samoziejmé ta dobra fotografie, o které si teda
myslim, ze je dobrd. Nékdy si s t€éma lidma docela rdd pokecam, teda skoro vzdycky,
protoze vétsina lidi se radi svéiuji. Vypravéji svoje pribehy. ZvIlast ti na okraji spolecnosti,
kteti byli odjakziva mym tématem. Zblbnul jsem se do fotky hlavné diky tomu, ze jsem
koncem 60. let n¢kolikrat vidél film ZvétSenina. Je zajimavé, ze ho sem bolsevik viibec
pustil. Znate film ZvétSenina od Antonioniho? Nezndte? To je film o fotografovi, ktery

uplné nahodou vyfotil vrazdu, ale samoziejmé to na ty fotce nebylo témeft vidét.

[mluvi o filmu ZvétSenina — netyka se autenticity dokumentéarni fotografie]

Na prvnim Czech Press Photo v roce 1995 jsem dostal Grant primdtora, to byla né¢jaka
druhé hlavni cena. Tradovalo se, Ze ten Grant bude vyhlaseny kvili tomu, ze ¢lovék bude
fotografovat zmény Prahy, minéno architektonicky, a za pil, za rok z toho bude vystava.
Rikal jsem, co se v Praze asi tak za ptl roku zméni? Nékdo postavi leeni, to je viecko.
Tak jsem se na to vyfldk a normdln€ jsem zacal fotit bezdomovce, protoze to bylo téma,
ktery tady v podstaté nikdy nebylo. To bylo uz 5 let po pfevratu, ale myslim, Ze to bylo
téma, ktery bylo nerozkliCcovany. Takze jsem se vnofil mezi bezdomovce. Za ten Grant
jsem tenkrat dostal asi Sedesat tisic. Minimélné polovina padla na bezdomovce.
Podporoval jsem je, protoze spousta znich se stalo myma kamarddama. Dokonce mé
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otravovali az doma. Tak ta autenticita, jde o to, Ze ja je vétSinou znal. Kdyz jsem je neznal,
tak jsem mezi néma mél bodygourdy. Bez toho by na to nadrazi ¢lovék nemohl jit a jen tak
si fotit. Hrozilo by, Ze vdm rozbijou hubu, fot’dk nebo to dopadne Spatné. Takze jsem se
vzdycky s n€kym seznamil, abych mezi né takzvané pronikl. Nékdo to dé¢la jinak. Fotil
jsem tréba prostitutky na E55. To byl taky fenomén v 90. letech na severu Cech. Ted uz to
tam zdaleka neni, protoze je uklidili do bordelti. Tenkrat to bylo na ulici. Dostat se mezi
né, nejdiiv znamenalo jit za $éfem, za pasdkem, nebo za majitelem bordelu a pokusit se s
nim domluvit naprosto na férovku. Ten ¢lovék musi cejtit, Ze je to na férovku, Ze to neni
nejaka svifiarna. Clovék nesmi udélat néjakej ten podraz, a hlavné by to nemél udélat sam

kvali sobé.

[vzpomind na reportaze pro Casopis Reflex, netyka se autenticity dokumentarni fotografie]

Musite trochu vydrzet a mezi ty lidi se dostat. Snazit se byt ne nenapadnej, ale byt mezi
nima. Ta fotografie musi tomu ¢lovéku pomoct. Bud'to se na ni vykaslu a nefotim vibec.
Nejradéji fotim lidi v jejich prostiedi. Nebo ta druha moznost, Ze fotite, aniz to ten ¢lovek
vi, anebo si pockate, kdyz uz to vi, a stejn€ to cvaknete. Tam je takovej ten psychologickej
moment. Ten vyraz je Upln€ jinej nez ta nuda, kdybych to vyfotil bez toho. Ud¢lal jsem to
mockrat. Pak jsem se tfebars omluvil, nebo jsem se seznamil. Mezi téma bézd’dkama je to

uplné snadny, protoze oni si radi povidaji.

[vzpomina na profesi fotografa, netyka se autenticity dokumentarni fotografie]

Ubira postprodukce snimkii na jejich autenticité? Napiiklad barva, ¢ernobila fotka
versus barevna fotka, nebo razné digitalni upravy.

Délam Gernobilou fotku tohoto typu. Zivim se samoziejmé barvou. U té barvy je to trochu
néco jinyho. Barvu musite upravovat, protoze to neni tak dokonaly, ale o tom nechci
mluvit, to je profesiondlni prace. Ale vim, jak dneska upravujou barevnou fotku, dokonce

skladaj a délaj upln€ novou fotku, to ani nepoznate, ale to nedélam.

To mé pravé zajima. Jestli ta postprodukce u té cernobilé fotografie neméni jeji

vnimani, tu autenticitu, jestli je to stile prirozené?
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vvvvvv

barevné a ta Cernobila fotka tu fotografii absorbuje, proto ji mam strasné rad. Vy mizete
vypichnout to, co chcete vypichnout. Mizete svételné€, vyrazove potlacit to, co tam je méné
diilezité. To znamena troSku to ztmavite. Potom to sice neni uplné fakticky, ale myslim, ze
to neni na ukor zabéru nebo myslenky. To déladm vyjimecne. Kdysi davno jsem d¢lal to, ze
vezmu film, okopiroval jsem ho tak, jak jsem to vyfotil, ponévadZz to ani jinak neslo.
Trochu jsem musel ztmavovat, nadrzovat, protoze ten rozsah a ten kontrast toho filmu byl
1 ku 125, §lo o to abyste se dostala na n¢jakou technickou troven, kterd by byla tinosna.
Zvlast kdyz jste film podexponovala, pfeexponovala, tak to bylo zoufaly. Coz dneska neni
problém, protoZze si to naskenujete a ve Photoshopu to mtizete perfektné upravit, jak jste to

chtéla mit. Zasahy tohoto typu ano, ale Ze bych manipuloval to samoziejm¢ nedélam.

UzZ jste zminil to chovani lidi pred fotoaparatem. Chovaji se jinak, neZ kdyZ nejsou
pozorovani? Dalo by se Fict, Ze uz to neni autentické chovani?

Na tu autentickou fotografii musite cekat.

Anebo to musi byt vysledek néjakého Soku nebo prekvapeni, Ze ty lidi uz ...

No, pokud tam bude koukat jako tele na novy vrata, tak to bude takova fotografie do
détskyho nebo rodinnyho alba, to je k ni¢emu. V té fotografii by m¢l byt néjakej vyraz,
néjaka emoce. Musi to byt fotka fotka. To by se mohlo prosté cvakat na ulici. Coz lidi
délaji. Nacvakaji to, pak z toho udélaji sérii a nazvou to konceptualni projekt, tak to ne.
Vzdycky by tam mél byt vyraz, emoce, zajimavej Clovék, zajimava pozice, zajimavy
prostfedi. Aby v tom zabéru bylo vic soub€htl, aby ta fotka byla takova, jakou si ten clovek
odbiha k tomu, ze foti své kamarady, sebe, svy nohy. Nafoti sérii fotografii, pak to vystavi
a déla z toho konceptudlni... to je pro m¢ hriiza. Myslim si, ze tento typ fotografie je

vV

Strasné malo. Kolik je takovejch fotografl, straSné malo.

[pfemita nad trovni dnesni fotografie, netyka se autenticity dokumentarni fotografie]
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Kdyz jsem $el fotit do fabriky, tak lidi to védéli, ale kaslali na m&. Tak jsem si tam fotil.
Pamatuju si, ze redaktor byl vzdycky nervozni, protoze si udé€lal rozhovor a byl za ptl
hodiny hotovy, a co ted’ s Kucerou? Pokud to bylo zajimavy prostiedi, tak jsem tam zistal.
Dneska je to uplné jiny. Pfijdete do fabriky jako do modniho salénu, je to nuda. Ten genius
loci téch interiéru ve fabrikach, genius loci Prahy je absolutné pry¢. Je to nuda. Co si
budeme povidat. Je to krasny. Mné se libi fasady, Ze miizu nafotografovat fasadu
barokniho bardku, zv1ast’ kdyz je Covid. Nikdo tam neni, tak si to vyfotim bez lidi, bez aut,
ale je to néco upln¢ jinyho nez to bylo. To neni vzpominka starého ¢lovéka na starou

Prahu, to je fakt. Proto m¢ to laka do zemi, kde to jesté ztstalo.

Jak vybirate snimky, které maji reprezentovat tu skutecnost, kterou jste
fotografoval?

Vzdy jsem si dé€lal takzvané kontakty. Mnohdy jsem véd¢l, ze tam néco bude. To vidite.
Kdyz to mate trosku v oku tak vite, Ze ta fotka by méla stat za to, takze uz na ni ¢ekam.
Ted’ jde o to, ten film spravné vyvolat. Pak se stane, ze po Ctyficeti letech najdete fotku,
kterou jsem uplné vysklil a dneska je super. Ten navrat do ty minulosti je najednou
zajimavej uz jenom tou minulosti. Pokud to neni tpln¢ blba fotka, tak je nddherna. Proto
ted’ budu vydavat knizku, ve ktery budou novy stary fotky, které jsem zacal skenovat az

v poslednich letech.

Jak moc je pro vas dilezity kontext fotografované skutefnosti, a aby se dostal
k divakovi?

Nevim, jestli sledujete Facebook, ale k fotkam piSu ptibéhy nebo vzpominky. Takze
vétSinou je zajimavé to, Ze kdyz jsem néco fotil nebo né€koho, tak si i dneska po téch letech
pamatuju ten piibéh. Ale nepamatuju si nic, kdyZ jsem to nefotil. PiSu k tomu takové
kratké glosy nebo delsi ptibéhy, pokud to je zajimavy. Proto jsem s t€éma lidma hrozné¢ rad
byl a skoro vZdycky jsem, i k t¢ém nejhorSim typiim, mél kladny vztah. SnaZil jsem se na
nich nalézt néco pozitivniho a ono se to da najist. Nemam rad fotografy, ktefi pfijedou a
fikaji, byl jsem mésic s téma lidma, Sel jsem s nima tu ndbozenskou pout’ a nenavidim to.
Rikam, to nemiiZes, to je $patné. To i ty fotky potom stoji za prd, si myslim. To je jenom

takové to vykradani oblic¢ejii. Myslim si, Ze by tam mél byt ten vhled toho fotografa.
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TakZe jste zastancem, aby u té fotografie byl néjaky text, aby to ten divak pochopil?

Nejsem toho zastdncem. Mn¢ kviili tomu nadévali. Zacal jsem to délat nékdy v roce 1975,
fikali mi, co to blbnes? Pak v roce 2013 jsem mél vystavu na Hrad¢ a jeden mi fikal, tak jsi
m¢ nasral, musim tam jit jest¢ druhy den. Nestacil to vSechno ptecist. A to byly glosy, to
nebyly ty texty, ktery piSu ted’ do tyhle knizky. Tak jsem mu fekl, to jsi nemusel Cist. M4s
dvé moznosti. Mas fotografii, koukej na fotku a kasli na to, co tam néjaky blbec pise,
anebo si mize$ dat tu nadstavbu a piecti si to. Tieba t& to potési, tieba si néco uvédomis a
tak dale. Vim, Ze ta fotka, ten obraz je dilezity, Ze nejsme n&jaky vypraveci, ale mam rad,
kdyz si k tomu néco napisu. Ta vzpominka mi ozivi to, co jsem délal jako mladsi, jak jsem

to prozival. A kdyz o tom ¢lovéku nic nevim, tak vzpominam na tu dobu.

Jak vas ovliviiuje vas vlastni nazor a pohled na fotografovanou situaci? Snazite se byt
objektivni, autenticky nebo tam vkladate tu svoji subjektivitu?

Tak to vite, ze tam vkladam svoji subjektivitu. Jsou tisice moznosti, jak tu fotografii udélat
nebo neudélat. Muzete dokonce fict, hele vem si tu cigaretu, protoze vim, Ze huli jak
fabrika. Mizu potom fotit, nebo ¢ekat, a pak to cvaknu. Nebo jsem ho vyfotil uz davno a
jenom pijeme kafe a kecame. Nebo jedna babicka mi zacala ukazovat néco ze svych
fotografickych zasob. Ukazoval mi svého syna. To je nadherny. To jsou pak tak lidsky
fotografie. Nebo aspoii pro mé, ale musite tam stravit ¢as. Nesmite to tam pfijit tzv.
poprdét, protoze nemate Cas. I kdyz u pouli¢nich fotek to Clovék udé€la, ale z téch se
opravdu dobrejch dé najit jen malinko. Aspoit mné to tolik nejde. Jsou fotografové, ktefi
s lidmi prakticky nemluvjej a foti fantastické fotky. Naptiklad Viktor Kolai umi tenhle typ
zivé fotografie. Jsou dalsi, ktery si tu situaci nechaji naaranzovat, protoZe to citi a vidi. To

je uplné jiny typ, nez citim ja.

KdyzZ se potom rozhodujete, co vyfotite, co zverejnite, mate néjaké zasady? Nebo to
nevyfotite, protoZe vam to neprijde prirozeny?

Urcité¢ mam etické zasady. Naptiklad francouzsky fotograf Fournier dostal cenu na World
Press Photo za fotografii hol¢icky, kterd se topila v bahné nékolik hodin. Pry ji neslo
pomoct, néco Silenyho. Publikoval to v ¢asopise, poslal to na soutéz a dostal hlavni cenu.
Dal bych takovému fotografovi ptes drzku. Dneska je hvézda. Ale mné néco takového

vadi.
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[vypravi o knize Daniely Mrazkové Pribéhy slavnych fotografii, netykd se autenticity

dokumentérni fotografie]

Jednou jsem jel domu ze Sokolova, kdyz jsem fotil v Sudetech. Jel jsem domu a tésné
piede mnou na silnici bouracka. Dv¢ Zensky, mama s dcerou, narazila do némeckyho auta.
Vezly plny taSky masa. Ted se to tam po ty silnici rozsypalo. Myslel jsem, Ze jsou to lidi,
nastésti nebyli. Nicmén¢ ten Némec tam zaletél do n&jakyho kiovi. Zastavil jsem. Fot'dk
jsem nechal v auté, protoZe to bych nefotil a $el jsem se podivat. Byl uplné mimo. Uplne;
apokalyptickej obraz. DrZel jsem ho za ruku, nez pftijeli policajti, a pak jsem si fikal, to by
byla fotka! Prosté¢ jsem to nevyfotil. Jednou jsem ud¢lal fotku, kdyZ jsem z bardku slySel
takové staccato. Rekl jsem si, jeZisi tady se stiili. Popadl jsem novinaiskou legitku, fot'ak,
vybeh jsem ven a tam na zemi lezel Jugoslavec, co tady vlastnil pizzerii. Pétadvacet kuli
m¢él v sobé. Dokonce mu piestrelili zlatej fetéz. Tak to je jediny, ale to uz je mrtvola. Ale
clovek, ktery pottebuje pomoct, nebo se nemtize branit tomu fotografovi, to bych se stale
ptal, prosim nevadi vdm to? Proto jsem nikdy neSel do véalky. TéZko fict, kde je ta hranice.

Kazdej se vymlouva, Ze je to jejich povinnost, ale nevim.

Miyslite si, Ze néktera vase fotka byla chybné interpretovana?

To si neuvédomuji. Ted’ jsem daval na Facebook takovy soubor M¢lnicka vinarna a
vsichni mi fikali, abych z toho udélal knihu. A néjaky lidi se tam poznali. N&jaky pan mi
tam napsal, to je moje maminka. Tak jsem odepsal, Ze maminka byla krasna zenska a

omlouval jsem se mu. A jeji pfani bylo tu fotku do té knihy nedat.

[vzpomind na foceni souboru, netyka se autenticity dokumentéarni fotografie]
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Priloha €. 6 — Rozhovor Jifim Hankem 29. biezna 2022 pisemnou formou

Medailon:
- Vroce 1977 zalozil Malou galerii spofitelny v Kladné
- Plvodné se vénoval hudb¢, od roku 1974 fotografuje
-V soucasnosti zije v Kladn¢
- Mezi jeho projekty patii soubor Lidé z Podprithonu, Otisky generace, Ozvény a
Periferie, Pohledy z okna mého bytu

Jak chapete autenticitu ve vasi praci?

Jako nutnost, pokud ma jit o dokumentarni tvorbu.

Ubira postprodukce snimkii na jejich autenticité? (At uz se bavime o barvé,
napiiklad cernobila fotka versus barevna fotka, nebo rizné upravy, které jsou
v dneSni digitalni dobé mozné. Myslite, Ze to k tomu patii, nebo uz je to néjaké
ménéni té reality?)

Postprodukce, jako zlepSeni tonality ¢i kvality snimku po technické strance k fotografii
patii a myslim, Ze v autenticit¢ nehraje problém pievede-li se snimek z barvy do Cernobilé
fotografie, 1 kdyz Cernobila fotografie je svym zplisobem abstrakce, nebot realita je vzdy
barevna. Také vyiez ze zdznamu by nem¢l vadit, pokud neméni vyznam celku. Podstatny

je obsah snimku dané situace a ten by nemé¢l byt postprodukéné upravovan.

Vétsina lidi, kdyZ je pired fotoaparatem, tak se tomu prizpusobi. Je to stale autentické
chovani, nebo uz se pretvaruji?

Pokud jde o reportazni fotografii z néjaké akce, myslim, Ze se 1idé nemaji Cas pietvarovat,
sleduji-li to, Cemu se vénuji.

Pokud se jednd naptiklad o dokumentarni pojeti portrétu, je pro mne dualezité navazani
dostate¢né dlouhého kontaktu s fotografovanym, aby si na moji pfitomnost s fotoaparatem
zvykl a prestal se pfetvarovat. Klasicky, aranzovany portrét jiz neni dokumentem v pravém

slova smyslu i kdyz dokumentuje podobu osoby v dob¢ vzniku.

Myslite, Ze jsou snimky vysledkem néjakého Soku? (aktér nevédél, nebo si nebyl

védom, Ze byl fotografovan)
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Jak uz jsem zminil, pokud je fotografovan a nevi o tom, néjaky ,,Sok* mulze pfijit, az si
fotografovani vSimne. Pfedtim je snimek urcit€¢ autenticky. Poté je vyhodné navazani
kontaktu a s fotografovanim pockat, az si na situaci zvykne a jeho chovani bude normalni,

a to se za Cas stane.

Jak vybirate snimky, které maji reprezentovat vaSi predstavu nebo skute¢nost,
kterou jste vyfotil?

Jisty ,,vyber* snimki vznika vlastné jiz pfi stisknuti spousté fotoaparatu. Dalsi vybér pak je
Jjiz “vybérem z vybéru“. Predpokladam zde, Ze mam cas se na fotografovani soustfedit a ze
nejde o rychlou akci, kde je tfeba rychle potidit fadu snimki, dokud akce probiha. Tam je
pak tfeba vyuzit jak nejlepSiho zabéru, ktery situaci nejlépe prezentuje i po strance

estetické, a hlavné té skutecnosti, tedy autenticnosti.

Jak pracujete s kontextem? Je pro vas dulezité, aby se k divakovi dostal kontext
fotografované situace? Jak to pripadné délate? (Divak nezna cely kontext
fotografované reality, vidi jenom vyrez. DokaZe pochopit komunikovanou informaci,
nebo je potireba pridavat napriklad podpiirny text?)

Nejsem zastancem podplrnych textl k fotografiim, ovSem v novinaiské fotografii je to
mnohdy zcela nutné, nebot’ jeden snimek ne vzdy dokaze plné ilustrovat danou situaci.
Jinak mam rad, kdyz se divak nad fotografii trochu zamysli a snimek neni jen prvoplanovy,
je v ném néco navic, ¢ehoz bylo docileno tieba kompozici zabéru ¢i soubéhem udalosti.

Zde mi pak posta¢i misto vzniku a datace snimku.

Jak vas ovliviiuje vas vlastni nazor a pohled na fotografovanou situaci, zvlast’ kdyz
s fotografovanym tématem stravite delSi dobu, vybudujete si néjaky vztah k lidem
nebo k subjektu? Snazite se byt objektivni, nebo do toho davate svoji subjektivitu?

Kazdé stisknuti spouste fotoaparatu je vlastné jiz subjektivni, stisknete, kdyz povazujete
situaci za nejvhodnéjsi. Zde bych uvedl konkrétni ptiklad z mé tvorby. Po dobu 23 let jsem
fotografoval z okna mého bytu jednu silnici a dva protilehlé chodniky pod oknem. Ke
vSem snimkim jsem pak pfifadil presny datum, hodinu a minutu vniku. Samoziejmé
vSechny takto potfizené snimky byly zcela objektivni, ovSem subjektivni bylo, kdy jsem se

rozhodl snimek ud¢€lat. Samotné automatické pravidelné fotografovani tohoto tseku pod
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oknem by bylo nezajimavé a zcela ndhodné. Tim, ze jsem vybiral ¢as, kdy se néco pod
oknem d¢lo, dostaly snimky navic, mimo autenticity také mym subjektivnim rozhodnutim,

zajimavost déje.

Jak se rozhodujete, co vyfotite, co zverejnite? Mate néjaké etické zasady?

Etika snimki je pro mne =zasadni. NezesméSnovat, nekarikovat, nezvefejiiovat
kompromisni zabéry, vlastné¢ je ani nepofizovat. Ale mam rad, kdyz se do zivé,
dokumentéarni fotografie podaii dostat i trochu lehké nadsazky, ironie, kterd da situaci

jakési ismévné okotenéni, nikoli vtip.

Stalo se vam nékdy, Ze byly vaSe snimky Spatné pochopené?

Nic mé€ nenapada, asi ne. Samoziejmé vSe zavisi také na divakovi.
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