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1. Uvod

Zivot &eské spole¢nosti na prelomu 19. a 20. stoleti byl jesté do velké miry
zivotem malomésta. Pfesto nam vétsina historickych praci o 19. stoleti v Cechach
nabizi pfedevsim piibéhy pirednich politikli, finanéniki a umeélct. Pomaly rytmus
maloméstského zivota nebyl pro ¢eské historiky doposud dostate¢né zajimavy, aby mu
vénovali vice pozornosti. Bylo to vSak do velké miry venkovské mésto, které poskytlo
spole€nosti pravé ony zminéné politiky, finan¢niky a umélce. Nemald ¢ast z nich své
zivotni zkuSenosti ve vetejné Cinnosti, v pfipadé politikli, nebo inspiraci, v ptipadé
umélci, Cerpala z prostfedi mensich mést.

Proto jsme si za téma této prace vybrali vyvoj obecni samospravy v Pardubicich
na prelomu 19. a 20. stoleti jakozto jednoho z reprezentantli tohoto prostfedi. Nasim
hlavnim cilem bude zjistit, jak probihal politicky boj o moc, jaké bylo profesné-
socialni zastoupeni v obecni samospravé, a jaky vliv mély tyto faktory na spravu
meésta.

Budeme zde vychazet znazoru, Ze ekonomicky rozvoj neznamenal nutné
proménu mocenskych vztaht na urovni obecni samospravy. Naopak v ¢eském
prostfedi mélo vliv na stav obecni samospravy politické St€peni naroda koncem 19
stoleti. Ptame se, do jaké miry tato zména probé€hla, jak rychle a s jakymi vysledky.
Léta 1880 az 1914 jsme si vybrali zdamérné vzhledem k hospodaiskému a politickému
vyvoji Pardubic na ptelomu stoleti a s pfihlédnutim k absenci pramenné zékladny pro
obdobi starSi. Roku 1880 byly Pardubice sice rostoucim venkovskym meéstem, ale ve
srovnani s okolnimi mésty jako jsou Hradec Kralové nebo Chrudim co do rozvoje
obCanské spoleCnosti zaostavaly. O tficet let pozdé€ji vSak jiz aspirovaly na pozici
centra vychodnich Cech.

Zkoumani meéstskych samosprav ma ve stiedoevropském prostoru dlouhou
tradici. Po letech vyzkumu v némecko jazy¢ném prostoru se tato tématika zacala
v uplynulych deseti letech prosazovat i na naSem tuzemi. Nejvice pozornosti bylo

prozatim vénovano méstim na Morave a ve Slezsku a to prevazné méstim némeckym



nebo smigenym.' Srovnani s vysledky téchto badani je pro nai praci v mnohém
podnétné, ale ne vzdy pouzitelné, nebot’ hospodarska a spoleCenské struktura téchto
meést byla zna¢n¢ odlisna. Obdobné prace o Praze nekoresponduji zcela s tématem
naSeho zajmu, nebot’ se jednalo o centrum zemé a vétSina kulturnich 1 politickych
podnétll pochazela pravé odtud.” Dosud neexistuji texty, které by popisovaly mésto
podobné Pardubicim a proto zde budeme vychazet predevSim ze dvou praci
vénovanych mensim nebo &isté eskym méstim.?

Zakladni prameny pro cinnost obecniho zastupitelstva nam poskytl Statni
okresni archiv v Pardubicich (dale SOkA), fond Archiv mésta Pardubic (dale AMP).
Z n¢j se jako vhodné ukazaly byt piredevsim protokoly obecniho zastupitelstva, smés
dokumenti ze spravni agendy meésta a materidly k nékterym modernizacnim
projektim.

Vzhledem k chybéjicim prameniim jako jsou scitaci operaty, voli¢ské seznamy
a pozustalostni spisy, které se obvykle pouzivaji pro sledovani profesné-socialni
skladby obecniho zastupitelstva, budeme muset vyjit pouze z porotnich seznamu
sestavovanych z fad obant mésta a obsahujicich informace o povoléani, vysi piijmu ¢i
bydlisti. Jelikoz se nam vSak dochovaly jen pro pét let, poslouzi ndm jen jako
orientacni bod pro =zakladni rozliSeni profesné-socialnich skupin a naznaceni
ekonomické situace vybranych predstaviteli mésta.

Jako nejhodnotné;si prameny se ndm nakonec ukazaly byt noviny, vychazejici v
té dobé v Pardubicich a okoli. V nich je mozné najit informace o obecnich volbach,
kandidatech, politickych strandch, osobnostech a projektech mésta. Vzhledem
k prakticky neexistujicim pramentim k jednotlivym osobnostem to byly prave
nekrology a blahopiani k zivotnim jubileim vyznamnych ptedstavitel obce, které ndm
o nich poskytly n¢jaké informace. Poslouzily ndm rovnéz jako cenny zdroj informaci

ke vzniku a rozvoji politickych stran, k nimZz se nam materidly také nedochovaly.

! Kladiwa, Pavel: Obecni vybor Moravské Ostravy 1850-1913. Ostrava 2004, s. 214;
FASORA, Lukés: Vztah komunalni elit k otazce modernizace obecni infrastruktury na prikladu
brnénské aglomerace v letech 1880-1914. In: K novovékym socidlnim déjinam ceskych zemi VI.,
8001aln1 déjiny dnes, Karolinum, Praha 2004, s. 193-208.

Cohen, Gary: Némci v Praze 1861-1914, Praha 2000, s. 314; PESEK, Jifi: Od aglomerace
k velkoméstu. Praha a stredoevropské metropole 1850-1920. Praha 1999.
3 TOSNEROVA, Marie: Beraun — Im sog fortschreitender Industrialisierung, In:
URBANITSCH, P.-STEHL (Hg.), Kleinstadtbiirgertum in der Habsburgermonarchie 1862-1914,
Wien/KoIn/Wiemar, s. 137-169; STEKL, Hannes (Hg.): Kleinstadtbiirgertum in Niederdsterreich.
Horn, Eggenburg und Retz um 1900. Wien 1994.



V tomto ohledu je tfeba mit na paméti, kdo noviny vlastnil a se kterou politickou
vyzkumu a to kvili jejich riznorodosti a znanému mnoZzstvi.

Z tisténych prament jsme nejvice Cerpali z méstskych adresart, které poskytuji
zaklad pro sledovani vyvoje jednotlivych ¢asti mésta a dohledani profesi nékterych
zastupitelt.*

Literatury k déjinam Pardubic neni mnoho a tak dosud jedinou solidni praci pro
Labem od ugitele pardubické realky Josefa Sakate.” Svym Ip&nim na historicky méné
vyznamnych detailech jsou pro nds vynikajici studnici informaci na mistech, kde

mnohdy chybi piivodni prameny.

4 POTEglL, FrantiSek K.: Adresari mésta Pardubic s priivodcem po mésté a okoli, 1911;

Adresar krdl.ko;za. mésta Pardubic, 1902.
> SAKAR, Josef: Déjiny Pardubic nad Labem. Dil 1, 2, Pardubice 1925. 308 s.



2. Pardubické 19. stoleti

Pardubické 19. stoleti bylo stoletim uspéchu, ktery zacal 20. srpna 1845. V ten
den pfijel do Pardubic prvni vlak a umistil tak toto nevyznamné méstecko na mapu
obchodu.

Jestlize Zeleznice nabidla Pardubicim hospodaisky rozkvét, tak jiskru k vzplanuti
jejich vetejného zivota poskytla revoluce roku 1848. Po vzoru jinych mést se i tady
utvorila narodni garda z pfednich méstant a z téchto ,,muzl revoluce* bylo v fijnu
roku 1850 zvoleno prvni obecni zastupitelstvo a peticlennd méstska rada. Starostou se
stal viidce gardy Peregrin Kulhavy a nové ziskand reprezentace meésStanstva byla
nalezit¢ oslavena.

., Cestnou straz pred radnici opatiila méstskd garda, provoldavajic se shromdzdénym
lidem ,,Hurrah* a ,,Vivat* kazdému zvolenému. Po volbé skladal purkmistr Peregrin
Kulhavy a meéststi radové v dékanském kostele pred oltarem prisahu, knezem
predcitanou a po msi koncila se slavnost ,, Te Deum “. Méstska garda rozhojnila oslavu
obcasnymi salvami a obcanstvo vecerni iluminaci svych domii “.°

S trochou nadsazky tak muze fici, Ze zédklady pardubické obecni samospravy polozili
ozbrojeni revolucionaii v kostele svatého Bartolomé&je. Své Savle a puSky sice o rok
pozd¢ji museli pokorné slozit, ziskanou spravu véci obecnich si vsak jiz ponechali.
V poloviné desetileti se navic zacali schazet v nové zalozeném ,,Biirger-Ressource®. 1
pres poklidny raz vsSak tento obcansky spolek dlouho nevydrzel a po tifech letech
zanikl.

Po odeznéni Bachovy éry roku 1860 vetfejny zivot v Pardubicich znovu ozil a
na uvolnéné misto po némeckém kasinu nastoupila Ceskd, i kdyz jeSt¢ mnohdy
némcinou hlucici, Méstanska beseda. O rok pozdéji bylo zvoleno nové zastupitelstvo,
které svou nejvetsi snahu soustiedilo na zfizeni nizsi realky. S jejim zalozenim se
vroce 1863 vratil do mésta rodadk Jilji Vratislav Jahn, v némz nasly Pardubice
hlavniho organizatora spoledenského, kulturniho a politického Zivota.” Cinnost
zahajily také Cetné spolky - muzsky pévecky spolek Pernstyn, t€locviéna jednota Soko!

nebo Hospodarsky spolek slouzici k podpote primyslu.

6 SAKAR, Déjiny , s. 212.
! SAKAR, Déjiny, s. 223.



Rozkvétajici Pardubice vSak zastavila prusko-rakouska vélka a prohrana bitva u
Hradce Kralové, po nizZ bylo mésto okupovéano pruskym vojskem a své lezeni zde
rozlozil dokonce sam prusky kral Vilém a korunni princ Bedfich Vilém. Okupace
tfitisicovou armadou Pardubice hospodaisky zruinovala a na dlouhou dobu zpomalila
jejich rozvoj.

Politické oziveni ¢astecné piineslo potadani taborii lidu na blizké Kunétické
hote koncem 60. let. Napojeni mésta na zelezni¢ni sit se zac¢alo pln¢ projevovat v 60.
letech, kdy ve mé&sté¢ bylo ve velice kratkém case zaloZzeno nékolik vyznamnych
priamyslovych podnik. Kromé¢ Wertheimerova lihovaru, slévarna a strojaiska dilna
Josefa Prokopa, knihtiskarna Frantiska Hoblika, akciovy pivovar, tovarna na mlynské
kameny Hiibner a Opitz a akciovy cukrovar.

Neméné Pardubice ozivilo pofadani kazdoro¢nich parforsnich honti. Pfestoze se
jednalo o Ccinnost pievazné spoleCenskou a provozovanou Slechtou, piinasely
obyvatelim mésta na Labi nemaly uzitek. Nejeden pfisluSnik aristokracie si
v Pardubicich vydrzoval vlastni dim a poskytoval svym bujarym zivotem zivobyti
mistnim Zivnostnikdm.

Na zacatku 80. let se navic jeden z pardubickych rodakl, baron Alfréd von
Kraus, stal prazskym mistodrzicim a mésto tim ziskalo pfimluvce na vysokém misté.
A tak Pardubice vstupovaly do obdobi svého nejvétsiho rozvoje jako pomérné klidné,

ale jiz dynamicky rostouci mésto.



3. Demograficky vyvoj Pardubic v druhé pol. 19. stoleti

Druha polovina 19. stoleti byla dobou bouflivého populac¢niho vyvoje, ktery
znateln¢€ zamichal s demografickou hierarchii ¢eskych mést. Diky rychlé
industrializaci Ceskych zemi zacala rast kdysi bezvyznamna mésta jako Ostrava nebo
Usti nad Labem a na mnoha mistech se tak zménila narodnostni mapa habsburské
monarchie.

To nebyl piipad Pardubic, které byly Cisté ceskym méstem a jedinym
cizorodym elementem zde byla vojenska posadka. Zidé vzhledem k jejich pozdnimu
piichodu do mésta, tvofili malou, ale piesto hospodaisky zdatnou skupinu obyvatel.®

V desetiletich nasledujicich po zavedeni zeleznice rostlo mésto o 18 % obyvatel
za kazdych deset let.” Tento nartst dosahl skoro dvojnasobku v 90. letech, kdy se
ptirdstek mésta vyhoupl na 35 % obyvatel za deset let. Opadnuti hospodarské
konjunktury na pocatku 20. stoleti a netuspéchy Pardubic v lakéni primyslu mély za
nasledek pokles na 20 %. Tempem pfirtstku obyvatel se Pardubice fadily k obdobné
velkym méstam (10 — 20 tis. obyv.), kterd se na pielomu stoleti zvétsila o dvé tietiny."
Ve srovnani se svymi sousedy - Hradcem Kréalové a Chrudimi - vSak obyvatelstvo
ptibyvalo rychleji. Od 50. do 80 let rostla Chrudim o 14% a Hradec Kralové dokonce
jen o 11%. Jednim z divodl tohoto populaéniho vzestupu byl rozvoj primyslové
vyroby a zeméd¢€lského zazemi Pardubic, které bylo schopno zasobit piedevsim rychle
vznikajici potravinaiské podniky.

Za touto dynamickym zménou stala predevsim silnd migrace. Podle s¢itani lidu
zroku 1910 pochazelo 8038 obyvatel zjiné obce v Cechach a 2933 zjiné obce
v pardubickém okrese.'! Tedy 40% obyvatel Pardubic se narodilo jinde neZ na
Pardubicku.

Pardubice byly v 19. stoleti roz¢lenény do péti ¢asti, z nichZ nejveétsi a nejvice
zalidnéné bylo Zelené predmésti. Tahlo se od dominanty mésta, Zelené brany,

smérem na Prahu. Zde se soustiedila vétSina spolecenského a hospodaiského zivota

§ POTESIL, Adresdr, s. 128 — roku 1910 Zilo v Pardubicich 545 obyvatel zidovského vyznani
’ Strdz na Vychodé, 5. 2. 1881
10 KARNIKOVA, Ludmila: Vyvoj obyvatelstva v ceskych zemich 1754-1914. Praha 1965.

1 POTESIL, Adresdr 1911..



meésta. Na jeho okrajich stidla pfevaznd cast nov€ vznikajicich tovaren. Za celé

sledované obdobi se pocet obyvatel Zeleného predmésti vice jak zdvojnasobil (Viz.

Tab. 1).
Tabulka 1: Rist obyvatelstva a domu podle ¢tvrti
1880 1890 1900 1910
rok

doml obyv. domu obyv. domu obyv. domu obyv.
Mésto 1959 122 2128 113 2012 121 1936
Bilé pfedmésti 2300 194 2539 225 3727 409 4908
Zelené predmésti| 299 5362 379 6892 595 10130 820 12372
Zamek 11 197 11 35 11 163 11 174
\/ystrkov 282 25 271 28 290 28 313
Celkem 10100 731 12002 972 16322 1389 19703

Mensi zména v poctu obyvatel Bilého predmésti, které se tdhlo opacnym smérem
z Pernstynského namésti, byla zplsobena omezenim, jez tvofila feka Chrudimka.
Minimalni rozvoj zaznamenalo vnitini mésto, které bylo obkli¢eno obémi pfedméstimi
a nemohlo se tak dale prostorové rozsifovat. Ve srovnani s 30% Zelené¢ho piedmésti
byla 3% staré¢ ¢asti mésta zanedbatelny ristem.

I pfes naznaeny dynamicky rozvoj neni jednoduché odpovédét na otazku, zda
byly Pardubice regiondlnim centrem, nebo periferii. Ani zavratny vzestup poctu
obyvatel nemusi okamzité piekryt zptisob zivota lidi a v mnoha oblastech vetfejného
Zivota miize dochazet ke zpozdéni.'> Chceme-li odpovédét na vyse zminénou otazku,
musime stru¢né¢ popsat funkéni charakteristiku mésta. Jakou roli hraly Pardubice
v riznych oblastech lidské ¢innosti?

Je ziejmé, ze co do prumyslu nebyly centrem, v némz by byly iniciovany nové
investice, ale spiSe pfijemcem kapitalu a ndpada. Nejvetsi piisun kapitalu v 80. a 90.
letech ptedstavovaly podniky zalozené z vnéjSku mésta - z Vidné (Rafinerie David
Fanto) a Némecka (podnik na kdvové ndhrazky Heinricha Francka).

Ani jako o centru obchodu a penéznictvi o Pardubicich mluvit nemiizeme.
Financ¢ni instituce ve mést€¢ vznikaly ve srovnani s jinymi meésty se zpozdénim a

nehraly v iniciovani modernizacnich projektd hlavni roli. Méstska spofitelna vznikla

12 WIRTH, Luis: Urbanismus jako zpusob Zivota. Praha 1968, s.
k sociologii mésta a bydleni, Praha 1966.

141-170, In: Pfispévky



az roku 1886, ctvrtstoleti po vzniku stejnych instituci v konkurencnich méstech
(Chrudim 1862, Hradec Kralové 1864)."

Me¢sto se sice snazilo tuto zaostalost dohnat pofadanim Vychodoceské vystavy
v roce 1903, ale tuto situaci se mu do vzniku prvni svétové valky zvratit nepodafilo.
V oblasti vzdélani zvysily Pardubice sviij vyznam usilovnymi investicemi, ale
sousedni mésta stale nabizela vice.

Jestlize v ostatnich pifipadech se pokousela pardubickd elita drzet krok, tak
v oblasti kultury a spolecenského Zivota se pfili§ neangazovala. Blizkost spojeni s
Prahou putisobila predevsim v kulturni a spoleCenské oblasti jako retardacni prvek. Za
kulturou se z Pardubic spiSe vyjizd€lo, nez ze by se za ni piijizdélo.

Pardubice tak ve vSech ohledech byly periférii, ktera se regionalnim centrem
teprve stavala. Blizkost Prahy plisobila sice v mnoha oblastech, pfedev§im ve vzdélani
a obchodu jako stimul, ale v oblasti kultury nebo vefejného zivota se projevovala spise

stagnaci nebo dokonce regresi.

13 CtyFicet let Méstské sporitelny v Pardubicich, Pardubice 1926, s. 4



4. Obecni volby
4. 1. Charakteristika voleb a ¢innosti obecniho zastupitelstva

Obecni volby staly v Pardubicich dlouhou dobu v pozadi souboji o kiesla
poslanct fisské rady nebo zemského snému. VEtsi pozornost vetejnosti v zalezitostech
komunalnich pfinesl az vyhroceny stfet dvou narodnich stran na prelomu 80. a 90. let.

V obdobi 1880 az 1914 se v Pardubicich uskutecnilo 11 voleb do obecniho
zastupitelstva. Ty se konaly zpravidla kazdé tfi roky. Volebni prdvo méli ptisluSnici
obce a osoby platici v obci dai, vlastnici nemovitost ¢i pozemek. Volebni pravo mély
rovnéZ pravnické osoby platici dai a korporace platici dai z vydélku nebo pifjmi.'
Datum a misto voleb vypisoval stavajici starosta. Nejprve byly sestaveny voli¢ské
seznamy, tj. seznam vSech obcanl s volebnim pravem do obecniho zastupitelstva.
Seznam se vytvoftil rozdélenim pfimych dani placenych v obci na tietiny. Kazda tietina
odpovidala jednomu volebnimu sboru. Tyto ¢asti mély sice byt stejné, ale pomérné
¢asto tomu tak nebylo.

Do sboru prvniho nalezeli platci nejvetsi dan€ a to vcetné pravnickych osob.
Knim byli pfifazovani pfislusnici tzv. honoraci, tedy cestni obcané, duchovni,
distojnici na odpocinku, doktofi univerzit, ucitelé a teditelé Skol, ufednici dvorsti,
statni a zemsti."

Sbor druhy ptedstavoval stfedni platce dani. Pocet lidi v tomto sboru se pohyboval
mezi 195-437 voli¢i. Do sboru tfetiho pak byli fazeni vSichni zbyvajici poplatnici a 1
proto byl tento sbor nejpocetné;si.

Na sestavené voli¢ské seznamy, které¢ byly vystaveny na vetejnosti po dobu 4
tydnli, mohly byt podavany stiznosti ob¢and, o kterych rozhodoval okresni hejtman.
Stiznosti na né byly pomérné Casté. Na nedostatky si obvykle stéZovali predstavitelé
politickych stran a stavovskych spolkli ucastnicich se voleb, ale kupodivu nejcastéji

mezi dochovanymi stiznostmi miizeme nalézt stiznosti, které podali obfané na své

sousedy.
14 PODOLAK, Josef: Ziizeni obecni a iad volvebm' v obcich. Pardubice 1900, s. 115
15 MEISSNER, Alfréd: Jak se voli do obci v Cechdach. Praha 1909. s.
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Po ptezkoumani namitek byly uskutecnény volby, vzdy zpravidla ve tfech dnech, s tim
ze sbor tieti volil jako prvni a sbor prvni jako posledni. V poslednich pfedvalecnych
komunalnich volbach vsak vzhledem k velikosti 3. sboru, volilo v ném 3296 lidi, byly
jeho volby rozde€leny do vice dni.

Po volbach nasledovalo obdobi pro podavani namitek proti vysledkiim voleb.
meéstského zastupitelstva zdrzet az na nékolik mésicli, jak se stalo v poslednich
piedvale¢nych volbach do obecniho zastupitelstva. Nejcasteji smefovaly protesty viici
plnym mocim, jenz byly c¢lankem, ktery mohl vysledek voleb zna¢né ovlivnit.
Znacnou cast vlastnikii plnych moci ptfedstavovaly zeny, které sice mély volebni
pravo, ale nesmély se ucastnit volebniho aktu. Sviij hlas musely svéfit plnomocniku.
Nejvice plnych moci se v Pardubicich vyskytovalo ve tfetim sboru. Naptiklad v roce
1906 zde tvotily az 32% vsSech hlasii. Podvody tu nebyly neobvyklé. Nejcastéji se
stavalo, ze plné moce byly vystaveny na osobu jiz nékolik let mrtvou. Neméné hojné
bylo pouzivani falesnych plnych moci.

Po volbach na prvnim spole¢ném zasedani nového zastupitelstva nasledovala
volba starosty a obecniho vyboru. Ta probihala tak, ze vzdy nejstarsi cClen
zastupitelstva, ktery byl zaroven pfedsedou schiize, vybral dva zastupitele, kteti spolu
s nim tvofili volebni komisi.Nejprve byl zvolen starosta, ktery poté pronesl kratky
projev, ve kterém zpravidla vybizel ke smiru mezi vétSinou a opozici. Poté nésledovala
volba jednotlivych radnich. Ti byli v Pardubicich na pocatku 80. let ctyii. Postupné
vSak jejich pocet narostl na 11, tedy polovinu zastupitelstva. Prvni zvoleny radni byl
zaroven naméstkem starosty, ktery starostu zastupoval v dobé jeho nepfitomnosti a
v pfipad€ umrti nastoupil jeho misto. Mezi léty 1880 az 1914 se toto stalo ve dvou
pfipadech. V roce 1888 zemiel ve svém tfad¢ Leopold Werner a na jeho misto usedl
naméstek FrantiSek Hoblik. Roku 1906 pak na misto zesnulého Antonina Formanka
nastoupil FrantiSek Kuchynka.

Pardubické obecni zastupitelstvo se schazelo vétsSinou jednou za mésic a bylo-li
potieba, jako v piipad¢ projednavani vétsich pijcek, i dvakrat do mésice. Svolaval ho

starosta a pozvani na n&j muselo byt tii dny pred zasedanim doru¢eno zastupitelam.'®

16 SOkA Pardubice, AMP, kart. 125, Jednaci tad obecniho zastupitelstva kral. kom. meésta

Pardubic. 11. Gnora 1908
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Nedostaveni se na schlize bez dostate¢né omluvy mohlo byt potrestano pokutou (2-20
K.

Me¢stska rada se schazela jednou za tyden. Na vétSiné zasedani rady se feSily
mén¢ dulezité zalezitosti jako udélovani koncesi hostinskym, udélovani domovského
prava, zadosti o finan¢ni podporu, prodej stavebnich parcel apod. Pouze v piipade
dalezitgjSich zalezitosti (napf. pljcek) mésta rada sestavovala navrhy pro
zastupitelstvo, které skrze svého referenta, nejCastéji ndméstka starosty, piednesla
obecnimu zastupitelstvu.

Funkce zastupitele nebyl honorovana, meésto pouze poskytovalo diety
reprezentaci. Obdobn¢ na tom byl i starosta, ktery mél vlastni dispozi¢ni fond. Pokud

nektery ze zastupitelli resignoval na svoji funkci, nebo zemiel, byl na jeho misto

povolan nahradnik.

4. 2. Voli¢ska zakladna

Pii volbach do obecniho zastupitelstva byly volicové rozd€leni podle platby
dani do tfi sbort. Kazdy ztéchto sbort volil stejny pocet zastupiteld a jejich
nahradnika. Nalezitost do sborti byla stanovena podle vyse danég, kterou dand osoba
platila. K prozkoumani socialni skladby voli¢ii jednotlivych sborti ndm bohuzel bréani
chybéjici voli¢ské seznamy. Vystacit si tedy musime s voli¢skymi seznamy pro I. a II.
sbor uvefejnénymi roku 1903 v Osvété lidu a seznamem nejvetSich platch
v jednotlivych sborech pro rok 1914 uvefejnéném ve stejnych novinach.'’

V Pardubicich se pocet voli¢ii v I. sboru pohyboval mezi 30-79 jednotlivci.
V roce 1903 ptevazovali mezi voli¢i tohoto sboru ptfedevsim salaristé (pfijemci mzdy)
nad poplatniky, tedy lidé do sboru naleZici z divodu své funkce.'® Za platce dané to
byly ten rok pouze pravnické osoby akciovy pivovar a cukrovar, tovarna Jindficha
Francka na kavové ndhrazky, lihovar Wertheimer, majitel mistniho velkostatku
Richard Drasche z Wartinberku a dvé Zelezni¢ni spolecnosti, Drdaha severozapadni a
Jjihoseveronémecka spojovaci a Drdaha spolecnosti statni. Mimo to jest¢ 5 Cestnych

obc¢anti (FrantiSek Ladislav Rieger, Karel Habétinek, Jifi Lobkowitz, Alfréd z Krausii,

17 Osvéta lidu, 8. 11. 1902, 3. 1. 1914
18 Osvéta lidu, 8. 11. 1902
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Osvald Balzer)."” Ze seznamu nejvétsich poplatniki na piedb&zném voli¢ském
seznamu uvefejnéném Osvétou lidu o 12 let pozdéji mizeme zjistit, Ze pocet
poplatnikii tvofil necelou polovinu co podet salaristi.”® Mezi poplatniky pfibyli kromé
tovarnika Josefa Prokopa ptevazné majitelé realit.

Ve volebnim seznamu pro druhy sbor uvefejnéném ve stejném listu pied
volbami v roce 1903, tvotily skoro polovinu viech voli¢i zeny.*' Jednalo se pievazné
o manzelky obchodnikil néleZicich do stejného sboru. Zeny mély sice pasivni volebni
pravo do obecniho zastupitelstva, ale vétSina voliCek se obvykle nachazela ve tretim
sboru. Tento neobvykly pocet voli¢ek ve druhém sboru je mozné piicist snaze Casti

starych elit o udrzeni si podilu na moci.

4. 3. Obecni volby v Pardubicich
Podil volic na obyvatelstvu v Pardubicich je srovnatelny s jinymi mésty
v ramci habsburské monarchie. Nejvetsi nariist poctu volici zaznamenaly Pardubice

pti volbach v roce 1910 (viz. Tab. 2.)

Tabulka 2: Podil voli¢t na obyvatelstvu Pardubic

rok 1880 1889 1899 1910
pocet volich 997 1153 1637 3146
obyvatelstva 10.292 | 12.367 | 17.031 20.394
podil na obyvatelstvu | 9,687% | 9,323% | 9,612% | 15,426%

Diivody k tomuto navysSeni nezndme, ale mizeme se domnivat, Ze za nim stal
silici tlak socialni demokracie, ktera ve spojeni se stranou pokrokovou zadala
vSeobecné hlasovaci pravo nejen do fisské rady, ale i do obce. Dalsim divodem by
mohlo byt, ze pocet volict se od zacatku 90. let zvySoval vzhledem k riistu obyvatel.
V poslednich predvalecnych letech vSak rast obyvatelstva v Pardubicich zpomalil,

zatimco narist poctu volic¢u byl stale stejny.

Tabulka 3: Rozdéleni voli¢u do jednotlivych kurii

1 BRONCOVA, Dagmar: Pardubice. Kniha o mésté, Praha 1999, s. 109
20 Osvéta lidu, 3. 1. 1914
o Osvéta lidu, 8. 11. 1902
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rok l.sbor % Il.sbor % lll.sbor %
1880 30 3% 195 19.6% 771 77.4%
1883 30 3% 182 18.3% 783 78.7%
1886 38 447

1889 42 3.6% 203 17.6% 908 78.8%
1892 1.120

1896 36 2.6% 218 15.6% 1.143 81.8%
1899 36 2.2% 243 14.8% 1.358 83%
1903 36 1.6% 285 12.9% 1.882 85.4%
1906 41 1.8% 335 14.5% 1.934 83.7%
1910 51 1.6% 367 11.7% 2.732 86.7%
1914 77 2% 437 11.5% 3.296 86.5%

Po celé sledované obdobi klesal podil poctu

prospech sboru tretiho (Viz. Tab. 3). Za touto proménou stal predevsim naruast volici
ve tietim sboru, zptsobeny silnou migraci a s ni spojenym pozadavkem na zastoupeni
reprezentace vzrustajiciho Zeleného predmeésti v obecni samospraveé. Naopak staly
pomér, i kdyZ mirné klesajici, u prvniho sboru, Ize pfipisovat skutecnosti, ze v tomto
sboru tvofily dlouhodobé& nejvétsi poplatniky pravnické osoby jako Fantova rafinerie
mineralnich oleji nebo statni drahy. Na pocatku 80. let sice tvofila nemalou ¢ast volici

této kurie pocetna vrstva obchodnikti a méstant, ti ovSem se silici ekonomickou silou

volicu ve druhém sboru ve

primyslu nemohli soutézit a byli odsunuti do kurie druhé.

Rozlozeni do voli¢skych sbori bylo v Pardubicich obdobné jako v jinych
venkovskych méstech - napt. Berouné ve volbach roku 1910 byl podil jednotlivych

sbort 2,6 : 13,2 : 84,2.

Tabulka 4: Celkova volebni udast

Nizka volebni
opravnénych voli¢i, byla zpisobena nizkou ucasti nejpocetnéjSiho tietiho sboru.

Odchylky zde piedstavuji predevSim vyhrocené politické souboje mladocechii se

rok voliél abs.| abs. %

1880 996 421 42%
1889 1.153 634 55%
1896 1.397 867 62%
1903 2.203 1.115 51%
1906 2.310 1.471 64%
1910 3.150 2.323 74%
1914 3.810 2179 57%
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staroCechy v 90. letech, které¢ lakaly pozornost znacné cCasti veiejnosti. Pro toto
v roce 1892, kdy doslo poprvé k porazce staroCecht. Zvyseni volebni ucasti v letech
1906 a 1910 zapficinila pfedevsim vypjata predvolebni agitace nove utvorené Strany
pokrokové mezi Gfednictvem a Uspésné lavirovani mladocCechti ve tfetim sboru mezi

agrarné—klerikalnimi a socidln¢ demokratickymi volici.

Tabulka 5: Volebni udast jednotlivych sborech

rok l. sbor Il. sbor Ill. sbor
voli¢t volilo % voli¢l volilo % voli¢l volilo %

1880 30 24 80% 195 131 67% 771 266 35%
1883 30 783 305 39%
1886 38 21 55%

1889 42 30 71% 203 118 58% 908 486 54%
1892 1.120 692 62%
1896 36 21 58% 218 179 82% 1.143 667 58%
1899 36 1.358 520 38%
1903 36 24 67% 285 185 65% 1.882 906 48%
1906 41 24 59% 335 277 83% 1.934 1.170 60%
1910 51 40 78% 367 337 92% 2.732 1.946 71%
1914 77 54 70% 437 313 72% 3.296 1.812 55%

Nejvyssi volebni ucast vykazovaly prvni dva sbory. V nich se nachazeli jak
skupiny poplatniki, ktefi se o déni v obci nejvice zajimali jako obchodnici a bohati
statkari, tak disciplinovani voli¢i z fad ufednictva a uiteld. Ve druhé sboru se navic

nachazel silny blok Zidovskych volict, jejichz hlasy nejednou volby rozhodovaly.
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5. Profesné-socialni struktura obecniho zastupitelstva

V této kapitole nds bude zajimat jaké bylo profesné-socidlni zastoupeni
v obecnim zastupitelstvu Pardubic v priabéhu poslednich 34 let habsburské monarchie.
Jaka zména v pomeéru zastoupeni jednotlivych skupin nastala a diky, kterym faktoriim
se tak stalo.

S rozvojem kapitalistického zptisobu vyroby doslo v druhé polovin€ 19. stoleti
k proméné socialni struktury Geského obyvatelstva.”> Tento proces se vyrazndji
projevil na pielomu stoleti, kdy napomohl vétsi politické rozrtiznénosti Ceského
naroda. Do politického zivota Ceskych zemi se zacalo vclenovat vétsi mnozstvi
politickych subjektl, jejichz reprezentantim se podatilo diky rozsifeni volebniho
prava zasednou dokonce do lavic fi§ské rady. Tento proces se sice nejptednéji projevil
v zastoupeni v nejvysSich politickych organech, ale v poslednim desetileti pfed prvni
sveétovou valkou se zacal prosazovat i do obecni samospravy.

V Pardubicich se tato diferenciace projevila zcela zfetelné pii poslednich
obecnich volbach roku 1914, kdy mimo socialnich demokratii zasedli na radnici téz
agrarnici, narodni socidlové nebo ptislusnici katolickych stran. Vzhledem k pozdni
industrializaci v Polabi, vznikla vé&tsi cast primyslu v Pardubicich az od druhé
poloviny 80. let a demografickd proména meésta probiha pozvolnéji. Proto doslo
v obecni zastupitelstvu k zakonzervovani situace z 60. let, kdy na mista zastupitell
usedla silna vrstva obchodnikii a méstanti a jen jeden zastupce prvni hospodaiské
zakladatelské horecky, majitel lihovaru Ignaz Wertheimer. Celkem bylo do obecniho
zastupitelstva v letech 1880 — 1914 zvoleno 171 osob(bez nahradnikd). Vice nez

dvakrat bylo zvoleno 43 jedincil.

5. 1. Nastin profesné-socialni struktury obecniho zastupitelstva

K zafazeni osob do jednotlivych skupin zde pouzijeme seznamy zvolenych
zastupitell otisknuté v mistnim tisku, v kterych bylo uvedeno zaméstnani sledovanych.

Tam, kde nam podobné seznamy chybi vyuzijeme volebnich protokolli nebo zapist

2 URBAN, Kapitalizmus , s. 96

16



meéstského zastupitelstva. Cennym pramenem jsou rovnéz méstské adresare vydané na
zacatku 20. stoleti.

Obecni zastupitele jsme rozdélili do skupin podle profesné-socialniho profilu.
Toto rozdé€leni bylo nutné uzplsobit typu mésta. Kromé toho, ze byly Pardubice
venkovskym méstem s pievahou potravinaiského a lehkého pramyslu, byly rovnéz
centrem agrarni oblasti a jejim dopravnim uzlem. Je dilezité zde ale zminit, ze Ceska
spoleCnost tézila predev§im z druhé primyslové revoluce a proto jeji ekonomicky
potencidl rostl az v pribéhu druhé poloviny 19. stoleti. Proto i jeji socialni struktura
neodpovidala plné socialné skladbd némeckého obyvatelstva v &eskych zemich.”
Tento fakt musime mit na paméti pii vymezovani jednotlivych profesné-socialnich
kategorii.

Pro dokresleni ptedstavy o ekonomickém rozvrstveni jednotlivych skupin
vyjdeme z porotnich seznamt, uvetejiiovanych kazdy rok, kde se vedle jména,
zaméstnani a bydlisté jesté¢ zvefejniovala vyméra dané povolaného porotce. Tyto
seznamy mame pro Pardubice dochovany za léta 1880, 1909, 1912, 1913.>* Podle
nejstarSiho z nich byli v roce 1880 nejbohatSimi zastupiteli obchodnici. O tficet let
Prokop, vlastnici tovarnu na mlynské stroje. Ani ne poloviny jejich pfijmt dosahuji
pfedni pardubicti hoteliéfi. Ti profitovali pfedevsim diky pfijmim z ubytovani hostl
pii parforsnich honech. Ze stejného diivodu patfil mezi nejmovitéjsi obCany 1 fotograf
Josef Pirko, ktery ovSem pii své kandidatufe na zastupitele neuspé€l. Po celé sledované

obdobi nalezeli k nejméné ptijmovym slozkam femeslnici a ucitelé.
5.1. 1. Tovarnici

Vzhledem k tomu, ze Pardubice tézily az z druhé viny zakladani pramyslu
v Cechéach, nachézely se mezi jejimi obyvateli jen dvé osoby, které bychom mohli
oznacit jako tovarniky. Toto pojmenovani se koncem 19. stoleti vzilo pro jedince,
jejichz podnik prevySoval 30 zaméstnancli a presahoval hranice mésta. V této praci
budeme termin tovarnik pouzivat pro jedince, jejichz podnik svou velikosti a

teritorialnim pfesahem nalezel mezi pfedni priimyslové spole¢nosti v zemi. Jednalo se

23 MACHACOVA, O stfednich ...,s. 190.
2 SOKA Pardubice, AMP, kart. 199, i. & 2088
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o firmy, které nebyly vyrazné poznamendny hospodaiskymi krizemi a pocet jejich
zaméstnancli v nami sledovaném obdobi stoupa. Od pielomu stoleti se sice zvySuje
pocet jedinct, ktefi jsou v méstskych adresatich nebo v predvolebnich kandidatnich
listinach povazovani za tovarniky, ale podle danové vymeéry nalezeli spisSe ke skupiné
obchodniku a hostinskych.

Jedinym tovarnikem v obecnim =zastupitelstvu ndleZejici k prvni generaci
zakladatelit byl majitel lihovaru Hynek(Ignaz) Wertheimer. Patfil k nejvétSim
pramyslnikiim v Pardubicich. Roku 1870 zalozil lihovar, ktery sice o pét let pozdé¢ji
vyhotel, ale poté byl opét vystavén.” V obecnim zastupitelstvu zasedal po 5 volebnich
obdobi. Zemiel roku 1899. Cast majetku zdédila jeho Zena Berta Werthemerova, ktera
byla jako zamozna majitelka realit jedinou volickou v prvnim sboru. Synové Max a
Hugo podniky po smrti zakladatele zdédili a znacné rozsitili, jejich lihovar nalezel
k nejvyznamnéjSim na tizemi habsburské monarchie. Do komunalni politiky na rozdil
od otce nezasahovali, ale s pravidelnou vymérou dané pies 4000 K patfili mezi
nejvetsi danoveé poplatniky ve méste.

Ani ne polovinu dané€ (1751 K) co Wertheimertv lihovar platil starosta mésta
ing. Josef Prokop. Narodil se roku 1872 jako syn byvalého hodinate, ktery si
v Pardubicich zfidil vyrobnu razitek, kterou pozdé¢ji rozsifil na vyrobu stroji a
slévarnu. Poté co Josef Prokop starSi zemtel, pfevzala firmu jeho Zena FrantiSka. Jeji
syn Josef vystudoval pardubickou realku, kde byl jeho spoluzakem budouci ministr
vetejnych praci Otakar Trnka. Po studiich na Vysokém uceni technickém v Praze a
jednoroéni sluzb& u ndmofnictva se vydal na zkugenou do svéta (Némecka, Svycarska,
Svédska).”® Vedeni, tehdy jiz jednoho z nejvétsich podnikt v Pardubicich, se ujal roku
1904. Zastupitelem za stranu svobodomyslnou se stal rok predtim a po sedmi letech
byl zvolen starostou mésta. V této funkci se mu podafilo prosadit nékolik
moderniza¢nich projekti a uvést do rovnovahy finance mést. Byl jedinym tovarnikem
v ¢ele Pardubic ve sledovaném obdobi a jedinou osobou s mezindrodnim rozhledem

v zastupitelstvu.

» Viastivédna Abeceda dr. Theina In: ZkPP 1978, &. 3, nestr.
26 KREMLOVA, Linda: Ing. Josef Prokop: starosta a tovarnik v Pardubicich, Pardubice 2002,
s. 7
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5. 1. 2. Svobodna povolani

Do této skupiny nalezely osoby, které se vzhledem ke svému povolani
vyznacovaly vys$§im vzdélanim, vétSinou ziskanym v Praze, v nékolika ptipadech
dokonce ve Vidni. Ackoli se ztéto skupiny vyskytuji v zastupitelstvu jak lékafi a
Iékarnici tak pravnici, vid¢i tloha nalezi druhym jmenovanym. Lékait zasedalo na
radnici Sest a jako politicky cinitel byli spiSe pasivni nez aktivni. Jejich nizsi pocetni
zastoupeni je tfeba pricist pracovnimu vytizeni.

Osob s pravnickym vzdélanim zasedalo na pardubické radnici 12, 11 advokati
a jeden notafsky koncipient. Jejich pocetni rist v Pardubicich je potieba pficist rozvoji
pramyslovych podnikd.?” Zastupovani firem vynaselo mistnim advokatim nejvice a
bylo velmi prestizni. Jako ptiklad zde miizeme uvést praci Bertholda Theina pro
rafinerii mineralnich oleji David Fanto. Ten ve zminovanych porotnich seznamech
dosahoval dan¢ 800 K, coz byl pomérn¢ znacny obnos ve srovnani piijmy ostatnich
pravnikt.(napt. 120 K Stanislava Lipcika)

Povolani advokata vyzadovalo piredevs§im solidni socidlni, ale i kulturni kapital.
Studenty prava se v ¢eském prostiedi stdvali vétSinou synové z méstanskych rodin,
které¢ si mohly dovolit drzet déti na studiich. Jiz v prab&hu studii, ale pfedevSim po
nich, cekala budouciho advokata notaifska praxe pokud mozno v néjaké zavedené
kancelaii nebo notafstvi. Jméno advokata a misto jeho kancelare bylo pro budoucnost
mladého adepta pravni praxe dulezité. Dve nejvyznamnéjsi advokatni kancelare, JUDr.
Antonina Forméanka a JUDr. Jana Zika, byly pro mnoho mladych advokati, kteti do
Pardubic pftisli, rovnéz vstupni branou do komunalni politiky.

Zde zacinali na mist¢ koncipienta a po n€kolika letech si bud’ otevieli kancelar
vlastni, nebo ptevzali jiz zavedenou kancelat po majiteli, ktery odesel na odpocinek
nebo zemiel. Zastoupeni této skupiny v obecnim zastupitelstvu bylo po celou dobu
stabilni a dva zastupci tohoto stavu usedli i do starostenského kiesla. Do komunalni
politiky se prosazovali nejenom diky odbornému vzdé€lani a financnimu zajisténi, ale 1
diky SirSimu spolecenskému rozhledu.

Asi nejznaméj$im a nejvlivngj§im pravnikem v Pardubicich byl JUDr. Jan Zak.

Tento doyen mistnich muzi prava se narodil 10. unora 1829 v Cisafovsi u Kolina,

7 MALIR, Jifi: Advokat, In: Clovék na Moravé 19. stoleti, Brno 2002, s. 83
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studoval na gymnaziu u piaristi v Némeckém Brodé.”® Poté absolvoval filosofii a
prava na univerzit¢ v Praze. Po promoci v roce 1856 pftiSel do Pardubic do notatské
kancelaie JUDr. Polivky. Pozd¢ji se osamostatnil a zalozil si nejprve vlastni kancelar
notatskou, pozdé¢ji advokatni. Byl odborné ¢inny, psal do Pravnika, Samospravného
Obzoru a ke konci zivota do Ottova slovniku nau¢ného. Jako nové prichozi z politicky
aktivni Prahy zaujal ihned pfedni misto v obci, kterou na zemském snému od roku
1861 zatupoval po dobu 34 let. Pozd¢ji se stal 1 poslancem tiSské rady (1879-1885).
Pattil k nejkonzervativnéjSim staroCechim. Generané ndlezel k osobnostem, které
uvadeély do pohybu mistni politicky a kulturni zivot od zacatku 60. let. V zastupitelstvu
zasedal od 60. let a mezi 1éty 1889 - 1892 byl starostou obce. Ackoli zasedal na fisské
radé¢ a zemském snému, nepatiil nikdy k viidéim osobnostem Ceské politiky. Jako
pravnik vSak mél zna¢ny véhlas a kdyz roku 1896 zemfel, kondolence k jeho smrti
obsahovaly jména ptfednich osobnosti nejen Ceské politiky, napt. FrantiSka Ladislava
Riegra, Ervina Spindlera, Karla Mattuse nebo Ernsta Plenera.” Byl majitelem domu na
Alzbéting tfidé ve kterém se roku 1870 konaly tajnd jednani o fundamentalnich
&lancich. Jeho syn Karel Zak byl novinafem v Nérodnich listech.

Generaéni souputnikem Zakovym byl JUC. Mat&j Hamatr, notaisky koncipient
u jiného pardubického zastupitele a advokata JUDr. Josefa Stolby. I piesto, Ze Hamatr
nedoséahl postaveni jako stejnd stary Zak, hral v pardubické spolenosti vyznamnou
roli. Vmladi byl totiz ¢lenem studentské legie, kterd se roku 1848 ucastnila
revolucnich udalosti. Byl zakladajicim a cestnym c¢lenem Sokola, jakoz i jeho
dlouholetym starostou, mistostarostou a naéelnikem.*® Vzhledem k uéasti na historicky
vyznamné udalosti mél v Pardubicich symbolické postaveni. Pro své soucasniky byl i
diky svému vysokému veéku zivouci legendou, ktera rada zavzpominala na boje na
barikadach pii svatoduSnich boufich. Politicky patiil sice k mladoc¢echiim, ale
vystupoval rovnéz jako statopravnik a odpiirce politiky Karla Kramafe. Kdyz 10.
prosince 1912 ve véku 84 let zemiel, odesel s nim i1 kus pardubické historie.

JUDr. Antonin Formanek, byl synem méstana v Némeckém Brod¢, narodil se

28. unora 1850. Jeho bratfi FrantiSek a Hynek Formankovi byli rovnéz advokati.

28 Neodvislé listy, 9. 5. 1896
2 Pardubicky Obzor, 7. 5. 1896
Samostatné smery, 22. 12. 1912
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Zag¢inal v advokétni kancelafi JUDr. Fotra v Turnové.’’ V Pardubicich byl aktivni 30
let, nejprve jako koncipient u Jana Zaka, po tiech letech si oteviel vlastni kancelat.
Jeho koncipienti Alois Turek a Jan Zajic, ktefi si pozd¢ji zalozili své vlastni praxe byli
také obecnimi zastupiteli. Byl spoluzakladatel Méstské spoftitelny a po dvé obdobi i
jejim predsedou. Zasedal v okresnim zastupitelstvu, kde byl i naméstkem starosty.
Starostou Pardubic se stal poprvé roku 1899 za konzervativce, podruhé o tii roky
talent a kontakty pfesahujici region vychodniho Polabi. Kandidoval i v obecnich
volbach roku 1906 a ptestoze byl nemocen, byl opét zvolen za zastupitele v ocekavani,
ze bude opét starostou. Byl drzitelem tadu cisafe FrantiSka Josefa I. Patfil ke
stalicim obecniho zastupitelstva, nebot’ zde zasedal po 7 obdobi. Zemtel 5. srpna 1906

JUDr. Florian Hlubucek (n€kdy psan taky jako Hlubtcéek) pattil mezi
zakladatele Klubu strany svobodomysIné v Pardubicich, jehoz byl zaroven delsi dobu
pfedsedou. M¢l zasadni podil na ¢aste¢né volebnim vitézstvi mladocechli ve volbach
do zemského snému roce 1889. Pochéazel ze Zelezného Brodu. Byl ¢lenem okresniho
zastupitelstva a tadu let vedl pardubického Sokola. Po dvanacti letech Cinnosti
advokata musel ze zdravotnich diivodl odejit do soukromi. Kdyz zemiel v srpnu 1900,
bylo mu pouhych 45 let.

Jednim z prvnich mladoCeskych ptedakia v Pardubicich byl JUDr. Leopold
Hrus. Dlouhd 1éta byl pfednostou méstské spofitelny. Jako zdk Bedficha Smetany byl
hudebné velmi aktivni. Nebyl ve vedeni strany, ale n¢kolikrat mu bylo nabizeno misto
starosty.32

Josef Stolba (narozen 1846) pochazel z Hradci Kralové, od roku 1879 puisobil
jako notaf v Nechanicich. V Pardubicich pracoval od roku 1890. Bydlel ve Smilové
ulici az do roku 1912, kdy pftesidlil do Prahy. Nez se stal notafem délal vychovatele ve
Slechtickych rodinach. Byl literarné ¢inny. Jeho divadelni frasky byly ve své dobé
velmi oblibené. Tii roky po ptichodu do Pardubic byl zvolen za ptfedsedu Spolku
divadelnich ochotniki, ve funkci setrval do roku 1903. Znovu zvolen byl pfi otevirani

divadla v roce 1909. Mé¢l velky vliv na vystavbu divadla, kdyz jako predseda spolku

31 Samostatné smery, 13. 8. 1906

32 Neodvislé listy, 1. 2. 1901
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podal navrh na odevzdani pendz méstu, které mélo divadlo postavit samo.”
Zastupitelem byl v letech 1903 az 1909.

JUDr. Berthold Thein byl advokatem firmy Davida Fanto, kterda davala dlouho
pfednost jako zaméstnancim Zidim. Svou kancelaf oteviel v domé zemielého JUDr.
Jana Zaka.V Pardubicich ptisobil od roku 1898. Do obecniho zastupitelstva se dostal
jen jednou, vroce 1903, ale byl vném velmi aktivni. Patfil k stoupencim Strany
pokrokové a spolu s lékafem Viktorem Vohryzkem stal v ¢elem cesko-zidovského
spolku Rozvoj.

JUDr. Vojtéch Horak se narodil 9. srpna 1865 v Pardubicich.** Stfedni
Skolu(némeckou) vychodil v Uherském Hradisti. Poté studoval prava na Univerzité
Karlové. V Pardubicich zacinal jako koncipient u Floriana Hlubucka, jehoz kancelaf
roku 1897 ptevzal. Byl divérnikem strany svobodomysiné a za tuto stranu byl zvolen
na misto poslance zemského snému po zemielém Antoninu Formankovi (zvolen
v doplnovaci volbé 24. fijna 1906). Ozenil se Marii Bélskou, dcerou kutnohorského
tovarnika. Jeho pohibu se zacastnila politicka elita vychodnich Cech, v&etnd poslance
FrantiSka Udrzala, starosty Chrudimi dr. Wagnera nebo FrantiSka Ulricha, starosty
Hradce Kralové, ktery promluvil nad hrobem. Po jeho smrti byl vytvoien méstskou
radou fond k podpofe vdov a sirotkit po zchudlych zivnostnicich a femeslnicich
pojmenovany po Hordkovi. Na ten méla obec v deseti letech vénovat 5000 korun. Do
zastupitelstva byl zvolen jen jednou, v roce 1906, ackoli se o to pokousel vicekrat.

Jednim z pardubickych advokatt, ktery svou kariéru zacinal v kancelaii
Antonina Formanka byl JUDr. Jan Zajic. Pochéazel ze Zbozi (nar. 1859), kde byl jeho
otec u¢itelem.”> Vystudoval gymnazium v Ji¢iné a prava v Praze. Ve Formankové
kancelafi pracoval 8 let nez se osamostatnil. Kromé obecniho, ptsobil i v okresnim
zastupitelstvu. Zastupitelem byl zvolen dvakrat. Zemiel pii své druhém plsobeni
zastupitelstvu v ¢ervenci 1904.

Ke starsi generaci 1ékaii ptsobicich v obecni samospravé v Pardubicich patfil
FrantiSek Markl. Medicin€ se zde veénoval celych 47 let a patfil ke starSi generaci

zastupiteldl. Po absolvovani gymnazia v Litomysli, odesel na medicinu do Vidn&.*® Do

33 Josef Stolba a Pardubice In: ZKKP 1977, &.2, s. 10
3 Neodvislé listy, 11. 1. 1908

33 Samostatné smery, 7. 7. 1904

36 Pernstyn, 22. 11. 1884
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Pardubic pfisel roku 1837. Mé&l povést lidumila, ktery si od chudych pacienti nic
nebral. Zemiel 24. listopadu 1884.

Obdobné i Vilém Zeglic (nékdy psano Zejklic) se fadil k generaci, ktera usedla
do zastupitelskych lavic jiz v 60. letech. Narodil se roku 1843. Jeho otec byl také
magistrem farmacie. Studoval na gymnaziu v Litomysli a v Praze a na univerzité ve
Vidni. Lékarnickou praxi proSel v Litomysli, Chrudimi a ve Vysokém Myté.
V Pardubicich se usadil v roce 1865 jako samostatny spravce mistni 1ékarny. O dva
roky pozdéji se ozenil s dcerou mistniho Iékarnika Miladou Mencikovou, kterd vSak o
rok pozdé¢ji zemfiela. Poté co oba jeho synové z druhého manzelstvi v pribéhu 80. let
zemreli, se stahnul z vetfejné Cinnosti. Zastupitelem byl az do voleb roku 1889. Kromé
Iékarny spoluvlastnil velkostatek. Svoji 1ékarnu prodal za 86 000 zlatych (172 000
korun) 1ékarniku Aloisi Prouzovi, budoucimu ¢lenu obecniho zastupitelstva. Inicioval
zalozeni cukrovaru v Pardubicich (inspiraci mu byl cukrovar ve Vysokém Myt¢). O
této akci se rozhodlo na schiizi ve jeho 1ékarné, kde se sesli ptfedni osobnosti Pardubic,
zakladatelé: Josef Benedetti, Josef Kraus, Nehoda, Karel Markl,Vaclav Moravek, Jan
Arnold, Moric Baer, Jan Zak, Jakub Winternitz, Karel Cernik, Vaclav Bubenik a
Vilém Zeglic) Byl majitelem hospodaistvi v Kladiné (od 1867), ve Styrsku (1881-
1896) na kterém zavadél pouzivani hospodaiskych strojii od pardubické firmy Josef
Prokop. Lekarnik Prouza, ktery Zeglicovu lékarnu pievzal pochazel z Hronova a byl
piibuznym Aloise Jiraska.’” Do obecniho zastupitelstva byl zvolen v poslednich dvou

obecnich volbach.

5. 1. 2. Ucitelé, reditelé Skol, inteligence, urednici, duchovni

Tato ponc¢kud heterogenni skupina je zde stanovena na zadklad¢ nékolika
faktorti. Pfedné je to dailovad vymeéra v nalezenych porotnich seznamech, kterd byla u
ufednikti i ucitelti ptiblizn€ stejnd. Tento fakt byl dan tim, ze tyto skupiny obyvatel
nalezely do pevn¢ stanovenych platovych tiid. Ze svého ohodnoceni si tak mohly
dovolit zit pomérné solidni a stabilni zivot a jejich spolecenské postaveni tim bylo

determinovano.*® Za svij plat si afednici nebo uéitelé nemohli sice dovolit luxusni

¥ Vychod, 12. 8. 1938
3 VOSAHLIKOVA, Pavla: Jak se Zilo za Frantiska Josefa 1., Praha 1996, s. 194.
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zbozi jako tfeba pfislusnici svobodnych povolani, ale vyrazné se svym zivotnim
stylem odliSovali od drobnych femeslniki. DalSim faktorem, ktery nas vedl
k vytvoteni této skupiny, je minimalni dosazené vzd€lani, které Cleny této skupiny
odlisovalo od ostatnich profesné-socialnich skupin. Stfedni Skola v ptipad¢ Gfednikl a
nizSich ucitelt a univerzitni vzdélani v ptipadé profesort realky, mély znacny vliv na
politickou organizaci tohoto stavu. Pevné uspotadani, volebni disciplinovanost, jakoz 1
napojeni na celozemské instituce vytvorily z prislusniki této kategorie pomérné
vlivnou politickou silu, kterd zacala od konce 90. let hrat vyznamnou roli také v obecni
samosprave.

Za uredniky zde pocitame kromé zameéstnancli posty a Zeleznice, rovnéz
feditele finan¢nich instituci nebo spravce cukrovaru. Nejvice zastoupeni z této
podskupiny jsou zaméstnanci posty, mén¢ jiz zeleznice.

Z uliteld meli asi nejvyssi spoleCensky statut profesoii realky. Pardubicka
redlka nalezela k nejvétSim z Ceskych redlek a jeji absolventi dosahovali casto
vynikajicich kariér. Za zminku zde stoji napiiklad ministr vefejnych praci Otokar
Trnka nebo tovarnik Josef Prokop. Zastupci tohoto tstavu nalezeli zpoc¢atku k prvnimu
a druhému voli¢skému sboru. Reditel realky byl diky své funkci automaticky voli¢em
prvniho sboru. Pfijmové nedosahovali profesoii stfednich Skol v Rakousku-Uhersku na
vy$3i patra spole¢nosti®, ale v &eské spole¢nosti si udrzovali statut nositelti Geské
do konce 80. let. V této dob¢ nalezeli ve své vétsSing k strané staroCeské.

Duchovni naopak méli vliv na pardubickou komunalni politiku zcela
minimalni. V pribehu 34 sledovanych let se na radnici vysttidali jen tfi zastupci tohoto
povolani. Voleni byli v prvnim sboru a jejich funkce byla spiSe reprezentativni.

Utitel Matéj Kucera se narodil 1823 v Zivanicich jako syn chalupnika.*’ Do
Pardubic piisel jako student roku 1839, uchytil se nejdiive jako ucitel v Bohdanci,
pozdé¢ji od roku 1846 v Sezemicich. Roku 1851 se vraci do Pardubic a po slozeni
zkousek o rok pozd¢ji se stava ucitelem v obecnich skolach. O dvanact let, roku 1864

se stal feditelem hlavni skoly v Pardubicich. Dvakrat byl zvolen piedsedou ,,Budce

39 COHEN, Gary: Education and Middle-Class Society,West Lafayette s. 221
40 Pardubické noviny, 7. 1. 1893
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pardubické®, spolku pardubickych uciteli a ¢lenem okresni Skolni rady. Zemiel
v lednu 1893.

Pro budoucnost Pardubic mél znacny vyznam profesor redlky Antonin
Barborka. Na realce ucil geometrii a proto mu bylo roku 1881 svéfeno vypracovani
regulacniho planu mésta, kterym se tidil rozvoj Pardubic az do pocatku nového stoleti.
Narodil se v Horazdovicich 1835, na pardubické realce pusobil od roku 1863.
V zastupitelstvu byl od roku 1870.*" Jako jeho &len zemiel v dubnu 1891 a na jeho
misto byl povolan ndhradnik statkai Rudolf Hebky.

Jilji Vratislav Jahn se narodil roku 1838 v Pardubicich, kde byl jeho otec
spravcem velkostatku. Od roku 1849 studoval na némecké realce v Praze a od roku
1853 na némecké technice v Praze chemii.*” Jiz za stfedoskolskych studii byl literarné
¢inny. V 60. letech psal hesla do Riegrova slovniku nau¢ného. Velmi brzo vyniknul
jako zru¢ny autor proslovil a oslavnych basni, diky ¢emuz pozdéji v Pardubicich plnil
funkci hlavni fe¢nika pfi vyznamnych udalostech jako napft. pii odhaleni pomniku
bratrancti Veverkovych. Po ztizeni realky v Pardubicich (1863), zde nastoupil na misto
pomocného ucitele. O rok pozdéji, ve veku 25 let, byl jmenovan jejim feditelem.
Vzhledem k nedostatku ucebnic pro jeho obor, byl ucitelem chemie, zacal z némciny
do cCestiny prekladat sttedoskolské ucebnice chemie a sam jich také né€kolik napsal.
V zastupitelstvu ptsobil od roku 1864 (tehdy jest¢ za 3. sbor). Byl ¢lenem vSech
nejvyznamnéjSich spolkli v Pardubicich a ve vétSiné znich také jejich predsedou
(Muzejni spolek, Spolek pro vystaveni divadla v Pardubicich, Hospodaisky spolek,
muzského péveckého spolku Pernstyn. V jeho Cele stal 18 let (1865-1883). V letech
1874 a 1875 ziskal mandat poslance zemského snému a roku od roku 1885 poslance
fiSské rady. Tento mandat ovSem jako starocech v pfiStich volbach, roku 1891,
neobhdjil, kdyz prohral s mladoceskym kandidatem Josefem Sokolem. Po odchodu do
vysluzby v roce 1894 opustil rodné Pardubice a odstehoval se do Prahy.

Rodina Jahnova meéla v Pardubické spoleCnosti vyjimecné postaveni jako
rodina vlastence a slavného roddka. Podilela se na vétSin€ kulturnich akei mésta az do

pocatku 90. let. Jeho manzelka byla vynikajici klaviristkou. Roku 1860 vystupovala

4 SOKA Pardubice, AMP, Obecni kronika 1893
42 WEGER, Josef: Jiljiho Vrat. Jahna piisobeni literdarni a politické, Pardubice 1888, nestr.
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pifi dvornim koncertu pro Ferdinanda Dobrotivého. V Pardubicich byla hlavni
organizatorkou zenskych spolkii, pfedevS§im vSak zaloZzila Zensky zpévacky spolek
., Ludmila“ roku 1865.%

Ke star$i generaci a oporam strany staroCeské patfil Hynek Moli¢, vrchni
spravce post a telegrafti. V Pardubicich pobyval sluzebné ptes 20 let a do obecniho
zastupitelstva byl zvolen v letech 1886 a 1889.*

Jednim z duchovnich, ktefi se ucastnili politického déni v Pardubicich byl
dékan Jan Chmelik. Narodil v Jarométi roku 1821 a teologii vystudoval v Hradci
Kralové.* Zde byl roku 1847 vysvécen na knéze. Kaplanem v Pardubicich se stal o tii
roky pozdéji. Pisobil také jako katecheta na realce a obecnich Skolach. Po 17 letech
sluzby véticim byl jmenovan pardubickym dékanem. Z titulu této funkce nalezel mezi
volice prvniho sboru, ve kterém byl také opakované volen. Naposled v roce 1892, tii

roky pfed svou smrti.

5. 1. 3. Stavitelé, technicka inteligence

Ptislusnici tohoto stavu zasedali v pardubickém zastupitelstvu az od konce
19. stoleti. Vzhledem k stoupajici urbanizaci, Castym zakazkdm od primyslovych
podnikil a mésta samotného narostl v Pardubicich pocet staviteli. Adresat z roku 1904
uvadi, ze v Pardubicich plsobilo pét staviteld, nichZ tfi byli v pribéhu sledovaného
obdobi zvoleni v zastupitelstvu.*® Celkem zasedlo na radnici sedm staviteld. Jejich
ucast na spravé obce mohla pro né¢ byt ovSem riskantni, nebot’ se tim vystavovali
moznému vylouceni ze stavebnich zakazek pro obec.

Jedinym zastupcem tohoto stavitelii o némz se nam podafilo néco zjistit je
Karel Kaspar. Narodil 1872 v Holicich a po studiich na chrudimské obchodni akademii
absolvoval pozemni stavitelstvi na Ceské technice. Po dvouleté praxi u stavitele Kotka
v Plzni se vratil do Pardubic a vedl stavebni kancelai svého otce. Byl rovné€z zupnim
nacelnikem Sokola. Zastupitelem se stal az pii poslednich obecnich volbach za

monarchie. Jeho Svagrem byl dalsi zastupitel Antonin Manych, ktery se spole¢né

s Pernstyn, 24. 5. 1902
“ Samostatné smery, 1. 10. 1904
» Pardubicky Obzor, 19. 6. 1895
46 Adresar 1902, s. 106
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s Karlem Kasparem a jeho otcem Véaclavem podilel na stavbé nové radnice. Karel

Kagpar zemfel v &ervenci roku 1918.%

5. 1. 4. Obchodnici, hostinsti, Speditéri

Skupina, ktera se spolu s méStany vyskytuje v obecnim zastupitelstvu az do
zacatku devadesatych let nejcastéji jsou obchodnici. Toto oznaceni v sobé sice
skryvalo Casto osoby zivici se CasteCné femeslem, ale nejednou se jednalo o osoby
vlastnici ddm ve kterém kromé femesla provozovali rovnéz obchod. Cast z téchto
obchodnikt byli femeslnici, ktefi se zacali zivit obchodem, kdyZ jim tradi¢ni femeslo
piestalo stacit k obziveé nebo jejich podnik zkrachoval. Do této kategorie jsme zatadili
rovnéz jedince oznacCované jako tovarniky, jejichz pfijmy je vSak fadili spiSe mezi
obchodniky nez mezi vlastniky primyslovych podnik. Ddle sem nalezi majitelé
knihtiskaren, vapennych peci nebo $Speditéfi, kteti byli zaroven velkoobchodniky. Vysi
svych pfijmii sem nalezi rovnéz hostinsti, ktefi svym majetkem cCasto piesahovali
nejbohatsi obchodniky.

Marek(nebo také Marcus) Oesterriecher je ptikladem netispésného tovarnika, ze
kterého se stal uspé€Snych obchodnik. V 70 letech zkousSel své Stésti s tovarnou na
Gokoladu, ktera oviem zkrachovala.*® Poté se stal byl majitelem hlavniho skladu
tabaku v Pardubicich. Patfil k nejstarSim a nejvazenéjSim z mistni zidovské obce,
jejimz byl starostou. Zemiel v cCervenci roku 1897 v Marianskych laznich na
kazdorocnim ozdravném pobytu ve véku 82 let. Na jeho pohieb se dostavily deputace
ze Ctyf mést (Hefmanlv Méstec, Prelouc, Holice, Rychnov nad Knéznou), proslov
pronesl litomyslsky rabin Karel Kohn. Jako dlouhodobé nejstarSi mezi zastupiteli fidil
schize, pfi nichz se volila méstskd rada a starosta. Politicky nalezel do tabora
konzervativeli a za n€ byl rovnéz osmkrat zvolen. Jeho syn, obchodnik Gustav
Oesterreicher, ktery byl rovnéz zastupitelem, pattil ovSem do tdbora mladoceského. Do
zastupitelstva se dostal za I1I. sbor v poslednich predvalecnych volbach.

Dalsim Zidovskym zastupitelem byl Jakub Winternitz. Byl ndjemcem
velkostatku, majitelem realit a velkoobchodnikem. Byl jednim z mala Zidd, ktefi méli

své kofeny v Pardubicich, kde byl jeho otec majitelem vinopalny. Po smrti Marka

v Vychod, 27. 7. 1918
* BRONCOVA, Kniha .., s. 153
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Oesterreichera byl az do své smrti vsrpnu 1902 predstavenym zidovské obce
v Pardubicich.” Jeho synové, Egon a Karel Winternitzové nechali architektem
Josefem Gocarem postavit v Pardubicich automaticky mlyn. Sami se ale obdobné jako
bratfi Wertheimerové komunalni politiky neti¢astnili.

Jiti Draho$ byl hoteliérem, majitelem realit, piisobil rovnéz jako starosta spolku
hostinskych a nameéstek starosty FrantiSka Kuchynky. Z této funkce po dvou letech
vroce 1908 resignoval kvili neprokdzanému obvinéni ze zneuzivani diet
poskytovanych zastupitelim na reprezentaci mésta. Narodil se v Hefmanové Méstci,
ale do Pardubic piisel srodi¢i. Absolvoval mistni realku. Pokracoval pak praxi
v mistnim akciovém pivovaru a na Skole pivovarské. Ozenil se s Marii Soukupovou,
dcerou méstského radniho a voskate Emanuela Soukupa.”® Mgl v najmu prestizni
restauraci v MéStanské besedé, kterd byla vedle hotelu Veselka hlavni spoleCenskym
mistem Pardubic. Zemiel v 50 letech v kvétnu 1913.

Antonin Cervenka patfil k zname patricijské rodiné v Pardubicich. Jeho otec
byl obchodnikem a on sam vlastnil roku od 1886 obchod se Zelezarskym a smiSenym
zbozim na Bilém namésti.’' Byl &lenem okresniho zastupitelstva a zasedal rovnéz ve
vyboru méstské spoftitelny.

Majitel obchodu s drogistickym zbozim Jan Klecka byl nejcastéji volenym
zastupitelem v ndmi sledovaném obdobi. Na radnici usedl celkem devétkrat a to jako
zéastupce staroCechi. V zastupitelstvu se vénoval piedev§im chudinstvi. Byl rovnéz
Clenem predstavenstva Méstské spotitelny, Obcanské zalozny, mistni Skolni rady a
okresniho zastupitelstva.

Uzenar FrantiSek Kuchynka také nalezel k dlouhodobym zastupiteltiim. Dtuvéru
od voli¢t dostal celkem osmkrat. Narodil se roku 1848 v Hradci Kralové a do Pardubic
ptisel roku 1884. Na radnici usedl jiZ o dva roky pozdéji.”* Po smrti Antonin Forméanka
v roce 1906 se stal starostou mésta. Od roku 1908 zastupoval Pardubice na zemskému
snému. Ackoli jako uzenat nalezel mezi femeslniky, velmi rychle se vypracoval a jeho

velkouzenarstvi nalezelo k vétSim potravinafskym podnikiim v Pardubicich. Své

49 BOROVEC, Petr: Hospodareni a soucasnost podnikdni na Pardubicku, Zehusice 2007, s. 125
% Samostatné smery, 18. 5. 1913

! BOROVEC, Petr, Pardubické firmy a jejich firemni znacky — X1V. ¢ast, In. ZKPP 2005, ¢. 3-4,
s. 30
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vyrobky dovazel az do Vidné. Za jeho starostovani se podafilo prosadit vystavbu
vodovodu, divadla, jezu s hydroelektrarnou na Chrudimce. Zemfel v 90 letech roku
1938 v Pardubicich.

Mezi nejmajetnéjsi a nejvlivnéjsi nalezel FrantiSek Kaspar, majitel realit a
predevsim Hotelu Veselka, politického a kulturniho centra Pardubic. Ten pievzal roku
1874 a jeho piizemni sal Odeon prestavél na kavarnu.”® Jeho synem byl prvni Eesky
aviatik ing. Jan KaSpar, na jehoz drahého konicka FrantiSek Kaspar pfispival. Ten také
Veselku po smrti otce zdédil. FrantiSek KaSpar zemtel kvétnu 1913 v 65 letech. Podle
seznamu porotcll z roku 1880 patiil Kaspar k nejbohat$im zastupiteltim.**

Obdobné¢ uspésny byl majitel hotelu Josef V. Stiebsky. Pochazel z Kysperku,
kde se roku 1841 narodil. V Pardubicich si roku 1868 zafidil obchod a vinarnu. O
dvacet let pozdéji vystavél na Alzbéting tiide€, tehdy hlavni tepné mésta, rozséhly hotel,
povazovany soucasniky za nejluxusnéjsi v Pardubicich. Toho a ani domovského a
meéStanského prava, ziskaného o rok pozdéji, si ovSem moc neuzil, nebot’ zemfiel
v prvni lednovy den roku 1891. Ve svém nekrologu mu noviny pfipocitavali k duhu,
7e vymitil némeckou korespondenci mezi pardubickymi obchodniky.” Byl pfednim
pardubickym konzervativcem a hlavnim odptircem mladoceského starosty Frantiska
Hoblika. Byl rovnéz prvnim ptedsedou Grémia obchodnikti, vzniklého pted volbami
v roce 1886.%

Karel Jelinek vlastnil obchodni diim na nédmésti, ktery se jmenoval ,,Jelinkiiv
bazar. Plivodné vlastnil mlyn ,,na Haldé“, ktery vSak odprodal Vaclavu Jandikovi.
Sam patfil mezi zakladatele svobodomysIného klubu v Pardubicich, ackoli ke konci
zivota se fadil do tabora pokrokaid.”’ Kromé méstské rady pusobil i v okresnim
zastupitelstvu a méstské spofitelné. Zastupitelem byl zvolen tiikrat. Podle mistnich
novin byl velmi vzdélany a scestovaly, diky ¢emuz byl i GspéSnym obchodnikem.

VSichni jeho tfi synové byli vystudovani inZenyfi. Zemfel ve v€ku 52 let v zati 1909.

>3 Vlastivédnd abeceda Dr. Theina In: ZKKp 1977 &.8, nestr.
4 SOKA Pardubice, AMP, kart. 64, i. &. 1869
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Z generace, ktera stala v Cele mésta od 60 let patfil jesté o dvacet let pozdé€ji do
zastupitelstva Jan Arnold. Mezi lety 1867-69 byl starostou mésta.”® Od roku 1883 byl
rovnéz Clenem okresniho zastupitelstva. Patfil k inicidtorim zalozeni pivovaru a
cukrovaru v jejichz spravnich radach pozdéji ptisobil. Zemfel v srpnu 1886 ve veéku 62
let.

Jen jednou usedl na radnici Filip Hora, méstan, pekat a velkoobchodnik.”
Pochézel ze staré pardubické rodiny a jeho bratr byl fardfem v nedalekych DasSicich.
obchodniky v Pardubicich.®® Vyméra jeho dané se pohybovala po nékolik let nad 700
K, coz bylo nejvice z obchodnikti. Tuto ¢astku pievySovali jen tovarnik Josef Prokop,
majitel hotelu Veselka FrantiSek KaSpar, advokat Berthold Thein a majitelé lihovaru

bratii Wertheimerové. Zemfel roku 1913 ve véku 58 let.

5. 1. 5. Remeslnici, zivnostnici, déIni¢ti mistfi

Skupinou co do poctu nejvétsi, ale co do realné sily nejslabsi predstavovali
drobni femeslnici a zivnostnici. Tato kategorie nalezela ke starSim socialnim slozkam
obyvatel Pardubic a 1 proto je té¢zké k jejich Zivotnim osudiim najit néjaké prameny.

Diky upadajicimu femeslu a zmenSujici se ekonomické sile nalezeli femeslnici
do tretiho voli¢ského sboru. V tom si po celé sledované obdobi udrzeli nadvladu,
ackoli se mezi né pied valkou dostali i pfislusnici jinych skupin. Vzhledem k poklesu
jejich  ekonomického vyznamu dochézelo v mnoha femeslnickych rodinach
k mezigeneracni zaméstnanecké mobilité. Synové femeslnikli se na prelomu 19. a 20.
stoleti ve velké mife jiz nezivi zamé&stndnim svych otct, ale pfechazi k jinému druhu
¢innosti. Velmi cCasto se u této skupiny vyskytuje vstup do statnich sluzeb.
Leopolda Wernera, z jehoz Sesti déti se povolani otce nevénovalo ani jedno.

Leopold Werner pochézel z pardubické méstanské rodiny (narodil se 1818),

jeho otec byl vinarnikem.®' Byl jednim z mala vrcholnych piedstaviteli mésta, ktery se

¥ Pernstyn, 21. 8. 1886

59 Samostatné smery, 29. 9. 1913
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zde narodil a stravil cely zivot. Do zastupitelstva se dostal v roce 1861 a vydrzel zde
plnych 27 let. Po smrti vyznamného starosty Vaclava Bubenika v ¢ervenci 1879 byl
zvolen starostou Pardubic. Byl jednim ze dvou representantti svého stavu na tomto
postu ve sledovaném obdobi (druhym byl az roku 1915 uzenat Josef Sochor). Stal se
¢lenem mnoha spolkdl, ale na rozdil od Jana Zaka nebo Jilji Jahna nestal vét§inou
v jejich Cele. Vyjimkou byla M¢cstanska beseda, ve které byl Sestkrat predsedou a
osmkrat mistopfedsedou. V pribéhu jeho starostenstvi bylo novinami opétovné
naznacovano, 1 kdyz ne pfimo, zZe v ¢ele mésta by méla stat prece jenom osoba z jin¢ho
stavu a z vétSim kulturnim rozhledem. Jako starosta byl pfi jednanich zastupitelstva a
meéstské rady velmi pasivni a nepatfil ani k inicidtorim modernizac¢nich projekti. Kdyz
zemiel byl obci vypraven nakladny pohteb, ktery stal tctyhodnych 445 zlatych.

Z jeho déti se pouze syn Karel vénoval komunalni politice. Zastupitelem se stal
celkem osmkrat (1886 — 1909). Ten se jako jediny pftiblizil svym povolanim otci,
nebot’ byl obchodnikem. Z ostatnich déti se stal Antonin dastojnikem armady
(rytmistrem u dragouni), Leopold inzenyrem (feditelem topiren statni drahy
v Podmoklech), Arnost ucitelem v Praze, Ferdinand ucitelem télocviku na pardubické
redlce (prvnim vibec) a jedind dcera, Julie se provdala za znamého filologa Jan

Gebauera.

5. 1. 6. Mést'ané, majitelé realit

Pod kategorii meéstan, majitel realit jsme zaradili pfislusniky starych
patricijskych rodin, ktefi jsou v kandidatnich listindch nebo porotnich seznamech
vedeni pouze jako meésStané, bez néjaké dalSi specifikace. VétSinou se jednalo o
obchodniky (nebo femeslniky), ktefi ale jiz svou profesi nevykonavali a byli zivi
z renty. V pardubickém zastupitelstvu se vzdy nachazel maximalné jen jeden ze
zastupctl této kategorie az na pocatku 90. let zcela vymizi. Slovo méstan postupné
ztraci svou hodnotu az se pomalu pfestane pouzivat. V 80. letech jej sice doCasné
prejala znacna ¢ast obchodnikli, postupné vSak ziskala navrch profesni oznaceni.
Obdobn¢ nazev majitel domu, misto kterého byla pomalu davana pifednost
pojmenovani majitel realit. Oznaceni majitel domu vSak ponechalo ¢astecné svou

hodnotu v o€ich drobnych femeslnikii. A tak zatimco v 80. letech se jim oznacovali
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vyssi stiedni tfidy mésta, pfed prvni svétovou valkou si jej pfivlastnili spiSe drobni
zivnostnici a zfidka i1 d€lni¢ti mistfi. I k témto kategoriim je ovSem tézké dohledat
prameny.

Jednim z mala o kterém néco vime, je Albert Budinsky. Tento pardubicky
rodak vlastnil dim na Kralovské tfide, ktery byl béhem parforsnich honli obyvan
rodovou Slechtou, diky niZ se rovnéz stal spravcem dostihového zavodisté a pozdéji
dokonce spravcem zavodist' ve Freudenau a Kottingbrunu.”®> Obecnim zastupitelem i
méstskym radou byl jen jednou, vroce 1903. V Pardubicich se velmi zaslouzil o
rozvoj sportu, zvIasteé cyklistiky.

Pouze jednou ve sledovaném obdobi (1880) byl zvolen majitel realit Antonin
Riha. Pivodné se Zivil jako obchodnik. Kromé zastupitelstva byl rovnéz spravcem
Meéstské zastavarny a zakladajicim ¢lenem Méstské spofitelny. Jeho dcera byla operni

pévkyni.®

5. 1. 7. Statkari, majitelé hospodarstvi, mlynari, sladci

Tato skupina byla v zastupitelstvu zastoupena do pocatku 20. stoleti stabiln¢ a
patfila ke stabilni zasobarn¢ mladoceskych politikli. Byli to pfislusnici tohoto stavu,
ktefi spolu sftemeslniky vynesli do c¢ela radnice mladoceskou opozici. Ackoli
nevytvareli stabilni politickou silu, hrali osobnosti z této skupiny znacnou roli diky
svému majetku a propojenosti s okolnim venkovem. I proto do této skupiny fadime
mlynafe, ktefi Casto vedle mlynu vlastnili i statek. V pardubickém zastupitelstvu se
vyskytovali spiSe majetnéjsi statkari nez rolnici (pouze jeden).

Ke starSi generaci podnikatelti, ktera se vénovala mlynarstvi a zeméd¢lstvi
nalezel Vaclav Moravek. Jeho zivot byl v mnohém podobny jeho vrstevnikovi Matgji
Hamatrovi. Pochazel z staromést’anské rodiny, kam se roku 1832 narodil (ve mlyné
,na Hald&“).** V roce 1847 odesel na studia k piaristim do Prahy, kde o rok pozd&ji
prozil revolu¢ni udalosti. Pozdé&ji studoval jesté na technice v Brné, ale na pfani rodict

studia prerusil, aby ptfevzal roku 1859 rodinny mlyn, ktery ptestavél a vybavil

62 Neodvislé listy, 12. 4. 1913
63 Samostatné noviny, 5. 5. 1912
o Samostatné smery, 27. 1. 1912
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modernimi stroji. O tiinact let pozd&ji z¥idil prvni parni pilu ve mésté.® Radnim byl od
roku 1861 az do roku 1884, kdy si zakoupil velkostatek v Roudnici, na ktery se
uchylil. Jeho sestra Marie se vdala za Josefa Kudrna¢e méstana, sladka a taktéz ¢lena
obecniho zastupitelstva (v letech 1880-1896) , ktery byl rovnéz ptislusnikem generace
zakladatell primyslu na Pardubicku. Podilel se na zalozeni akciového pivovaru a
cukrovaru.

Dal$im mlyndfem mezi pardubickymi zastupiteli byl Véaclav Jandik. Roku 1901
zakoupil od dalsiho zastupitele Karla Jelinka parni mlyn s pilou. Se svou manzelkou
Idou Jandikovou (rozenou Petrofovou) zalozil firmu ,Jandik - tovarna téstovin a
mlynskych vyrobki“. Pochazel z Nového Hradce, kde byl jeho otec starostou.

Antonin Chlad, sladek a najemce zameckého pivovaru, byl hlavnim tviircem
mistniho klubu strany svobodomyslné, jejimz byl po sedm let pfedsedou. Patfil rovnéz
k mistnim davérnik@im strany. Diky nému se strana nazyvala ,stranou zameckou®.”’
Narodil se 14. cervence ve Velkych KociScich. Studoval na gymnéaziu v Hradci
Kralové (jen do V. tfidy) poté se na prani rodi¢t zacal vénovat pivovarnictvi. M¢l
zkuSenosti z pracovnich pobytd ve Vidni, v Uhrach, v Plzni. Po névratu zcest si
nejprve pronajal pivovar v Bohdanci (roku 1875), pozdéji piesidlil do Pardubic (1881).
Do zastupitelstva se dostal tfikrat a v roce 1893 se stal naméstkem starosty mésta.
Vykonaval rovnéz prestizni funkci pfedsedy ,,Obcanské zalozny*. Mezi jeho blizkym
pratele se pocital dalsi mladocesky politik Florian Hlubicek. Ackoli ptsobil
v Pardubicich jen patnact let, mél znacny vliv a byl vefejnosti velmi obliben. Zemiel
pomérné mlad, ve véku 43 let v fijnu 1896.

Sestkrat byl zastupitelem zvolen Cendk Vancura, ktery se narodil 1852 ve
Starko¢i u Caslavi.®® Do Pardubic ptisel v 80. letech. V letech 1893 2 1908 ¢lenem
okresniho zastupitelstva. Zemiel 10 dubna 1926.

Mezi nejmajetnéj§i komunélni politiky v Pardubicich patfil Otakar Fuxa.
V méstském adresaii z 1904 je zaznamenan jako majitel tfi domd. Kromé realit

vlastnil také mlyn a statek. Zemfel listopadu 1940 ve véku 85 let.

65 Viastivedna abeceda Dr. Theina In: ZKPP 1977, €. 11, nestr.
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5. 1. 8. Novinafri

Na tomto misté je tfeba se zminit rovnéz o jedincich, ktefi na radnici sice
nezasedli, ale na déni v ni m¢li zasadni vliv. Byli to novinaii, kdo ¢asto rozhodoval o
zvoleni ¢i nezvoleni jednotlivych zastupitelt.

Alois Hajn se do zastupitelstva sice nedostal, kandidoval roku 1906, m¢l vsak

zasadni vliv na komunalni politiku v Pardubicich. Narodil se v Solnici v Orlickych
horach, vystudoval gymnazium v Rychnové nad Knéznou a Sel studovat filozofii do
Prahy a Vidné. Jeho bratr byl odsouzen v procesu s Omladinou, a sdm Alois Hajn byl
také stoupencem pokrokového hnuti. Z n€ho si odnesl svlij bojovny antiklerikalismus.
Ve vychodnich Cechach zapodal svou kariéru venkovského Zurnalisty v Hradci
Kréalové v Osvété lidu, kterou na pielomu stoleti presunul do Pardubic. Roku 1904
vystoupil z radikalné-pokrokové strany a zalozil Pokrokovy klub pro Pardubicko a
Chrudimsko, ktery se 16. kvétna 1905 sloucil s Masarykovou stranou lidovou. Na
pusobeni mezi pardubickymi novinafi a vlivu svych novin na tehdej$i komunalni
politiku se vyjadril ve svych pamétech.
»Nemohu zamlceti, Ze vynikajicimi cleny Stamprlickari byli zpravidla redaktori
krajinskych listu v Pardubicich vychazejicich, o mé, jenz jsem byl vyjimkou z tohoto
pravidla, casto se mluvilo ve stolnich spolecnostech s pohrdanim: ,,To je néjaky
redakto? Nepije, nekouri, na karty se neumi podivat — a chtél by obratit mésto a cely
kraj na ruby!* ... Celkem ,,Osvéta lidu* skacela za téch 20 rokit svého piisobeni na
ceském vychodé a severovychodé 15 a 3 okresni starosty. “%

Antonin Juklicek byl typickym pfedstavitelem novinari, ktefi zakladali
venkovskou zurnalistiku. Narodil se roku 1863 v Bilych Poli¢anech jako syn mlynéaie a
starosty.”’ Studoval na pardubické relce, odkud v pribéhu studia odesel. Né&jakou
dobu pobyl u ko¢ovné herecké spolecnosti nez se vratil ke studiu. Tentokrat do Hradce
Kralové. Ani to nedokoncil odesel k zurnalistice. Zacinal na doporuceni Josefa Baraka
Kolinskych Listech, posléze v Hlasu od Louc¢né. V poloviné 80. let se vratil do
Pardubic a zalozil Pardubické listy, které ovSem finan¢né neuspély a museli byt po

Case slouceny s hradeckym Polabanem. Hlésil se k mlado¢echiim a kdyz se utvofil

% HAIJN, Alois: Zivot novindiiv: 1894-1930, Vybér clanki, feuilletoni, feci a proslovii, Praha
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v Pardubicich klub strany svobodomyslné, zacal vydavat prvné Pardubické Noviny, od
ve vychodnich Cechach. Zemiel roku 1915

Jednim z téch kdo se v Pardubicich vénoval zurnalistice po delsi dobu byl Josef
Jaroslav Janda. Narodil v Klatovech, kde také vystudoval gymnazium. Poté pokracoval
studiem filosofie v Praze a kratkou dobu pulsobil jako vychovatel v Slechtickych
rodinach, nez nastoupil do Nérodnich listl. Odsud odeSel na vybidnuti Josefa Bardka
(na zaddost mladoCeského knihtiskafe FrantiSka Hoblika) do Pardubic, aby zde vydaval
noviny.”'
Ty byly na navrh Jilji Vratislava Jahna pojmenovany Pernstyn a jejich napln tvorila
zprvu jen beletrie. Pozd¢ji se proménily v politicky tydenik s mladoceskou orientaci,
ktery Janda pfevzal do vlastnictvi. Po deseti letech diky nartstajici konkurenci
zkrachoval a z Pardubic odeSel. Jeden zprvnich pardubickych novinafi zemiel

v chudobé¢ 4. biezna 1914 ve véku 66let.

5. 2. Shrnuti

Z uvedeného ptehledu vybranych osobnosti a jejich kariér jako pftislusnika
profesné-socidlnich skupin se mizeme pokusit nacrtnout strukturalni profil elity, ktera

vladla Pardubicim v tficetileti pfed prvni svétovou valkou.

n Samostatné smery, 8. 3. 1914, Duvodem Barakovi byl venkovsky ptivod Jandy ,,Pepiku, ty

musis do Pardubic, ty uz to s témi venkovskymi lidmi umis a budes§ tam délat propagandu *.
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Graf 1: Zastoupeni jednotlivych profesné-socidlnich skupin v Pardubickém obecnim
zastupitelstvu 1880-1914 (bez nidhradniku).
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Na pocatku 80. let nalézame v obecnim o zastupitelstvu osobnosti, které do
aktivni politiky vstupovaly po navratu k ustavnimu rezimu na zacatku 60. let a stali u
zrodu jak hospodaisky vyznamnych instituci tak prvnich (pfedev§im kulturnich)
spolkil. Pro tyto jedince byl vstup do obecni politiky spiSe otdzkou osobni prestize a
pravdépodobné 1 pocitu povinnosti nez otazkou politické reprezentace. Do lavic pro
zastupitele tak usedali ¢asto méstané, obchodnici a predstavitelé svobodnych povolani.
Do konce 80. let bylo patrné spiSe nizsi zastoupeni femeslnickych vrstev, coz mizeme
pripoCist jak skuteCnosti, ze se cast jejich prislusnikii oznacovala rovnéz jako
obchodnici (nebo tehdy médnim slovem oekonom) tak predevSim jejich politickou
¢islo po volbach roce 1892, kdy se do ¢ela mésta postavili mladocesi.

Remeslnici tvofili sice vétsinu voli¢h tretiho sboru, ale do &ela mladodechi se

v Pardubicich stavi mlynafi, sladci a hostinsti. Pocet femeslnikt naopak vzrostl az pred



prvni svétovou valkou diky rozsifeni poctu volict (az o 700 pii kazdych volbach) a
vetsi Sanci na zvoleni diky podpotfe menSich stran, jako byli agrarnici nebo socidlni
demokraté.

S dynamickym rGstem mésta, jakoz 1 jeho vzrlstajici spolecenskou
rozruznénosti se do spravy véci vetejnych zacali zapojovat i predstavitelé profesi,
které¢ vznikly se vzristajici byrokratizaci statu. Postovni a zelezni¢ni ufednici, ackoli
nevynikaji vyraznymi osobnostmi, se stali velmi pocetnou slozkou obecni samospravy.
Obdobného statutu doséhli rovnéz ucitelé. Tato skutecnost nebyla zplisobena jen jejich
organizovanosti, ale i tim, ze ¢lenové téchto skupin pochazeli ¢asto z rodin pomalu
mizejiciho malozivnostnického stavu, ktery se v minulosti podilel na spravé meésta.
Potomci méstant tak navazali na role svych predku, jen v jinych socialnich rolich a
v odli$né politické organizaci. Celkem tvofili pfislusnici tohoto stavu v predvalecném
obdobi az tfetinu vSech zastupitelt.

Naopak pocet zastupcii svobodnych povolani byl po celou sledovanou dobu
pomerné stabilni a jelikoz znacné Cast jich zasedalo v pardubickém zastupitelstvu jiz
od 60. let, tak lze jen potvrdit, ze zastoupeni ptislusnikti svobodnych povolani na
politické struktufe ceské spolecnosti bylo nadprimérné ve srovnani s némeckym
etnikem v Seskych zemich.”

Podetné mensi, ale obdobné stabilni bylo zastoupeni Zidd, jejichz maximalni
pocet v obecnim zastupitelstvu dosahl tii zastupitelit v roce 1883. Tato komunita méla
diky stabilni a jednotné voli¢ské sile zajisténého minimaln¢€ jedno misto v kazdém
zastupitelstvu, s vyjimkou roku 1906, kdy se voli¢sky blok izraeliti rozpadl. Mensi
po¢et Zidli oproti jinym méstim, napf. Ostravé kde tvofili Zida 12% vsech
zastupiteld”, je mozné vidét v jejich pozdni migraci do Pardubic, které byly &isté
¢eskym méstem a do svého Cela nepoustély némecky mluvici jedince.

Obdobn¢ vyznamné postaveni jako piislusnici svobodnych povoldni méli
mlynafi, statkafi a sladci, ktefi dosahli ve volbach roku 1892 dokonce tietinového
zastoupeni v celém zastupitelstvu. Tato vrstva ovSem s postupujici industrializaci a

urbanizaci Pardubic ztraci na dualezitosti a v poslednim zvoleném zastupitelstvu jiz

7 KORALKA, Jiii: Cesi v habsburské iisi a Evropé 1815-1914. Socidlnéhistorické souvislosti
vg/tvdfem' naroda a narodnostni otazky v ceskych zemich, Praha 1996, s. 107.

7 KLADIWA, Obecni vybor Moravské Ostravy 1850-1913. Komundlni samosprava
prumyslového mésta a jeji predstavitelé, Ostrava 2004, s. 51
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netvoii ani desetinu zastupitelli (8%). Tento pokles je také tieba pficist vzristajici
koncentraci potravinaiské vyroby do rukou néckolika jedincti. Jako ptiklad pro
mlynafstvi zde mize poslouzit automaticky mlyn bratii Winternitza, kterému nemohli
konkurovat majitelé mensich parnich mlynd (napt. Vaclav Jandik). Uvedené stru¢né
biografie také naznacuji, ze nazor Jifiho Kotalky ohledné vysokého stupné vzdélani
osob z této kategorie, se zda byt pravdivy 1 pfipad¢ jejich reprezentantii v komunalni

samosprave.’

™ KORALKA, Cesi..,s. 111
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6. Politicka situace

6. 1. Konec mést’anské idyly v Pardubicich

Politika v druhé poloviné 19. stoleti v habsburské monarchii byla siln¢ spojena
se spolkovym zivotem. Kdo se chtél ucastnit politického zivota svého meésta nebo
dokonce pomyslet na kandidaturu do zemského snému ¢i fiSské rady se bez ¢lenstvi
v n¢jakém vyznamném spolku nemohl prosadit. Spolek poskytoval politikovi
prilezitost k prezentaci své osoby na veifejnosti a nabizel moznost méné majetnym
mé&§tantim zapojeni se do Zivota jejich obce.”

Nemén¢ dulezitym prvkem, ktery se vSak v prostiedi menSich mést zacal
prosazovat az od konce 70. let, byl tisk. Jeho vznik byl v prostiedi ¢eského malomésta,
jako byly Pardubice, urychlen ptedev§im vznikajici stranickou organizaci dvou
nejveétsich politickych uskupeni. Oba tyto Cinitele mély své misto 1 v Pardubicich.

Pocatek 80. let vypadal napardubické politické scéné obdobné jako
v predchozich desetiletich. Do obecniho zastupitelstva kandidovaly zaslouzilé
osobnosti, které mély v obci patiicny respekt a v ¢ele mésta se drzely od 60. let.
Leopold Werner jako zastupce starého mé$tanstva, JUDr. Jan Zak, ktery do Pardubic
piiSel jiz v roce 1856 a ve mést¢ mél diky své advokatni kancelafi znaény vliv a Jilji
Vratislav Jahn, feditel redlky a vté dobé jedind mistni celo-zemsky zndma
intelektudlné ¢innd osobnost.

Zmeéna piesto pomalu nastala, kdyz do kazdodennosti ospalého venkovského
meésta s deseti tisici obyvateli vpluji nejprve na dobu tii let noviny Straz na Vychodeé
(1878-1881) a od roku 1880 prvni pravidelny tydenik s ndzvem Pernstyn a podtitulem
Tydenik pro zabavu, pouceni a zajmy obecné. Ten jesteé nebyl politickym denikem
jakym se stal na konci tohoto desetileti. Slo o ryze zabavné a vlastenecké periodikum
ur¢ené mistni honoraci. Politika v ném skoro nefiguruje, a proto se z n¢j nemtizeme o
lokalni politice skoro nic dozveédét. Zpravy o mesté se omezuji na referovani o
rozpoctu mesta, zasedani meéstské rady a slavnostech potadanych v Pardubicich a

okoli. Pernstyn vydéaval Josef Janda, ptivodné redaktor Narodnich Listd, ktery byl do

» STEKL, Hennes (Hg.): Kleinstadtbiirgertum in Neiderdsterreich. Horn, Eggenburg und Retz

um 1900. Wien 1994, s. 56.
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Pardubic vyslan Josefem Barakem na zadost majitele knihtiskarny Frantiska Hoblika.”®
Star$i Staz na Vychodé byla typové stejnym periodikem jako Pernstyn, jehoz
konkurenci podlehla. Dva tydeniky nemohly tehdy jest¢ v sotva desetitisicovych
Pardubicich prezit.

Zmeéna podtitulu Pernstyna v polovin€é roku 1881 na List politicky a
narodohospodarsky mnaznacCila, Zze se néco pomalu méni v klidnych vodach
venkovského malomésta vychodnich Cech.”” Tato proména byla zdivodnéna
zvySujicim se zdjmem o politiku v Ceském narod€. List sam zacal byt orientovan mirné
mladogesky, i kdyZ se to projevovalo pouze v komentafich o Fi§ské politice.”® Se
zménou jména se promenila i periodicita listu. Od této transformace zacal Pernstyn
vychazet dvakrat tydné, ve stfedu a v sobotu. Pfeménou prosla okamzité i struktura a
hierarchie zprav. Zabavné ¢teni a poezii na prvni strané listu nahrazuje fiSska a zemska
politika. O zélezitostech obce bylo 1 naddle referovano jen struc¢n€ uvniti listu. Posun
nastal pfi obecnich volbach 1883, kdy se zde zacal objevovat popis kampané a poprvé
se byla zminéna i opozice na radnici.

O prvnich obecnich volbach v 80. letech 19. stoleti, tedy mnoho zprav nemame.
Diky n€kolika stru¢nym zminkdm ve Strazi na Vychodé a dochovanému volebnim
protokolu mulzeme zjistit, Ze v Pardubicich méla volebni pravo do obecniho
zastupitelstva neceld tisicovka z jejich obyvatel. Téchto 996 volica tvoftilo tedy 9,7%
210 292 obyvatel Pardubic.” Tim se Pardubice fadily mezi pfiblizné stejné velka
ceska mésta jako naptiklad Beroun, ktery mél obdobné i rozlozeni do voli¢skych
sbort.*® Vétsina voli¢t (771) se nachazela ve sboru tfetim a jejich podil mezi viemi
voli¢i ¢inil 77,4%. Ve druhém sboru, kam nalezela majetnéj$i Cast obcanti, se
nachazelo 195 volict spodilem 19,6%. Sbor prvni, nékdy taky nazyvan sbor
privilegovanych, mél volict jen 30 a jeho podil tvofil 3%. Vzhledem k tomu, zZe kazdy
sbor volil stejny pocet obecnich zastupiteli a nahradnikidi, bylo rozlozeni velmi

nerovné. Zvlast¢ ve sboru prvnim mél pii poctu 10 zastupiteld a 5 nahradnikt kazdy

76 POTESIL, Pardubicko .., s. 522.

7 Pernstyn, 2. 7. 1881
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druhy voli€ jistotu, Ze bude zvolen za zastupitele. Mezi jeho predstaviteli se nachéazeli
movitéjsi obCané. Oproti pozd€jSim dobam se zde objevovalo malo tufednikd a
vyraznéji neptevazovala zadna socidlni skupina. Podle porotniho seznamu na rok 1880
si mizeme udélat i obraz o ekonomické sile jednotlivych ¢lenti. Nejmajetnéjsi ze
zvolenych (i nahradnikll) byli v prvnim sboru majitel vinopalny Josef Vrany (404
zlatych), vlastnik hospodarstvi FrantiSek Kaspar (441 zlatych) a majitel parniho mlyna
Viéclav Moravek (437).%' Vesmés tedy piislusnici obchodnickych vrstev, kteti oviem
nendlezeli k mistnim staromés$t’anskym rodinam. Jednalo se Casto osobnosti, které do
Pardubic zacaly prichazet od 60. let diky prvni vin¢ zakladatelské horecky. Jelikoz
sedm z deseti kandidatii obdrzelo stejny pocet hlast, lze usuzovat na to ze hlasovani
v tomto sboru bylo spiSe formalni a predem dohodnuté.

To ve sboru druhém byla situace pon€kud odlisna. Nizsi volebni Gcast a veétsi
pocet voli¢it (195) znamenal, Ze posledni zvoleny zastupitel obdrZel jen polovinu
hlast, které ziskal kandidat snejvice hlasy. Podle zaméstnani zde ptevazovali
obchodnici a méstané. Nejmovitéjsi v tomto sboru byli obchodnik Jakub Winternitz
(323 zlatych), méstan Cenék Cervenka (261 zlatych) a majitel hospodatstvi Mat&j Jukl
(261).* Nejvice hlasti piesto obdrzeli ugitel Mat&j Kudera (109), kozeluh Leopold
Werner (94), ucitel Antonin Barborka (83) a advokat JUDr. Jan Zak. Tedy ne
nejmajetnéjsi, ale spise jedinci obdafeni socidlnim a kulturnim kapitalem, diky némuz
hrali znacnou roli ve spoleCenském zivoté obce. Naopak méné zndmi obchodnici,
mestané a statkari neobdrzeli ani polovinu hlasi.

Ttretimu sboru dominovali predstavitelé femeslnického stavu, jejichz vyméra
dané se v porotnim seznamu pohybovala mezi 17 az 76 zlatymi. Jako anomalie zde
trochu piisobi obchodnik Jan Arnold. Ten mél s vymérou dan¢ 241 zlatych patfit do
sboru druhého a proto po zvoleni dobrovolné odstoupil a uvolnil misto voskati
Emanuel Soukupovi. Volebni Gc€ast byla v tomto sboru toho roku velmi nizka. Voleb
se zucastnilo jen 34 % ze vSech opravnénych voli¢t (tj. 266 z 771).® To je mozné

pricist doposud malé organizovanosti femeslnického stavu a opakované zaznivajicimu

81 SOKA Pardubice, AMP, kart. 64, i. &. 1869
82 SOKA Pardubice, AMP, kart. 64, i. ¢. 1869,
8 SOKA Pardubice, AMP, kart. 64, i. & 1869,
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nazoru, ze volby se rozhoduji ve sboru druhém. Starostou meésta se stal kozeluh
Leopold Werner.

Vedle prvnich novin, které se zacaly pozvolna vénovat obecni tématice doslo i
k dal$i zméné, ktera pocala narusovat nemnénnou tradici komunalnich voleb. Bylo to
zalozeni Zivnostensko-femeslnické besedy (dale jen Zib), stavovského spolku
zastupujiciho zajmy mistni maloburzoazie. Vznik podobnych spolkl v 80. letech 19.
stoleti byl vlnou, ktera aktivizovala ty slozky obyvatel, jez byly az doposud ve zv¢Etsi
asti mimo politicky Zivot obce.* Zfb v porovnani s jinymi organizacemi, vznikla
pomérné rychle. Dne 4 prosince roku 1881 se sesla skupina pardubickych zivnostnikd,
aby se poradila, jak hajit své zajmy v Pardubicich a jiz 17. prosince se uskutecnila
prvni schiize spolku.> ProtoZe stanovy byly mistodrzitelstvim vyfizeny ve velmi
kratkém case, mohla se ustavujici schlize konat jiz na zacatku ledna nasledujiciho
roku. Na ni byli do jejiho cela zvoleni Jan HlouSek (pfedseda), Jan Bednatik
(mistopfedseda), FrantiSek Walter (jednatel) a Karel Kloboucek. Beseda méla pres 130
¢lend, mezi kterymi se nachazeli i prislusnici jinych nez femeslnickych povolani.

Vznik pardubické Zib zapadal do Zivnostnického hnuti na zadatku 80. let
spojeného se snahou o reformu zivnostenského fadu, ktery by ochranil malovyrobce
pred vzristajici konkurenci tovarni vyroby.* V tomto smyslu ptistoupila 28. ledna
1882 i nové vznikla Zivnostensko-femeslnicka beseda se svymi 200 hlasy k petici
zasilané Ceskymi femeslniky fiSské rad€. Koncem tnora ji ndsledovala petice za
ziizeni Zivnostenské komory ve vychodnich Cechach.

Dalsi oblasti zdjmu Zib byla snaha o profesionalizaci femeslnickych povolani
jak pomoci vytvaifeni norem pro zivnosti (trzni fady, kontrola Zzivnostnikil), tak
zlepSenim socidlniho postaveni femeslnik. V druhé polovine 80. let ovSem jeji
aktivita poklesla, kdyZz se plsobeni spolku soustfedilo spiSe na spoleCensky
reprezentativni Cinnost. Jeji Clenové se UCastnili slavnosti obdobnych sdruzeni
v sousednich méstech (pfedevsim v Kutné Hote) nebo slavnosti pardubickych, jako

bylo odhaleni pomniku bratrancim Veverkovym (8. zaii 1883) nebo svéceni nového

hibitova.

8 STEKL, Kleinstadtbiirgertum.., s. 62
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Asi nejvétsi udalosti, kterou se Zib zapsala do povédomi pardubické
spolecnosti, byla slavnost svéceni spolkového praporu. Pro pardubickou honoraci byly
do té doby jejimi hlavnimi reprezentanty pévecké spolky ,Pernstyn® (muzsky) a
LLudmila® (Zensky). Ty vystupovaly pii vSech vyznamnéjSich udélostech, jako byly
tabory lidu na Kunétické Hofe v 60. letech nebo jiz zminéné odhaleni pomniku
bratranctim Veverkovym. Zib byla prvnim ¢isté stavovskym spolkem, ktery se zacal
zapojovat do spolecenského déni. Existoval jiz sice starSi ,,Hospodaisky spolek®,
zaloZzeny roku 1862, ten ale mél stejny zaklad jako spolky pévecké.® Jednalo se o
organizaci zalozenou pfednimi reprezentanty méstanstva a tomu zpravidla odpovidalo
1 jeji vedeni. Hospodaisky spolek se projevoval piedevsim jako iniciator primyslové
modernizace v prvni fazi zakladani primyslu v Pardubicich.

Zib byla organizaci stavovskou, ktera se snazila integrovat své ¢leny do §irsi
pardubické spolecnosti. I zde byli mezi ¢leny pfedstavitelé jinych nez femeslnickych
povolani jako feditel realky Jilji V. Jahn nebo advokat Antonin Formanek, ale vedeni
spolku patiilo Zivnostnikiim a vefejn¢ vystupovalo jako zastupce svého stavu. Kdyz se
tedy Pardubicti shromazdili 17. ledna 1886, aby posvétili spolkovy prapor besedy, stali
v jeho Cele predstavitelé mistniho hospodarstvi. Kmotry praporu byly Marie Krpatova
(manzelka tovarnika) a Antonie BroZzova (manzelka stavitele), matkou FrantiSka
Prokopova, majitelka tovarny na hospodatské stroje.*® V &ele privodu kracejiciho do
kostela staly zivnostenské a femeslnické spolky a aZz po nich nasledovaly spolky
kulturni. K zatloukani hiebl pak pfistupovali predstavitelé celé méstské elity. Tato
slavnost vSak byla jedinou vyznamnéjsi veiejnou akci besedy. Jeji funkce se postupné
meéni a od konce 80. let jiz nevystupuje jako organickd cast celku, ale jako agilni
stavovsky reprezentant zadajici své misto v mistni politice. Ackoli byla Zib spolkem
nepolitickym, méla na obecni zastupitelstvo znacny vliv. Jeji Clenové se obraceli na
vedeni mésta, aby nezadavalo vefejné zakazky pirespolnim firmam, ale podnikim
mistnim.

Ani o obecnich volbach roku 1883 se nedochovalo mnoho informaci. Pied
volbami sice vychéazel v Pernstynu na pokracovani tvodnik vénujici se obecnim

zélezitostem. Ten se ale vénoval jen obrazu idealniho zastupitele. Pouze z komentati
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k vysledkim voleb se mizeme dozvédét, Ze kandidatka zvetejnénd v Pernstynu
zvitézila v prvnim a druhém sboru. Ta obsahovala jak budouci mladocechy tak
konzervativce. Za opozi¢ni stranu je zde jmenovana strana Jindfichovsko-
Pospisilovska, tedy kandidati uskupeni okolo charismatické osobnosti obchodnika
Emanuela Jindficha a obchodnika Frantiska Pospisila.” Za nejcitlivéjsi misto obecni
politiky byly povazovany finance mésta, které nebyly delsi dobu revidovany a jejichz
Gdetnictvi bylo opakovang kritizovano opozici.”® Zarodek budoucich mladodechd sice
¢astecné zvitézil ve tfetim sboru, ale na vyznamnéjsi roli na radnici to jeste nestacilo.
Za starostu byl zvolen opét kozeluh Leopold Werner, kdyZ obdrzel 28 hlast z 29.”!
Drtive nez bylo ptikroceno k volbé radnich, bylo hlasovano o rozsifeni méstské rady ze
4 ¢lent na 6 z divodu ristu mésta. Radnimi byli zvoleni méstan Alois Khom, majitel
parniho mlyna Vaclav Moravek, voskai Emanuel Soukup, mé§tan Antonin Cervenka,
knihtiskaf Frantisek Hoblik a materialista Jan Kle¢ka.”

Zastupitelstvo samotné nebylo v prvnich péti letech tohoto desetileti pftili§
aktivni. Zasedani se povétSinou soustfedila na prodej pozemkii ve mésté, piijimani
obecnich straznikii a vyhlasovani novych obecnich nafizeni. Posledni vétsi investi¢ni
akci mésta byla stavba Novoméstské $koly v letech 1878 az 1880.”° Vétsinu projekti
jako odhaleni pomniku bratrancli Veverkovych nebo ziizeni Méstské spofitelny
iniciovaly spolky.

Mnohem vétsi pozornost nez komunélni déni pardubickou vetejnost pfitahovaly
volby do zemského snému, které mély i v novindch znateln¢ vice mista nez volby
obecni. V roce 1883 za venkovské obce v Pardubicich kandidovali rolnik FrantiSek
Moravek a fteditel realky Jilji Jahn. Z volebniho souboje vysel vitézné FrantiSek
Moravek, kdyz ziskal 98 hlast vii¢i 82 pro Jiljiho Jahna.”* Jahnovi zde nepomohl ani
proslov na schtizi voli¢ii v Pardubicich, ktera probéhla v den volby 28. ¢ervna o 9.
hodiné dopoledni.

vvvvvv

bratrancim Veverkovym, kterého se zucastnil FrantiSek Ladislav Rieger. Celé

8 Pernstyn, 23. 5. 1883

%0 Chrudimske noviny, 16. 6. 1883

o SOKA Pardubice, AMP, kn. 182, s. 248

92 SOKA Pardubice, AMP, kn. 182, s. 249-253
. SAKAR, Déjiny..., s. 248

o Pernstyn,4. 7. 1883

44



slavnosti se budeme jest¢ vénovat na jiném misté. Zde je vSak potieba uvést jeji vliv
na obecni politiku. Do slavnosti se podafilo zapojit podstatnou ¢ast pardubické
vetejnosti a ustaly také vzajemné strety vedeni mésta s rodici se mladoc¢eskou opozici,
jak ve svych denicich poznamenala dcera hlavniho fe¢nika Marie Cervinkova-
Riegrova: ,,O mladocesich nemohla jsem mnoho se dozvedet. Jisto jest, Ze byli vsude
zticha, ani pFi Feci nebylo slyset odporu, ani viibec*. *

Tato spoleCenska udalost byla fizena pod taktovkou tfi osob, které svym
rozhledem pievySovaly vétSinu  tehdejsi  pardubické  spole¢nosti.  Hlavnim
organizatorem byl Jilji V. Jahn, ktery mél na starost kulturni program slavnosti. Jako
blizky spolupracovnik Riegra a basnik slozil na n¢j oslavnou basen recitovanou pii
slavnostnim banketu v hotelu Veselka. Advokat Jan Zak piedstavoval pro zménu
oficialniho politického representanta Pardubic, 1 kdyZ sdm nebyl v mistni spole¢nosti
pro sviyj Zivotni styl pfili§ obliben. Jak napsala do svého deniku Marie Cervinkova-
Riegrova, nebyla jeho rodina zrovna vzorem vlastenectvi pro pardubickou vefejnost:
,,Nebylo tam dam, a tedy, a¢ p. Jahn ditve mne k hostiné pobizel, ziistala jsem u Zdki.
Mezi obédem stale vystrkovala rohy némcina, neostychali se prede mnou jako pred
otcem, ale ja jim dala znat, Zze némecky neodpovidam, a slecny vychovatelky jsem se
ptala, Ze se jiste naucila mluvit cesky v rodiné ceskeho vlastence, ony to citily, jak se
zda, a umlkly trochu s némcinou. Cela ta spolecnost tam nebyla valne sympaticka.
Vsak pry, jak jsem jinak slysela, ponemcela ta domacnost vzbuzuje pohorseni a kdyz se
o tom v besedé mluvilo, Ze otec se ubytuje u Zakii, prohodil kdosi: ,, To se aspoii jednou
bude u Zakii cesky mluvit. “*°

Zcela upozadén pii slavnosti zlstal starosta mésta, kozeluh a vinarnik Leopold
Werner, jez svym socidlnim pivodem a vzdélanim nemohl dostatecné representovat
kulturni niveau, jenz chtéla dat mistni elita na odiv pfed viidcem naroda. I proto roli
hlavniho fe¢nika obstaraval Antonin Formének, ktery si za své vystupovani vyslouzil

nejednu pochvalu.

% ANM, f. M. Cervinkové-Riegrové, kart. 11, Zapisky 12. zafi 1883
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., Prvni ¢islo byla uvitaci rec¢ p. Formankem proslovena, byla vzletna, velmi dobry jest
organ recnikiv. ...... Mluvila jsem tam par slov s p. dr. Formankem, jemuz pospisila
Jjsem udélat kompliment o jeho Fecnickém talentu*.”

Cela slavnost mé¢la ukazat mesto jako budouci centrum venkova vychodnich
Cech. Predstavitelé mistnich elit si byli dobfe védomi, Ze ve srovnani se sousedni
Chrudimi nebo Hradcem Kralové chybi Pardubicim misto nejenom v kulturni a
spoleCenské hierarchii ¢eského naroda, ale Zze se jim ani politicky nedostava tolik
pozornosti jako jinym méstim.

Srovnani s jinymi meésty nabralo celkové na dilezitosti v poloviné 80. let.
Pardubicka honorace si uvédomila, ze chce-li srovnat krok s konkurencnimi mésty
jako Chrudim nebo Kolin, tak bude muset zaktivizovat a do déni v obci zapojit $irsi
spektrum spolecnosti.

Potfeba organu zastupujiciho z4ymy danovych poplatniki byla mezi
pardubickym meéstanstvem pocitovana delSi dobu a tak po vzoru ostatnich mést a
predevsim Prahy se i v Pardubicich ustavil Obcansky klub. Zacatek této organizace
nevzbuzoval velké nad¢je. Na jeho ,,valnou“ hromadu na zacatku biezna pftislo
z celych Pardubic jen 30 lidi. O nékolik tydni pozdéji stoupl poéet élentt az na 80.”* Po
vzoru starom&stského klubu prazského byl ziizen péticlenny komitét, do n&jz byli
zvoleni Jan Cizek, JUDr. Antonin Formanek, Josef Kudrnaé, Josef Odkolek a
FrantiSek Pospisil. Za jeho ptfedsedu byl zvolen majitel parniho mlyna Véaclav
Moravek. Tento komitét mél na starosti vyfizeni stanov, které byly sepsany rovnéz
podle staroméstského klubu. Stanovy byly schvaleny 5. dubna vynosem
mistodrzitelstvi. Obcansky klub mél byt ,stredem veskerych volici, strazcem a
povzbuzovatelem ve vécech obecnich, okresnich a ndrodnich.”® Prvni schiize se
uskute¢nila o mésic pozdgji v sdle Mé&tanské besedy a zacastnilo se ji jen 33 ¢lent.'®
Nejprve promluvil Antonin Formanek o vyznamu instituci, ,,kde navzdjem obcanstvo

vyménovalo by si své ndahledy“.'®" Volby v Pardubicich byly podle tohoto advokata

formalni, voli¢i se neschazeli a zalezitosti mésta se omezovali jen na urcité kruhy

77 ANM, f. M. Cervinkové-Riegrové, kart. 11, Zapisky 12. zafi 1883
% Pernstyn, 16. 5.1885

% Pernstyn 6. 5. 1885
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spolecnosti. Nabadal rovnéz, ze potieba vSimat si Némct, ktefi se neustale bavi mezi
sebou o politice, ,.zatimco ze zdbav Cechii rozhovor o veiejné politice vymizel “'**. Po
ném promluvil feditel realky Jilji V. Jahn, ktery povzbuzoval ¢leny, aby se nebali, ze
je jich na zacatku tak malo a Ze ke vzniku klubu vedl nezdjem obcani o politiku.
Nasledovala volba piedsedy, mistopiedsedy a vyboru. Za prvniho piedsedu byl zvolen
24 hlasy JUDr. Antonin Formanek. Za mistopfedsedu Josef Kudrméaé. Clensky
ptispévek byl stanoven na 1 zlaty ro¢né, aby se stalo ¢lenstvi dostupné $irsi vefejnosti.

Vyznam klubu se projevil na konci prvni schiize. Profesor Lavicka zde zminil,
ze mestska rada bude ve stejném tydnu zasedat ohledné kandidatury na fiSskou radu a
navrhl v pfedstihu porokovat, vyslechnout kandidaty a podat navrhy volbam. To bylo
ptijato a hned v prvni vyborové schiizi se projednavaly kandidatury do fisské rady. Na
zasedani se dostavili dva kandidati. Jan Brozek, vyrobce octa z Vysokého Myta a
feditel mistni redlky Jilji V. Jahn. Oba kandidati pfednesli pfed vyborem svlij program,
pficemz Jan Brozek namital vi¢i kandidatute Jilji V. Jahna, ze je c.k. Gfednikem a neni
tedy dostatecné neodvislym. Poté, co oba kandidati domluvili a vzdalili se, nastala
volna diskuse o kvalitich kandidati. Kandidat Brozek byl shledan jako pomérné
neznamy, ale zaroven jako,representant Zivnostnictva, které nemd v risské rade
zastoupeni“'®. U fteditele Jahna pro zménu vadila moznost jeho absence pii Fizeni
mistni redlky, ktera méla pro mésto velmi dilezitou roli a také jeho mozné absence
v mistnim kulturnim a spolkovém Zzivoté byla shledana jako velmi citelnd. Nakonec
byla vyborem sestavena rezoluce, ktera oznamovala klubu ceskych poslanct a
redakcim Ceskych novin, Ze za kandidaty pro volebni skupinu Pardubice, Holice,
Vysoké Myto budou Obc¢anskym klubem v Pardubicich navrzeni Jan Brozek a Jilji V.
Jahn. Clenim klubu pak bylo doporu¢eno, aby volili jednoho z kandidatd ,podle
viastniho uvdzeni, ale nikoho tretiho “.'*

Obcansky klub tak hrél od svého vzniku pomérné dulezitou roli pti ovliviiovani
politického zivota v okrese. Pii neexistenci konkuren¢nich uskupeni a nedostatecné
politizaci stavovskych spolkl (pfedeviim Zib) to byl on, kdo do doby vzniku mistniho

klubu strany mladoceské urcoval kandidaty a ovliviioval skrze mistni tisk vefejné

102 Pernstyn 6. 5. 1885
103 Pernstyn, 9. 5. 1885
104 Pernityn, 9. 5. 1885
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minéni. Nemén¢ diilezité bylo, ze veskera jednani byla poprvé zverejiiovana v tisku a
pfipadny voli€ si tak mohl udé€lat obrazek o vhodnych kandidatech, aniz by navstivil
predvolebni schiizi. Mizi tak politika déland nékolika jedinci ztad honorace.
Z privatnich setkani se politika dostava do vefejn¢ho prostoru a je tak jen krok od
politiky stranické. K té chybi jesté pevna partajni organizace a aktivni stranicka
zurnalistika. Venkovské deniky sice jiz existuji, ale jsou pomérné nekonfliktni a
v politické diskusi ozivaji jen ptfed volbami. Vznik klubu je rovnéz jednim z prvki
profesionalizace mistni politiky. Zasedani probihala pravidelné, ¢lenové si vyménovali
nazory v diskusi a seznamovali se s aktualnimi sméry vysoké politiky. Vyznam tohoto
uskupeni tak byl nejenom aktivizacni, ale i politicky edukativni, coz byl dilezity
predpoklad pro aktivizaci politicky dosud pfevazné pasivni maloburzoazie.

Ptestoze Obcansky klub promluvil do mistni politiky velmi vyrazné, po zhruba
dvou letech jeho &innost ochabuje aZ kone&né na zacatku roku 1890 zanika.'®. Tento
spolek predstavoval obraz starsi politické elity mésta. Mezi jejimi Cleny se nachéazeli
obchodnici a méstané. Prvni obecni volby ve kterych se existence klubu projevila, se
uskuteCnily v 1ét¢€ roku 1886.

V ptedvolebnim jednani mezi hlavnimi silami reprezentovanymi spolky, tedy
Obcanskym klubem a Zivnostensko femeslnickou besedou, nedoslo ke shodé ohledné
kandidatnich listin.'” Ob&ansky klub se proto rozhodl vytvofit vlastni kandidatni
listinu pro viechny tii sbory, a¢ si jeho &lenové byli védomi pievahy Zib ve sboru
tretim. Kandidaty za Obcansky klub byli ve vSech sborech jak konzervativei jako
JUDr. Jan Zak nebo starosta Leopold Werner, tak i piedstavitelé opozice Antonin
Chlad nebo Frantiek Hoblik. Zib postavila kandidatku jen pro sbor téeti. Na ni se
objevuji pouze jména femeslnikli. Spolecné s témito kandidatnimi listinami byla
vytvofena jesté jedna a dalii tii pak kolovaly po mésts.'”’

Do volebni kampané zasdhlo 1 nové periodikum, které zacalo vychézet rok
predtim. Pardubické listy byly stejné jako Pernstyn orientovany mladocesky. Po roce a

pul se vSak proménily na Polabana, vydavaného pro celou oblast vychodniho

103 Pardubické listy, 14. 3. 1890

106 Polaban, 26. kvétna 1886 volebni komitéty obou spolki se seSli 15. kvétna k jednani o
kandidatnich listinach a nesrovnalostech ve voli¢skych seznamech.

107 Pernstyn, 31. 7. 1886
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Polabi.'® Polaban byl typickym piedstavitelem nové nastupujici venkovské
zurnalistiky. Jeho zpravy byly silné populistické, agitatni a antisemitské. Podobny
zpusob zurnalistiky nebyl pro Pardubice typicky. Objevoval se spiSe v katolickém
prostfedi sousedniho Hradce Kralové a orientoval se piedevsim na drobné rolnictvo a
femeslnictvo. Noviny vychazejici v Pardubicich se zaméfovaly vice na obchodniky a
zivnostniky. Co do obsahu sméfovaly vice k zpravodajstvi hospodarskému a
antisemitismu se povétSinou vyhybaly. Po zaniku Polabana, jako pardubicko-
hradeckych novin, se tento typ zpravodajstvi objevil v Pardubicich az o dvacet let
pozd¢ji, na zacatku nového stoleti s agrarné-klerikalnimi Samostatnymi smery.

Mezi predvolebnimi tématy pievazovala otdzka mozného proménéni mistni
realky vrealné gymnazium, diskuse o zavedeni meéstského osvétleni a vystavba
mistniho divadla.'” Za rozhodujici povazoval tisk predev§im volby ve tfetim sboru,
ruchu*.""® Mladogesky tisk tak vystupoval piedev§im jako zastupce obchodnikd a
meéstani, ackoli se jiz snazil podbizet i drobnym zivnostnikiim. I pfi tomto volebnim
klani se opétovné objevuji predvolebni tivahy o idedlnich zastupitelich. Radikalni
Polaban se tentokrat nespokojil jen s pravidelnym vyctem vlastnosti, kterymi by mél
oplyvat budouci méstsky zastupitel. Ve svém piedvolebnim ¢lanku ,,Kdo ma byti
v Pardubicich purkmistrem * ptedlozil ¢tendiim i1 své minéni na schopnosti a charakter
moznych starostii mésta.''' Pied kritickym pisatelem z mladoceského platku obstal
z péti vidc¢ich radni¢nich predstaviteli jen advokat Antonin Formanek. Dosavadni
starosta Leopold Werner byl odmitnut pro své stafi a télesnou slabost, mlynatr Josef
Odkolek byl pro zménu shledan malo zkuSenym. Nejhiife v hodnoceni dopadl
dosavadni poslanec i§ské rady JUDr. Jan Zak, ktery pry nebyl dobrym fecnikem a
. CeStina, kterou pan doktor hovori, neni piiméirenou pro purkmistra pardubického “.'*?
Mladoceského Hoblika noviny sice uznaly jako vhodného, ale ptednost dostal

staroCesky advokat.
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I v téchto volbach byla nizka cast predev§im ve tfetim sboru. VEtSinu volich
zde tvofili domkaii a majitelé pozemkd.'"” Tedy i pies existenci Zib se stale nedafilo
pro obecni déni zaktivizovat volice z Zivnostensko-femeslnickych slozek. Naopak se
ukazuje, ze mladoceska strana se az do konce 80. let opirala spiSe o drobné rolniky,
které radikalizovala krize v zemédglstvi.'*

Konzervativci se opirali pfedev§im o mé&$tany a obchodniky. Ti se sdruZili jen
tft1 dny pted volbami v Obchodni grémium, v jehoz Cele zasedli konzervativci jako

5 Grémium mélo 225 ¢&lent a

obchodnik Hugo Felfel nebo materialista Jan Klecka.
v jeho cele stal obchodnik Josef V. Stiebsky.

Ve volbach doslo mirnému vitézstvi konzervativct, ale opozice posilila, takze
mohla obsadit ¢ast méstské rady. Meéni se i1 profesni struktura zastupitelii. Poprvé se
vyrazné prosazuji ucitelé a ufednici(pfedev§im postovni a Zeleznicni). Ve tfetim sboru
se mezi femeslniky objevuji 1 obchodnici, kteti v pfedchozich klanich o radnici spadali
spiSe pod sbor druhy. Za starostu byl opét zvolen Leopold Werner, jeho ndméstkem a
tedy prvnim radnim se stal zastupitel za stranu opoziéni Frantisek Hoblik.''®

Vzrust poc¢tu obyvatel druhé poloviné 80. let nutil obecni samospravu
v Pardubicich k promysleni projektti, zlepSujicich zivot jejich obyvatel. Nejvice
pozadovanou, ale pro nedostatek financi odloZenou investici bylo osvétleni mésta.
Investice mély byt sméfovany na stavbu plynarny, nové Skoly, opravu staré¢ Skoly u
klastera a stavbu méstského chudobince. Pljcka na tyto stavby byla odsouhlasena v
Gervenci roku 1888 po velmi bouilivém jednani.''’ Vétsina staveb se vzhledem
k finan¢nim moZnostem obce protahla az do néasledujiciho desetileti.

Skutec¢nost, ze lokalni politika stoupla koncem 80. let na vyznamu naznacilo jiz

118 X v, L
Kromé Pernstyna, mirné

rozmnozeni novin, které v Pardubicich byly vydavany.
mladocesky orientovaného a vychazejiciho jiz devatym rokem, zacaly na pocatku roku

vychézet dva nové Casopisy. ,,Ohlas pardubicky* vydavatell P. Jelinka a rolnika

"3 Polaban, 7.8. 1886
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18 Pardubické noviny, 5. 10. 1889 — jak pozdéji poznamenaly P. Noviny: ,,(...)Neda se upriti, ze
politicky Zivot nds v posledni dobé znacnou méerou se rozvinul a zZe veSkeré vrstvy nasi spolecnosti:
pocinaji o otazkach politickych uvazovat. K prospéchu tomuto velevydatnému ovSem nemalou mérou
prispél vedle boje domacich stran tisk verejny, jehoz diileZitost nelze ani dosti oceniti*.
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Antonina Stengla, vychazel dvakrat mési¢né. Podle Pernstynu neobsahoval zadné
zpravy pouze dopisy Ctenafil proti osobam a spolkim, nebot’ vznikl jen kviili volbam.
To byl pomémné¢ Casty jev v tehdejsi venkovské zurnalistice. Noviny vznikaly nékolik
mesict pred dillezitymi volbami, nejlépe fisskymi a obecnimi v jednom roce, coz byl i
ptipad roku 1889, a po splnéni funkce opét zanikaly nebo se sloucily s jednim
z dalSich periodik. Ton téchto novin byl jiz znaéné ironicky a UtoCny. VSechna
periodika se navzajem sledovala a spory mezi nimi byly ¢asto vyhrocenéjsi nez spory
jednotlivych stran. Noviny pusobily v ¢eském prostiedi konce 19. stoleti predevsim
jako politicky aktivizaéni prvek.'"” Dalsi, neménd ddlezitou, roli venkovské
zurnalistiky byla i funkce reklamni. Osmdesata 1éta jsou obdobim, kdy se prvné do
popiedi dostava konzum rodici se stfedostavovské spolec¢nosti. Aby si noviny udrzely
Ctenafe a inzerenty, diky kterym mohly vychézet, musely se ptizplsobit dobové touze
po exotice a morbidnich piibézich. Nové se tedy v novinach objevuji soudnicky,
nekrology vyznamnych méstanii a zpravy o slovanskych zemich.

Druhym, taktéz dvakrat do meésice vychazejicim, periodikem byly znovu
obnovené ,, Pardubické listy* s podtitulem ,, Casopis vénovany zajmiim naseho lidu*.
Vroce 1889 se objevuji jako aktivita mistnich obchodniki v ¢ele Emanuelem
Jindfichem. To, ze se vSechny troje noviny (Pernstyn, Ohlas Pardubicky, Pardubicke
listy) hlasily k svobodomyslnosti, svéd¢i mimo jiné o politické nevyhranénosti veétsi
¢asti mistni elity. S vyjimkou hlavnich exponentii stran. Vice nez politickym
programem byla jednotliva uskupeni vedena charismatem svych predstavitelt.

Po vzniku ¢asopist, které mohly podrobné referovat o aktivité mistnich politika
a zaroven svymi clanky atakovat protivniky, dochazi ke vznikd klubu strany
svobodomysIné.

O potiebé politického klubu se mélo jednat jiz n&jaky &as.' Vznikajici
zastoupeni strany svobodomyslné v podstaté piebiralo roli Obcanského klubu, ktery
byl zpocatku politicky nevyhranény, a rozsifovalo ji na cely okres. Jeho zfizeni tak
stalo spiSe piipravou na nadchézejici volby do zemského snému v Cervenci, nez

snahou o organizaci lokalni politiky. Za cleny ovSem nepfistupovali jen stoupenci

1o SEKERA, Martin: Aspekty cteni periodického tisku v procesu politické mobilizace. In:

Komunikace a izolace v ¢eské kultufe 19. stoleti. ed. BLAHOVA, Katefina, Praha 2002, s. 123
120 Pernstyn, 25. 5. 1889
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mladoceské politiky, ale 1 néktefi mistni konzervativci, nebot’ se jednalo o prvni
oficialni politické uskupeni ve Pardubicich a vzadjemné rozpory nebyly jesté¢ vyhroceny
punktacemi.

Klub nérodni strany svobodomysIné¢ v Pardubicich, ktery vznikl 26. kvétna
1889, nebyl zalozen z popudu mistnich mladocesky orientovanych politikii. Za jeho
utvofenim stdlo pravdépodobné vedeni strany svobodomyslné, které si koncem
osmdesatych let zadalo vytvafet sva regiondlni zastoupeni.'” O vznik klubu
v Pardubicich se pokouseli mladoceSi jiz vroce 1888, ale ustaveni klubu bylo
mistodrzitelstvim zakézano.'”> Povoleno bylo koncem roku a tak se po né&kolika
meésicnich ptipravach, vznik klubu byl ohlasovan v novinach dlouho doptedu, mohla
sejit ustavujici schize. O vyznamu zalozeni a o tom, ze se jednalo o dlouhodobé¢
planovanou akci svéd¢i 1 to, Ze se této schiize zacastnilo 400 Gcastnikll a zpravodaje tu
mély i prazské Narodni listy. UGastnici byli pfivitdni starostou Frantiskem
Hoblikem (mladocechem). Po kratkém tivodnim proslovu vystoupil jako hlavni fecnik
dne poslanec JUDr. Josef Herold. Za mistni promluvil advokat Antonin Formanek.
Oba proslovy byly vénovany vyznamu politickych klubt pro politické vzdélani.

Ani stranickd organizace vsSak mladocechim nezajistila toho roku na
Pardubicku rozhodujici uspéch.V zemskych volbach za méstskou kurii se stfetl
soucasny starosta FrantiSek Hoblik za stanu mladoCeskou a advokat a dosavadni
poslanec JUDr. Jan Zak. Byl to stfet nevrazivy, nebot’ mladodech Frantisek Hoblik byl
svymi oponenty piimo nenavidén a jeho oponent Jan Zik byl zase pro stranu
mladocCeskou, at’ uz svym spoleCenskym zivotem nebo politickymi nazory,
zt€lesnénim konzervativce. Starocesky kandidat vyhral pomérem 774 hlast ku 453,
pficemz v samotnych Pardubicich prohral v poméru 381 ku 327. Vitézstvi mu tak
zajistila mensi mésta Holice (242 ku 45) a Chlumec (205 ku 27).'* Vyhru mu kromé
konzervatizmu obcanskych elit menSich mést zajistila 1 kampan pii které pilné
obchazel své voliCe, zatimco FrantiSek Hoblik pobyval ze zdravotnich dvoda

v Karlovych Varech.'**

P VOJTECH, Mladocesi.., s. 83

122 SAKAR, Josef: Déjiny..., Str. 254.

123 Pernstyn, 6. 7. 1889

124 Pernstyn, 1. 6. 1889 — Pobytu FrantiSka Hoblika vyuzila protistrana a rozsifila po mésté
smyslenou zpravu o jeho nemoci. K této udalosti vydal ¢asopis Pernstyn Hoblikovo dementi. Ve stejné
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Za venkovské obce kandidoval JUDr. Alois Koldinsky, advokat ze Smichova,
ktery pochazel z nedalekych Jezbotic.'” Protivnikem mu byl dlouholety poslanec
z Opatovic FrantiSek Moravek. Vitézstvi smichovského advokata napomohl rolnik
Ladislav Stépanek z Matefova, ktery rovnéz kandidoval, ale své kandidatury se vzdal
pted volbou ve prospéch strany mladoceské. Vitézstvi to nebylo Uplné presvédCiveé
(381 ku 321), nebot Zidé volili podle vedeni naboZenské obce pro stranu
konzervativni, kterou podpofila i &ast wfednictva.'’® Pfesto byly volby
svobodomyslnym klubem pokladany za uspé€sné, nebot’ tim ,mésto nase vstoupilo
touto volbou v Fadu mést svobodomysinych, pokrokumilovnych jez jedenkrate vyzouti
se chee ze zastaralého Sosdctvi a coparstvi*.'*’

Jednalo se ovSem o radost piedCasnou, jak se ukdzalo v zafi pti volbach do
obecniho zastupitelstva. Pfed volbami do tfetiho sboru svolala Zib schizi voli¢i na
kterou se dostavilo 100 ucastniki. Mladocesi ptevzali oproti minulym volbam pod sva
ktidla tuto organizaci, jak svéd¢i skuteCnost, ze predsedou schiize se stal mladocCesky
starosta a neuspéSny kandidat zemského poslanectvi FrantiSek Hoblik, piestoze
nenaleZel do téetiho sboru.'*® Frantisek Hoblik byl ptivodné naméstek starosty, ktery se
do tufadu dostal po umrti Leopolda Wernera v ¢ervnu roku 1888. Jak jiz bylo
poznamendno, byl pfedni postavou mistnich mladocechli, piedev§im inicioval
vydéavani mladoc¢eskych novin. Nebyl mezi starocechy pftili§ obliben a zv1ast’ silné viici
nému vystupoval Jilji Jahn.

Samotné volby nebyly poznamenany néjakou rozsahlou kampani a na rozdil od
téch predchozich se neobjevila zadna zdsadni témata. Vzhledem k tomu, ze probéhly
kratce po volbach do zemského snému a i kdyz se jiz utvotil mladocesky klub, nestala
obecni politika prozatim v centru jeho zajmu. Navic se otdzka rozsahlych investic
mésta vyresila pijckou jiz v minulém roce a v dohledné dobé neptichdzely na potad
jednéni zastupitelstva zadné vyznamné projekty, které by mohly zvysit napéti mezi

mistni honoraci.

vydani Pernityn rovnéz zdtraznil agitaci Jana Zaka mezi Zenami volitkami za Gcelem ziskani co
n%jvétéiho mnozstvi plnomocenstvi.

12 NAVRATIL, Martin: Almanach snému krdlovstvi ¢eského (1895 — 1901). Praha 1896. — Alois
Koldinsky, narozen 1857 v Jezboticich na Pardubicku, absolvent chrudimského gymnazia a prazské
pravnické fakulty.

126 Pernstyn, 31. 7. 1889

127 Pernstyn 31. 7. 1889

128 Pernstyn, 30. 8. 1889
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Ve volbach slavili konzervativei opétovné vitézstvi a podafilo se jim ze
zastupitelstva vytlac¢it 1 nékteré vyznamné mladocechy. Piedev§im Emanuela
Jindficha, vé¢ného kverulanta, ktery témét kazdy rok podaval namitky vici obecnimu
rozpoctu, nebo viidce a jednoho z hlavnich organizatori mladoc¢echti sladka Antonina
Chlada. Do obecniho parlamentu se naopak poprvé dostal budouci dlouholety
zastupitel materialista Jan Klecka nebo zdmoZzny statkat Otakar Fuxa. Ten také obdrzel
spole¢né s uzenafem FrantiSkem Kuchynkou nejvice hlasti. Volby Zzadné zasadni
zmény nepfinesly a jak poznamenal Pernstyn ,,Valné odchylky se nestaly: zvoleni
néekteri novi, jiz jsou znamé sily vytecné, a je jest jen Zadoucno, aby sil svych venovali
cele rozkvetu obce a blahu svého obcanstva. Mnozi zvoleni jsou arci také velkymi
nulami, o nichz predem jiz mozno ¥ici, Ze méstu nasemu neprospéji pranic “.'*

Do cela mésta tak znovu postavil staroCech, tentokrat zkuseny politik a advokat
JUDr. Jan Zak. Pfi hlasovani obdrzel 32 hlasi proti 2 pro Frantiska Hoblika. Cela
volebni procedura byla pfedem dohodnuta na uzaviené ,.diivérné schuzi duvérnych
v hostinci v Buben¢i a na mista radnich byly zvoleni pouze starodesi."*

Kdyz v poloviné roku 1889 zasedli pardubicti mladocesi, aby shrnuli svou
dosavadni ¢innost, shodli se na tom, Ze za dva mésice, kdy existuje jejich klub, byla
strana svobodomyslnd na Pardubicku uspé$na. Posileni mladocechli dokumentoval
mimo jiné fakt, Ze pii poslednich volbach do tisské rady v roce 1885 ziskal jejich
kandidat jen 15 hlast."”' Do &ela strany byl na této schiizi dosazen Antonin Chlad,
sladek a najemce zadmeckého pivovaru. Proto byla od tohoto okamziku strana
svobodomyslna nazyvana téZ stranou , zdmeckou®."*

Vitézstvi strany konzervativni v obecnich volbach bylo posledni, kterého bylo
mozno dosdhnout pomoci osobniho vlivu nékolika charismatickych osobnosti.
Naptisté bude jiz pro Gspéch v obecnich volbach potieba pevné stranické organizace,
tiskového organu a predevSim podpory stavovskych spolkii. Doba, kdy na misto na
radnici mohl pomyslet jedinec bez Sirsi podpory a jasného politického ukotveni,

skongéila.

129 Pernstyn, 14. 9. 1889

% SOKA Pardubice, AMP, kn. 183, s. 571-575

131 Pernstyn, 31. 7. 1889

132 Pernstyn, 31. 7. 1889 — schlize se ucastnilo 70 ¢lend, pocet ¢lentt klubu se pozdéji, v
devadesatych pohyboval mezi 100 az 150.
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6. 2. Nastup mladocechii

Stejné¢ jako v letech osmdesatych, na pocatku let devadesatych byla
v Pardubicich u moci stale jesté generace reprezentantl, kterd vstoupila do politiky
v 60. letech. I ji vSak zacaly hned zpocatku roku 1890 ohrozovat videnska jednani
mezi Ceskymi a némeckymi liberdly, znamé téz jako ,,videnské punktace”. Jedenact
bodli tohoto Cesko-némeckého vyrovnani meélo zajistit zklidnéni politické situaci
v zemi. Jednani skoncila krachem diky odporu mladocecht, ktefi se masivni peti¢ni
kampani proti ,,punktatoriim* pomalu dostavali do cela ¢eské politiky. Jednim z bodil
vyrovnani bylo i rozdéleni obchodnich a zivnostenskych komor a zfizeni nové komory
ve vychodnich Cechach jejimz sidlem se mél stat Hradec Kralové nebo Chrudim.'> 1
z tohoto divodu punktace silné polarizovaly politickou situaci v pardubickém okrese a
zdanlivé neotiesitelna pozice politikii jako byl Jan Zak nebo Jilji V. Jahn se za¢inala
oslabovat.

Pevnéjsi organizace se dockali na pocatku 90. let také staroceSi, kdyZz na
Pardubicku vznikl ,,Politicky spolek Polabsky*. K vzniku tohoto sdruzeni se ndm
bohuzel nedochovaly prameny. Diky staro¢eskym novindm vSak vime, Ze v priabchu
roku 1890 potadalo toto uskupeni na Pardubicku schiize, na kterych ptiznivci
staroteské politiky podepisovali rezoluce na podporu punktaci.”** Pardubiéti
Hhotablove®, jak byli staroCesi mladoceskym tiskem nazyvani, posilili i v oblasti
tiskové, kdyz zacali v dubnu 1890 vydavat vlastni noviny ,,Pardubicky Obzor*.

Agitacni snahy staroCechli se vSak nemohly vyrovnat mlado¢eské vin¢ odporu,
ktera se proti punktacim na Pardubicku vzedmula. Jen na ptredvolebni voli¢skou schiizi
Nérodni strany svobodomyslné 8. tnora 1891 ve ,Veselce® dorazilo na 900
icastnikd.'> Jednalo se o do té doby nejvétsi &isté politickou schiizi v Pardubicich. Za
velkou navstévnosti stal predevsim hlavni fe¢nik Eduard Grégr, ktery na schiizi
v Pardubicich, sladek Antonin Chlad, knihtiskai FrantiSek Hoblik a advokat Florian
Hlubtcek. Dostavil se rovnéz zemsky poslanec za pardubickou venkovskou skupinu

Alois Koldinsky a pozvan byl také staroCesky poslanec na fiSské rad¢ za Pardubice

133 URBAN, Otto: Ceskd spolecnost 1848 - 1918. Praha 1982 s. 393
134 Pardubicky Obzor, 3. 10. 1890
133 Pernstyn, 11. 2. 1891
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Jilji V. Jahn. Shromazdéni skoncilo podepsanim resoluce odmitajici punktace a
vyzvou k volbé strany v nadchazejicich volbach do tiSské rady. Agitace za pomoci
pfedni mladoceské osobnosti se mladocechiim vyplatila. Ve volbach triumfovali a
jejich kandidat za mésta Josef Sokol porazil dosavadniho poslance Jilji Jahna o celych
622 hlasi."”® Ve skupiné venkovskych obci zvitézil Vaclav Formanek, mlynaf
z Hradce Kralové nad V. FiSerem.

Prvni obecni volby devadesatych let jiz jen dokonaly mlado¢esky obrat. Dlouha
desetileti vlady jedné strany, i kdyZz s opozici uvnitt, skoncila ve volbach roku 1892.
Pardubicti mladocesi porazili stranu konzervativni i v komunalnich volbach a ovladli
na 7 let radnici.

Tomuto uspéchu vsak predchazelo tfilet¢ obdobi, ve kterém se vedeni strany
mladoceské peclivé pripravovalo. Piedvolebni kampan ukdzala, Ze se od svého
konstituovani ve staly politicky klub v Pardubicich, mladoce$i pro nadchazejici
volebni klani znateln€ zlepSili a rozvinuli svoji volebni strategii. Tento obrat
v politické kultufe uskuteciioval v nékolika rovinach. PiedevSim v soustfedéni se na
jednotlivé slozky obyvatelstva a v tom uzpisobené predvolebni agitaci. Mladocesi,
ktefi si byli védomi nemoznosti Gspéchu ve sboru prvnim, rezignovali na vytvoreni
kandidatky pro tento sbor v obecnich volbach roku 1892. Tato skute¢nost si vyslouZzila
kyselou poznamku staroCeského Pernstynu. Mladocesi pry nekandidovali v I. sboru
..z pouhé lasky k nasi strané, aby byla v zastupitelstvu také zastoupena .’ Tento krok
byl logicky vzhledem k rozlozeni sil v jednotlivych kuriich. Snaha netfistit své sily a
zarovenn nedostatek vhodnych a ke kandidovani ochotnych c¢lenti sméfovaly
mladoCechy k vétsi pozornosti na sbor druhy a predevsim tfeti. V téchto sborech
dominovala maloburzoazie, femeslnictvo a mistni inteligence(ucitelé realky,atd.).
Hlavné sbor tieti pfedstavoval pro stranu svobodomyslnou cilovou skupinu volic¢t, pro
kterou byla ldkava mladoceska smés nacionalismu a ekonomického liberalismu. Mezi
voli¢i tohoto sboru pievazovali zivnostnici a femeslnici, kterych bylo celkové ve vsech
sborech pres 800 a volili tak az 18 &lend zastupitelstva.'*® Vedeni strany ,.zamecké

spravné usoudilo, ze cesta k tomuto spolecenskému stavu vede skrze Zivnostesko-

136 Pardubické noviny, 7. 3. 1891
137 Pernstyn, 31. 12. 1892
138 Pernstyn leden, 1893
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femeslnickou besedu. Zib byla zaloZena jako reprezentant drobné maloburZoazie.
Z pivodné nepolitického stavovského spolku se po vzniku mistni pobocky strany
svobodomysIné stala pomérné rychle centrem politickych snah této strany. Jakym
zpisobem se tak d€lo a ze ne vzdy pomoci ideji potvrzuji Casté stiznosti ve
staroCeském tisku. ,, ....svym znamym Gambrinovym mokem z prodlouzené Pernstynské
ulice mozek téch kterych nasich remesinikii — osvétluje (myslena strana mladoceska) “.
139

Samotné prorlstani mezi femeslnictvo a zivnostnictvo by vSak mladocechiim
k uspéchu nestacilo. Byl to mladocesky element, ktery piinasel do politiky nové prvky
agitace. Poprvé se v mistni politice projevila ve vEtsi mife manipulace voli¢skymi
hlasy pomoci plnych moci. Jejich pocet ve tietim sboru stoupl od zacatku 80. let ze
17% vSech odevzdanych hlasti az na polovinu vSech hlast zacatkem 90. let. Jejich
dilezitosti si byli mladocesi dobie védomi, nebot’ v minulych klanich, at’ uz obecnich
nebo pii volbéach do fisské rady a zemského snému, je ziskdvali hlavné jejich oponenti
zasluhou zkugenych politikd jako byl Jan Zak. V tomto sméru se projevilo vedeni
strany svobodomysIné proziravéji nez vedeni jejich protivniki, které to ponechalo na
aktivit¢ jednotlivcl a tak si zajistili mladocesi znacny pocet plnych moci peclivou
agitaci v tydnu pfed volbami. Za tuto ¢innost, kterd ne vzdy prob&hla zrovna podle
pravidel, kritizoval mlado&echy staro¢esky Pernstyn.'®°

Aby dosahli mladocesi rozhodujiciho vitézstvi museli ovladnout druhy sbor.
Zde volilo piedev§im pardubické zidovstvo, které tvofilo malou, ale v podstaté
rozhodujici &ast ve sboru druhém(asi 30-40 ze 180 volit-dohledat). Zidovské
voli¢stvo bylo velmi ukaznéné a az do pocatku 20. stoleti volilo veelku jednotné.
V pardubickém zastupitelstvu diky tomu stabilné zasedal minimalné jeden zéastupce
mistni zidovské komunity. V téchto volbach vSak nebyl hlas zidovskych volict
rozhodujici, nebot’ se o jejich pfizen celkové uchazeli ti1 zidovsti kandidati, pfi¢emz
Marcus Oesterreicher piesel do prvniho sboru a Hugo Felfel ze sboru tietiho do sboru

druhého. Tim méla Zidovska komunita pfedem zajiSténa dv€é mista v zastupitelstvu,

139 Pernstyn, 15. 1. 1893 ....svym znamym Gambrinovym mokem z prodlouzené Pernstynské ulice

mozek téch kterych nasich remesinikii — osvétluje.

140 Pernstyn, 31. 12. 1892 podle staro¢eského deniku volil Vacslav Srbek na plnou moc Frantiska

Stépanka ze Svitkova, ¢is. 11,. Jenz byl jiz pie sedmndcti lety — 25. zaii 1875. — zemrel. Obdobné Josef
Dittrich z Jesnicanek volil za Frantiska Linharta ze Svitkova ¢is. 36., ktery jiz pred deviti lety — dne 29.

listopadu 1883 — jest mrtev!
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nebot’ v prvnim sboru pravideln¢ vyhravali konzervativei, za které tito kandidati do
voleb S§li. To se moc nezamlouvalo advokdtu Vojtéchu Hordkovi, jednomu
z mladoceskych vidct a pokusil se antisemitskou kampani mezi statnim ufednictvem
o ziskéani hlast pro sebe jako samostatného kandidata v 1. sboru. Antisemitismus byl
vSak u statnich Gfadnikli né¢im zapovézenym a tak ziskal jediny mladocesky kandidat
v prvnim sboru jen tfi hlasy.'"!

Starocesi si pod vlivem celozemské politické situace byli védomi narustajici
sily a popularity mlado¢echti v Pardubicich. To pfimélo jejich umirnéné kiidlo v cele s
Antoninem Forméankem k vyjednavanim s mladocechy a k pokusu o vytvofeni
spolec¢né kandidatky obou stran. Podle navrhu staroceského matadora mélo na takoveé
kandidatce byt 14 mladocechti a 22 staroCecht. S takovym to navrhem nemohl
pochodit u klubisth, kteti si jiz byli védomi mozného obratu v rozlozeni sil na
radnici.'** Nasvéddovalo tomu jejich vitézstvi ve volbach do #igského rady. Navic
s takovym ndvrhem nesouhlasilo konzervativngjsi jadro starocechii kolem JUDr. Jana
Zéka.'* Zakovi stoupenci si véfili a doufali, Ze volby prob&hnou jako vzdy, nebot
Pardubice byly stale povazovany za bastu starocechii. Tentokrat se vSak ukazalo, do
jaké miry se obecni samosprava zpolitizovala. Pardubickym konzervativeiim nezlomil
vaz stav obecnich financi, ale punkta¢ni politika jejich vedeni. Pardubice byly jedinym
méstem spole¢né s Turnovem, jehoz vedeni souhlasilo s videfiskymi imluvami, coz
neopomenuli mladogeské noviny zminit.'** Punktace tak zcela zastinily problémy
meésta a v predvolebni kampani mély navrch. Starocesi se piesto pokouseli vyhnout
punkta¢ni tématice, tradicnim poukazovanim na samospravu jako na néco
nepolitického. Ve svém piedvolebni prohladseni proto staroCeSi jako uspéchy své
obecni vlady zmifiuji vydlazdéni Kralovské tfidy a Gipravu Karlovy ulice.'*

Ani utvofeni vlastni stranické organizace staro¢echiim nepomohlo a ve volbach
slavila vitézstvi strana svobodomyslnd, ktera tim dokonala obrat v mistni politice.
V minulosti sice jeji zastupci na radnici zasedali a mladocech FrantiSek Hoblik byl

dokonce, po umrti Leopolda Wernera, doCasnym starostou mesta, nikdy vSak radnici

141 Pernstyn, 31. 12. 1892

142 Pardubické Noviny, 7. 1. 1893
143 Pardubické Noviny, 7. 1. 1893
144 Pardubické listy, 28. 5. 1893

143 Pardubické Noviny, 16. 12. 1892
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neovladala. Podle o¢ekavani jeji kandidatka ve tietim sboru zcela zvitézila. StaroCesti
kandidati zde ziskali jen 209 az 250 hlast z celkem 692, pfi¢emZ posledni zvoleny
kandidat, krej¢i Josef Gruss, obdrzel 399 hlasti a konzervativeiim tedy chybélo ve
tfetim sboru 150 hlast.'*® V druhém sboru ziskali stoupenci strany Zakovy jen dva
mandaty. Tii zvoleni zastupitelé byli spolecni, zbylych 7 ptipadlo mlado¢echiim.
V prvnim sboru uspéli jako vzdy kandidati konzervativet. K vyhie strané¢ zamecké
pomohl piedevsim zisk 470 voli¢a, ktefi poboufeni punktacemi piesli na jeji stranu.'*’
Celkovy pomér v zastupitelstvu tedy rovnal 20 mlado€echt proti 16 staro¢echiim, coz
byl znatelny rozdil oproti 4 mlado¢echiim v zastupitelstvu minulém.

Po vyhranych volbach strana mladoCeskd starocechim odpovédéla, ze
zachovali neférove, kdyz tvrdili, ze v pfedchozim obdobi vykonali mnoho aniz by
zvysili finanéni zatizeni obce.'*®
Mnohé projekty sice byly schvaleny, ale jejich realné financovani se mélo projevit az
v nadchdzejicim obdobi. Tim byla myslena pfedevSim pfipravovana stavba kasaren a
probihajici stavba nové radnice. Jelikoz namitky proti volbam nebyly uznany, mohla
se volba méstské rady a starosty uskutecnit v inoru nasledujiciho roku.

Za starostu byl ve velmi vyrovnang, ale pfedem jasné volbé zvolen Frantisek
Hoblik, kdyZ obdrzel 19 hlasti proti 15 pro Jana Zaka a 1 pro Karla Wernera.'®
Naésledujici vybér radnich byl ve znameni bojkotu ze strany nové opozice. Ta splnila
své hrozby a pifi volbé jednotlivych radnich odevzdavali jeji zastupci prazdné
hlasovaci listky. Jelikoz se zastupitelti seslo 35, nejstarsi Clen zastupitelstva Marcus
Oesterreicher byl nemocen, stacilo pro zvoleni do méstské rady 18 hlasi. Jako projev
dobré vile ze strany mladodechii byli sice zvoleni Starodei Cenék Cervenka a
Franti$ek Sichrovsky, ale své zvoleni okamzitd na povel vedeni své strany odmitli.'™
FrantiSek Sichrovsky pfitom jako divod uvedl své pracovni vytizeni. I pfesto byl
zvolen a bylo mu pohroZeno, Ze pokud funkci nepiijme, miize mu zastupitelstvo udélit

pokutu. Vse bylo nakonec vyfeSeno proslovem Karla Wernera, ktery byl v minulosti

také do funkce nucen. Ten piesvédcCil zastupitelstvo, Ze je lepsi zvolit nékoho, kdo

146 Pardubické listy, 24. 12.1892
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148 Pardubické Noviny, 18. 2. 1893
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svou funkci bude zastavat naplno.'!

Mladoc¢echiim k volebnimu uspéchu blahoptélo
znac¢né mnozstvi meést, nebot” Pardubice byly brany dlouhou dobu za staroceskou
bastu.

V triletém obdobi, kdy poprvé vladli méstu mladocesi, vsak nedoslo k zadnym
radikdlnim zménam. Vzhledem k finan¢nimu vycerpani si nemohlo mésta dovolit tolik
potiebné projekty jako byla kanalizace nebo vodovod.

Dokoncena byla alesponn stavba nové radnice do které se méstsky ufad
nastéhoval zafatkem roku 1895 a 23. biezna se zde uskutecnilo prvni zasedédni
méstského zastupitelstva.'’> Otevieni radnice mélo byt pivodné zahajeno vefejnou
slavnosti, pfi které mela byt radnice posvécena. Od toho bylo vzhledem
k nedokoncenému interiéru upusténo.

Samotna zasedani obecniho parlamentu, jak bylo zastupitelstvo nckdy
nazyvano, probihala zpo¢atku velmi bouilivé. Cast mladodechii povzbuzena volebnimi
vitézstvimi své strany davala svym oponentim pocitit kdo nyni drzi moc ve mésté a
nevahala urdzet staroCechy pfimo pii zasedani zastupitelstva. Pfi jednom ze zasedani o
stavbé vojenskych kasaren roku 1894 nevahal napiiklad vedouci Cinitel mladoc¢echt
Florian Hlubtidek nazvat konzervativee Efialty, tedy zradci naroda.'>® Na to pohrozila
dotdend strana neudasti pii zasedanich zastupitelstva a zadala omluvy.'>*

Aby obé zminéné strany podchytily obCany s voli¢skymi hlasy, utvaii uvnitt
meésta organizace, které se aktivné vénuji problémim Pardubic. Starocesi se 7. srpna
1892 na schuzi, které byl pfitomen Albin Braf, usnesli o zfizeni mistni pobocky své
strany.'>> Za nazev pfijali ,,Jednotu ob&anti soudniho okresu pardubického. P¥edchozi
,Politicky spolek Polabsky* zasahoval pfili§ velké tzemi a byl obranou reakci na
mladoceské peti¢ni hnuti. I mladocesi si byli védomi potieby lepsi vlastni organizace

Mee

v Pardubicich a postupné ovladli ,,Obc¢anskou besedu na Novém M¢esté“. Toto sdruzeni
bylo zalozen koncem roku 1895 na principu podobném byvalému Obcanskému
klubu."® Jednalo se zprvu o sdruZeni ob&anti z pardubickych piedmésti, ktei nebyli

spokojeni se svym zastoupenim v obecnim zastupitelstvu. I kdyz se jiz od pocatku
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tento spolek hlasil k stran¢ mladoCeské, nebyl jesté zcela politicky vyhranény, takze do
n¢j vstupovali 1 konzervativcei jako Antonin Formének. Role tohoto spolku se projevila
jiz nasledujicim roce, kdy byla Obcanskd beseda jednim z dilezitych Cinitelt pfi
obecnich volbach.

Po tfech letech od doby co se strana mladoceska pevné usadila na pardubické
radnici nedoSlo v pardubické politice k zdsadnimu obratu. Strana staroCeska se ve
volebnim boji o radnici vroce 1896 jiz poucila z mladoceské volebni strategie a
vénovala volebni agitaci patficnou pozornost. I tentokrat se ob& strany pokusily o
volebni kompromis. Navrhovany pomér 16 ku 20, v méstské rad¢ paritu a starostu

mladogecha strana ,,Jednoty ob&ant“ nepiijala."”’

Oproti piedchozim volbam se zde
predvolebni jednani vedla otevien¢ na zasedanich stran a o jejich vysledcich bylo
referovano v tisku. Mezi staroCechy jiz neplsobili jejich nejkonzervativngjsi politici
jako Jan Zak, ktery zemfel nékolik tydnti pfed volbami nebo Jilji Jahn, jenz se od roku
1894 usadil v Praze. O to vic vynikla postava znamého advokata Antonina Forménka.

Politika se jiz ned¢€lala skryté nebo v jednom z mistnich hostincti u gambrinova
moku. I dopisy tykajici se vyjednavani, které si posilali predsedové obou stran byly
zvetejiiovany v novinach. Strany jiz byly pevné organizovany a pro jednani mély své
vyjednavace. Za ob¢ uskupeni to byly vétSinou pravnici nebo obchodnici uvykli
naroénému vyjednavani. Za stranu klubisti to byl JUDr. Florian Hlubtcek a
podnikatel FrantiSek Kerhart, za stranu konservativni JUDr.Antonin Formanek,
obchodnik Jan Klecka a mlynatf Josef Odkolek. Diky aktivit¢ pravnikti se obecni
politika v Pardubicich Casto jevila jako souboj navzajem si konkurujicich advokatnich
kancelaii."®

Na kandidatni listiné otisténé v Neodvislych listech byly vedle sebe politici
z obou stran, 74dna dohoda o rozdéleni mandatu viak uzaviena nebyla.'” Ze strany
staroCeské se jednalo rovnéz o snahu stranickych elit o navrat na radnici. I tento krok
vSak vzbudil nelibost v ¢asti mladoceské strany.

V ptedvolebni hie o volice se zde noveé objevila 1 otdzka mistnich

priamyslovych podnikii, jmenovité tovarny na kavové nahrazky Heinricha Francka, jez
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méla byt pifesunuta z némeckého Chomutova do Pardubic. Zatimco mladocesi v tom
vidéli dalsi z uspéchli mésta v lakani pramyslu, staroceskd opozice v predvolebnich
vydanich svych novin (P.noviny, Pernstyn) pravidelné¢ zminovala némeckou narodnost
a protestantské vyznani majitele, stejné jako fakt, ze tovarna bude konkurenci pro nove
vzniklou tovarnu na cikorii zdej$iho podnikatele Cetika Blechy.'®

Volby pak znamenaly sice uspéch pro vladnouci mladocechy, ale celkovy
pomér sil je nutil k vétsi kooperaci s opozici. Cast uditelstva a postovniho ufednictva
volilo stranu zameckou, ackoli ji nabizeli starocesi tfi mista na své kandidatce. Sami
tak vyhrali nakonec jen jedno misto na radnici.

AC¢ se strana konzervativni piipravila v oblasti agitacni, ve stranické discipling
za mladocCechy stéle siln¢ zaostavala. Ti byli pevné organizovani a k volbach se jich
dostavila vétSina. Tato skuteCnost a uspé€Snd agitace mezi silicim poStovnim
ufednictvem a ucitelstvem ji zajistila udrzeni si vedouci pozice na pardubické radnici.

V povolebnim jednani o mista v méstské radé bylo nejvétsim problémem misto
namestka starosty. MladoCeska vétSina nabidla opozici sice tfi mista v méstské radé,
ale misto naméstka se ji zdalo moc. Na starostu byl opét navrzen stavajici starosta a
majitel knihtiskarny FrantiSek Hoblik, ten ovSem odmital pfijmout nabizené misto,
nebot’ nemé¢l podporu obou stran. Nakonec funkci pfijal z divodi neschopnosti vlastni

strany shodnout se na jiném kandidatu.'®'

Ve volbé samotné obdrzel 19 hlasi proti 15
pro Dr. Leopolda Hruse a 1 pro Dr. Floriana Hlubugka.'®® Naméstkem se stal mlynat
Josef Odkolek. Cela volba byla nakonec formalitou, kdyz se opozice smifila se tiemi
misty v mestské radé.

I pres opetovné vitézstvi v obecnich volbach se strana mladoceska dostavala
do rozkladu. Ten se projevoval jiz pfed volbami zmatenym vyjednavanim o
kandidatku. Mladocesi, kteti absorbovali pocatkem 90. let radikalné-pokrokové hnuti,
aby se ho pted polovinou stejného desetileti zbavili, nyni zacinali pocitovat tlak ze
sméru nove¢ vznikajicich politickych uskupeni, jako byla kfestansko-socialni nebo

agrarni strana.'® Do obecni politiky zadala zasahovat koncem 90. let jen ta prvni. Diky

osob¢ biskupa Eduarda Brynycha dokazalo toto uskupeni zna¢né¢ zamichat politickou
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situaci ve vychodnich Cechach.'®® Kralovehradecky biskup byl velmi schopny
organizator a v sidle své diecéze zalozil katolicky denik Obnova, ktery si vS§imal také
situace katolikli v Pardubicich. Jeho pocinani, predevSim cCetné agitacni navstévy
okolnich mest, budilo rozhoi¢eni pardubického antiklerikdln¢ naladéného
mladoCeského tisku. Stfet mezi pardubickymi a Brynychem vyvrcholil pii jeho
navstéveé Pardubic pfed obecnimi volbami v poslednim roce 19. stoleti, kdyz se obecni
zastupitelstvo odmitlo za€astnit uvitani biskupa. Tak byl Eduard Brynych uvitan jen
zastupcem katolickych obcanii meésta Josefem Odkolkem. Ackoli se bifmovéani
podstoupilo na 3500 lidi, nepiesahoval pocet klerikalnich volict v Pardubicich 150 az
200 ob&ant.'® 1 tak byli cennym spojencem strany staro&eské.

Koncem stoleti Pardubice po zavratném rustu dosahuji 17 tisic obyvatel a jejich
spolecnost se zacind silné socidlné rozvrstvovat. Vzristajiciho $té€peni si byli doposud
vedouci strany védomy a ve svych ptfedvolebnich prohlaSenich se na rozdil od dob
predeslych obraci na vSechny vrstvy vefejnosti. Jmenovité na rolniky, Zivnostniky a
délny lid. Ob¢ strany tak ¢ini pod vlivem stoupajici podpory pro teprve tvorfici se
mensi strany.

Na ptelomu stoleti se méni 1 pohled na Pardubice a jejich postaveni v ramci
Ceské spolecnosti. Z malého venkovského mésta na periferii Ceské spole¢nosti se méni
v centrum venkova ¢eského ,,Vychodu®. Pardubi¢ti méstané jesté neusiluji o vedouci
tilohu v rAmci celych vychodnich Cech, nebot’ jsou si védomi ekonomické a kulturni
sily sousedniho Hradce Kralové. Usiluji vSak o to stat se méstem do n&jz se bude
soustfed’ovat hospodarskéa politika venkovskych obci trodného Polabi, téziciho ze
vzristu potravinarského prumyslu. Jako konkurenti nebo vzory jsou zde proto Casto
zminovana meésta jako Kolin a Louny, kterd méla stejnou hospodaiskou orientaci a
obdobnou sociélni strukturu a svou velikosti navic Pardubice nepievySovala.

O tom, Ze se v mistni politice bylo tézké vyznat i pro soucasniky svéd¢i pokusy
obou stran zakryt svou politickou orientaci. Pti poslednich obecnich volbach na konci
19. stoleti tak naptiklad starocesi nechali svou kandidatku podepsat jako kandidatku

,»Obcanské besedy*, kde se pomér sil neustale ménil a jejiz orientace nebyla pro volice

164 Brynych, Eduard (nar. 4.5. 1846 ve Vlasenicich), kanovnik a spisovatel. Po vystudovani

seminafe byl roku 1888 zvolen za kanovnika vySehradské kolegiatni kapituly. In: Ottiv slovnik
naucny, sv. 2, Praha 1890, s.817-818.
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malo sledujiciho aktualni vyvoj zcela zfetelna.'® Podpis jejich vlastniho uskupeni,
tedy ,,Jednoty ob¢anti, zde naopak chybél. Proti této kompromisni listiné vystoupila
cast ¢lentt Obcanské besedy, jelikoz byla podepsana bez jejich védomi a souhlasu.
Strané staroCeské se tak podafilo, to o¢ usilovala od poslednich voleb, kdy pied
minulymi volbami néktefi umirnéni starocesti politici jako Antonin Formanek ve snaze
ziskat ¢ast femeslnického volic¢stva vstoupila do Obcanské besedy.

Poprvé zde na politickou scénu mésta vstupuji dalsi politické subjekty, 1 kdyz
zatim jen skrze volicskou podporu. Prvni stranou, kterd tak ucinila byla mistni
pobocka strany narodné socialni a obdobné¢ jako v politice zemské 1 zde jeji divérnici
podpotili stranu mlado&eskou.'®’

Jako hlavni téma voleb se poprvé prosadily modernizac¢ni projekty obce. Na

konci 19. stoleti nemély Pardubice vodovod, osvétleni, kanalizaci ani divadlo. A€ se o
téchto investicich jednalo jiz deset let, nemélo vedeni mésta dostatek odvahy ke
zvysenti jiz dosti velkych dluha.
Vefejnost znatné nespokojend se zaostavanim komunalnich sluzeb Pardubic za
okolnimi mésty, se rozhodla zménit situaci v obecnim parlamentu. Volby do sboru
trettho a prvniho dopadly jako v poslednich deseti letech. Tieti ovladli mladocesi a
prvni jejich oponenti. I tentokrat rozhodl druhy sbor, kdyz se zde stran€ staroCeské
podaftilo ziskat vSech 25 hlast zidovskych voli¢li za odménu dvou mist v obecnim
zastupitelstvu.'®® Zisk Zzidovskych hlasa byl pro Staro¢echy klicovy, nebot podle
odhadi mladoceského tisku tvofili stoupenci konzervativni strany jen 10 procent
ob¢anstva. Ve spojeni sZidy oviem aZ téetinu poplatnictva. To jim spolu
s nevyhodnou volebni aritmetikou zajistilo srovnani sil sdosud vladnoucimi
mladocechy.

Ve sboru druhém ziskali mladoceSi 5 mandatd, staroCesi 4 a 3 pfiipadly
spolecnym kandidatim. Vzhledem k vysledkiim ve tfetim a prvnim sboru tak méli
v 36 clenném obecnim zastupitelstvu stoupenci strany konservativni 16 mandati a
stoupenci strany svobodomyslné mandati 17.'® O sestaveni méstské rady a postu

starosty tak rozhodli 3 spolecni zastupitelé. Za starostu mésta byl zvolen staroCesky
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poslanec JUDr. Antonin Formanek. Dohodnuty kompromis nebyl po chuti ani jedné
stran€ a jiz nékolik tydnli po zvoleni méstské rady se v tisku ob¢ strany vzdjemné

napadaly.'”

6. 3. Moderni doba

Ani v novém stoleti nebyla zprvu obecni politika v Pardubicich nijak zvlast

progresivni. Budoucnost meésta rozhodovaly cCasto osobni zdjmy a nevrazivost
vzajemn¢ znepiatelenych stran. Ducha tehdejsi pardubické spolecnosti vystihl ve svém
castecn¢ autobiografickém romanu Karel Martens skladatel Karel Moor.
“Na namesti v malé vinarné bylo hlucno, jako kazdodenne. Schazeji se tam panoveé, o
nez v zadném mésté neni nouze — mistni kapacity. Vidis je hned zrana ve vinarné, kdez
spokojenée vysedi az do poledne, odpoledne je naleznes v kavarné pri kartach a vecer
se s nimi miizes setkat v hospoddch, kdez se ,,nenucené“ bavi az do casného rana. Jsou
riizného stari, duchem nevynikaji, ve mésté vsak prave proto hraji velké ulohy, hlasi se
k politickym stranam, v nichz se soustreduje zpatecnictvi a Sosdctvi, ctou jen ,,svij“
mistni platek (jinak vitbec nic), panu purkmistrovi by snesli modré s nebe, planou
Zlutou nendvisti proti silnéjsim duchem a pokrokdre by utopili na Izici vody. “""!

Onémi pokrokafi jsou zde mySleni stoupenci ,,Pokrokového klubu ob¢anského
pro Pardubsko a Chrudimsko®, ktery se utvofil v Pardubicich v ¥jnu 1904.'” Jejich
hlavni postavou byl novinaf Alois Hajn. Ten svoji drahu zapocal jako ¢len Strany
radikalné-pokrokové a do vychodnich Cech se dostal roku 1897, kdyz pievzal v Hradci
Kralové noviny ,,Osvéta lidu®.'” Po tfech letech prenesl sidlo svych novin do Pardubic
a okamzité¢ se zapojil do mistni politiky. Jeho noviny si rychle ziskaly respekt
protivnikii kvalitou a rozsahem své Zurnalistiky. Osvéta lidu naleZela k nejvétSim
venkovskym novinam, proto byly ¢tena i v Praze, kde méla az 150 stalych odbérateli.
174 P¥itom se primérny naklad venkovskych novin pohyboval mezi 300 az 400 vytisky.
Obdobné jako Moor ve svém romanu vzpominal i Hajn ve svych pamétech na

politickou situaci v Pardubicich.

170 Strdz na Vychode, 1. 12. 1899

e Moor, Karel: Karel Martens, Praha 1906, s. 261 — 262.
172 Osvéta lidu, 19. 10. 1904

173 Hajn, Zivot...,s. 91

174 Hajn, Zivot.., s. 89

65



. Jejich Zivot politicky a spolecensky byl jakymsi odvarem vlasteneckého romantismu
let 1860 — 1870, s urcitym sklonem k povrchnimu, jalovéemu radikalismu a po afére
Hilsnerove k surovému, Stvavému antisemitismu, snad to souviselo do znacné miry
s hospodskym a vinarenskym Zivotem, ktery byl v Pardubicich rozvinut mnohem vice
nez kde jinde. V ovzdusi alkoholu se délala komunalni politika, tam se vlastencilo,
hejslovanilo a nadavalo (bylo to krdtce po procesu polenskéem) na Masaryka, realisty,
socialisty a jiné ,, Zidovské zaprodance “.'” Do politiky Hajn aktivné zasahl az kdyz se
utvotil ,,Pokrokovy klub* a prvni obecni volby vnovém stoleti tak byly jesté
zalezitosti souboje mladocecht se starocechy.

Pti poslednich volebnim souboji se ani jedné ze dvou stran nepodatilo ziskat
vétSinu v obecnim zastupitelstvu a po dohodé obou stran zasedl v Cele radnice
umirnény staroCesky politik Antonin Formanek. Pti vratkém piiméfi s mladocCechy se
mu vSak nepodafilo prosadit vétSinu pro mésto tolik potfebnych modernizacnich
projekt. Na poslednim zasedani méstského zastupitelstva pred obecnimi volbami se
tedy alesponi pochlubil vyrovnanym rozpoétem obce.'”

Byly to pravé jiz zminéné modernizacni projekty, které na prelomu stoleti
nabraly na politickém vyznamu a plné¢ se prosadily jako témata piedvolebnich
kampani. Vzhledem k ustrnulosti obecniho zastupitelstva se opakované odsunovalo
prosazeni projektl, které rostouci Pardubice vyzadovaly. Jedinou vyznamné;si
investici byla stavba okresni nemocnice, na které¢ se ovSem financné podilelo okresni
zastupitelstvo. Neni tedy divu, Ze zajem o obecni volby zna¢né vzrostl a pted volbami
se objevilo opét vice kandidatnich listin. Kromé listin dvou hlavnich stran si své
vlastni kandidatky sepsali i jednotlivé spolky a své zastupce se tak snazili do obecniho
parlamentu prosadit spolecenstvo obuvnikii, stavebnikli nebo majiteld domt. Posledné
jmenované mél na svédomi zndmy kverulant obchodnik Emanuel Jindfich. Ten se
politického déni v obci Gcastnil jiz pres 20 let, kdyz v 80. letech zacinal jako ptiznivce
mladocechii. Po jejich ovladnuti radnice v roce 1892 se vsak stal nejvétsim kritikem
mladoceské politiky v Pardubicich. Pozd¢ji se tento solitér ucastnil volebniho klani jiz
jen jako ¢len profesnich spolktl, coz mu ovSem nebranilo, aby pravideln€ zadal o revizi

obecnich ucth. Sestavovani kandidatek profesnich organizaci bylo pouze
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spoleCenskym ritudlem, ktery mél ukdzat, ze jejich vedeni dokaze reprezentovat zajmy
svych ¢lent. Mé&lo také donutit jednotlivé strany a kandidaty jednat se zastupci spolkli
o volebni podporu. Ve volbach samotnych obvykle tyto kandidatky vétSinou propadly.

Volebni klani v roce 1903 bylo pomérn¢ jednoznacné a znamenalo krach pro
stranu mladocCeskou. Ta sice dokéazala opétné uspét ve tetim sboru diky zarucené
podpote Zib, ale zcela propadla ve zbyvajicich dvou sborech, kdyz se ji podafilo ziskat
jen dalsi dva mandaty zastupitelti (FrantiSek Hoblik a JUDr. Josef Stolba).!”’
Konzervativei tak jedenact let po mladoceském obratu slavili navrat do cela mésta,
aniz by se museli ohlizet na po spolupraci s opozici. Diky kandidatufe Antonina
Forménka se jim podaftilo ukofistit dokonce misto jednoho zastupitele za treti sbor.
Celkem ziskali starocesi v zastupitelstvu 21 mist, mladocesi 13. Dva kandidati byli
zvoleni jako spoleéni (Cengk Cervenka v prvnim sboru a Moric Pick ve druhém).'”®
Do starostenského kiesla opét dosedl Antonin Formanek.

Porazka znamenala pro mladocechy piedevs§im nutnost sebereflexe. Vyrovnany
vysledek poslednich voleb jesté mohl byt jako obvykle sveden na volebni manipulaci
protistrany. OvSem debakl pii prvnich volbach v novém stoleti jiz naznacil, ze ve
stran¢ ,,zamecké musi dojit k radikalni zméné. Prvni znamky sebekritiky naznacil
povolebni Givodnik v mladoCeskych ,,Neodvislych listech oti§tény jen Ctyfi dny po
volbach. V ném byla kromé obvyklych agitacnich praktik protistrany popsana apatie
&lent a voliét, ktefi svou liknavosti zmeskali samotny akt volby.'” Kysela slova padla
1 na stranu spojenct, narodnich socialistq, jejichz ptedseda ,,bratr Sokol*“ dlel se svymi
dvémi hlasy na schodech radnice a k samotné volbé se rovnéz nedostavil. Mnohem
pisatele uvodniku tak Siroké stanovy, ze do svého stiedu pfijima 1 mladoceské
klerikdly. Pro mistni klub strany svobodomyslné bylo vSak smeérodatné usneseni

nymburského sjezdu, na kterém se mladocesi v zaii 1894 dlrazné postavili proti

tvofeni klerikalnich stran v ¢eské politice.'™
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Hlavni analyza byla otiSténa stejnym denikem o tyden pozdé&ji. V ni se redakce
novin stavi proti prevladajicimu nazoru, ze jde o zélezitost mistni a vytykéa prazskému
vedeni strany, Ze nejevi zdjem lokalni zalezitosti a ,Ze se gemeralni Stab zajima o
vedeni jen kdyz chce omeldovat néjakého ne pirilis vitaného kandiddta poslanectvi '™
Pisatel si rovnéz uvédomuje, ze mnozi ,;mlado* volili proti své vlastni strané. Tato
porazka podle néj neni jen porazkou mistniho odboru strany, ale strany samotné, nebot’

kandidati byli schvaleni vedenim.'®*

Kritice neunikli ani poslanci, kteti ,,méli vanocni
prazdniny a nenapadlo jit mezi lid a vict jak je to se zamyslenym smirenim cesko-
némeckym “.'*> Poté piichazi na fadu volebni strategie. Tu mistni vedeni nezvladlo,
nebot’ agitovalo formou ,,0d muze k muzi jen ve tfetim sboru, zatimco druhy sbor byl
vypustén. Piciny téchto jevl byly shledany v persondlnim slozeni strany. V cele stali
doposud predstavitelé, ktefi pamatovali dobu nejvétSich boji strany v osmdesatych
letech a dobu nejvétsiho uspéchu v letech devadesatych. Za klicové shledal pisatel
¢lanku nedostatek Cerstvé sily. Pokud se ji vSak dostava, ““ tak mnozi z mladsich cleni
ani nevi co to znamend byt mladocech”.'™ Predné vsak autor ¢lanku vytyka
spolustraniklim neznalost programu a déjin strany. VétSinu informaci o programu
strany Cerpali jeji Clenové ztisku a neu¢i se ho zpaméti jako diiv. Vedeni bylo
doporuceno srovnat si tehdejsi noviny s tim co se psalo pied patnécti lety.'® Porazku
tak mladoCechiim nezafidila strana staroCeska, ktera v Pardubicich jiz skomirala, ale
LWpoliticti kaciri®, kteti ,,volili sice ty co starocesky neciti, ale se starocechy proti
svobodomysinym “.'*® Tento vysledek mohl byt podle Neodvislych listii predzvésti
budouci porazky.'*’

Volby vroce 1903 byly, a¢ to tak tehdy nevypadalo, poslednim tuspéchem
staroCechit na pardubické politické scéné. Ptredvolebni taktizovani, rozklad

mladocechii po smrti Josefa Kaizla a podchyceni katolickych a agrarnich volici

181 Neodvislé listy, 31. 1. 1903

182 Neodvislé listy,31. 1. 1903 ,,Za porazku si strany miize sama a zavinili ji jak generdlové
v ustrednim vedeni taky generdlové mistni.

183 Neodvislé listy, 31. 1. 1903

184 Neodvislé listy, 31. 1. 1903

183 Neodvislé listy, 31. 1. 1903... ,,Rovnez se troubi k rozhodujict bitve, ale tésné pred ni se pusti
lacino diilezitd brannd novela “. ,, Rddné hlavy nemda nase vedeni! **

186 Neodvislé listy, 31. 1. 1903

187 Neodvislé listy, 31. 1. 1903 ,,Ze alliance Zivlii nespokojenych porazi officielni Mladocesstvi na
hlavu. *
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zajistilo Narodni strané posledni volebni vitézstvi. Reforma mladoceské strany a jeji
opétovné posileni vedlo k uzké spolupraci obou subjektl, ktera skoncila postupnym
pohlcenim strany konservativni jeji radikalnim protivnikem.

Za oslabenim starocechti v Pardubicich stdlo né¢kolik faktorti. Nejvetsi
problémem se jevilo personalni slozeni této honoracni strany. Z jejiho Cela vymizely
intelektualné a politicky zdatné osobnosti typu Jilji Jahna nebo Jan Zéka a na jejich
misto se nepodaftilo najit ndhradu. To €inilo stranu konzervativni mélo pfitazlivou pro
novou generaci volicl. S onemocnénim starosty Antonina Forméanka se z jejiho Cela
vytratila i vyrazna a politicky zkuSena osobnost schopna vytvaret politické strategie.

Dalsi oslabeni pfislo s odstépenim agrarné-klerikalnich volict, kteti zamifili ke
stran¢ svobodomyslné. Mladocesi s timto politickym smérem koketovali jiz na konci
90. let, ale pro své antiklerikdlni postoje s nim nebyli schopni navéazat spojenectvi.
Branilo jim v tom rovnéz zminované usneseni nymburského sjezdu, které odmitalo
utvafeni klerikalnich stran v Cechach a moznou spolupraci. Od konce 90. let nabral
klerikalni proud na sile, a pfedeviim ve vychodnich Cechach se zasluhou biskupa
Eduarda Brynycha stal silou, se kterou bylo potieba pocitat. Jest¢ na prelomu stoleti
byli klerikélové pro mladocechy nejvétsim ideovym protivnikem.

Ptedvolebni spolupraci nenavazovali mladoceSi zatim se stranou socialné
demokratickou, ktera se v Pardubicich ustavila roku 1896."%® Do zaatku nového
stoleti se socidlni demokraté komundlni politiky v Pardubicich netc€astnili. Soustfedili
na rozvoj své organizace a poradani manifestaci na podporu vSeobecného hlasovaciho
prava. Jejich aktivnhimu zapojeni do déni v obci napomohlo sblizeni s nové utvorenou
stranou Aloise Hajna. Od roku 1905 jim v jejich snahdch napomahaly vlastni noviny
Vychodocesky obzor.

Aby tedy mohli mladocesi konkurovat novému uskupeni, museli se spojit se
stranou klerikdlni a agrarni. I tyto sméry se v Pardubicich dockaly svého tiskového
organu, kdyz roku 1904 zadali manzelé Antonie Stépankova-Goldsteinova a Ladislav
Stépanek vydavat Samostatné sméry. Oba manzelé méli v pardubické spole¢nosti
solidni postaveni. Antonie Stépankova-Goldsteinova, zakyné Bedficha Smetany,

v Pardubicich provozovala hudebni tstav a nechybéla u zddné vyznamné kulturni

188 KOHAROVA, Marta — FRAJDL, Jiii: Vznik primyslu a pocatky délnického hnuti na
Pardubicku, Pradubice 1985, s. 15

69



udalosti ve mésté. Ladislav Stépanek, advokatni ufednik, byl znam v Pardubicich jako
politicky angazovany bufi¢, ktery nevahal vic¢i svym oponentiim pouzit nasili. Jejich
noviny se hned od pocatku profilovaly jako noviny katolické a agrarni. Hlavni naplni
tohoto Zurnalu byly nekrology, ¢erna kronika a zufivé antisemitské utoky. TerCem
jejich utokt byli predevsim bohatsi Pardubiéti Zidé jako rodina Wertheimerova nebo
advokat a pokrokar Berthold Thein. Jak vyplynulo ze soudniho procesu mezi
Ladislavem Stépankem a tovarnikem Karlem Opitzem, ttoky zminénych novin mély
nutit bohat$i pardubické Zidy, aby si mléeni Samostatnych smérii jejich osobach
kupovali."™ Na coz néktefi skuteéné piistoupili. Celd kauza vysla napovrch diky
utoktim Samostatnych sméru na tovarnika Opitze, ktery pti prochazce méstem omylem
strhnul plakat Sokolti. CehoZ se zurnal manzelti Stépankovych okamzité chytnul. Po
sérii §tvavych &lankd vigi své osobé odmitl zadost o tplatek a manzele Stépankovi
zazaloval. Soud ovSem i ptes dokazané provinéni redakci Samostatnych sméru prohral,
nebot’ v poroté¢ zasedli rolnici, jejichz sympatie jako byvaly sedlak a navic stoupenec
agrarnikd ziskal Ladislav Stépanek. Cely spor dale vyostfil situaci v obecni politice,
kdyz starosta mésta demonstrativné pozval oba manzele do Mé&stanské besedy.'”’
Zivnostensko-femeslnicka beseda zarovei piijala Ladislava Stépanka mezi své &leny.
Do volebniho souboje roku 1906 o obecni zastupitelstvo tak vystupoval
jednolity blok starocechii s mladocechy a klerikaly. Jedinymi oponenty byly zbyvajici
dv€ mensi strany, socidlni demokraté a pokrokari. Aktivni voli¢ska zdkladna téchto
stran vykazovala jen 140 az 150 osob, proto mohly prosadit své kandidaty jen jako
spolecné, spolu s mladocCechy.
Voli¢ska zakladna mladocechti pro tieti sbor predstavoval vice jak 600 volict a obé
mensi strany jim nemohly konkurovat ani svou socidlni skladbou ani ekonomickou
silou. Sociadlni demokraté nachéazeli podporu piedev§im mezi femeslnickymi mistry a
zaméstnanci Zeleznice. Strana Hajnova pak mezi uliteli a zatim v men$i mife mezi
ufedniky. Pro ob¢ uskupeni to bylo rovnéz poprvé kdy se ucastnily volebniho souboje

samostatné. V predchozim zastupitelstvu sice zasedali jejich Clenové, ale ti byli

189 Novindrska prostituce v Pardubicich. Prispevek k mravni pathologii krajinské Zurnalistiky.

Pardubice 1905 s.13
190 Novinarska prostituce, s.14
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zvoleni jako spole¢ni kandidati za slibenou volebni podporu. Néco podobného vSak
v nadchdzejicich komunalnich volbach neptichézelo v tivahu.

Obrat strany svobodomysIné ke klerikalnimu taboru byl vyznamny jesté
v jednom bodu. Az do voleb vroce 1906 hrali pomérné dilezitou roli Zidé, kteii
pfedevsim ve druhém sboru predstavovali silu, jenz mohla rozhodovat o vysledku
voleb. Az do po¢atku stoleti volili pardubiéti Zidé veelku jednotné. S rozvojem &esko-
zidovského hnuti, které bylo silné svazano s osobou Masaryka, se zacalo sméfrovani
mistnich Zidd v politice §t&pit a jejich vliv pii obecnich volbach znatelné poklesl.

V zapase o radnici zvitézili mladocesi, ktefi do Cela mésta postavili uzenare
Frantiska Kuchynku a¢ mezi svymi ¢leny méli i zkuSenéjsi politiky.

Mladoceska dominace na radnici se vtomto obdobi pozitivné odrazila i na
projektech, které se mésto rozhodlo dokoncit. Zdlouhava stavba vodovodu byla
dokoncena v roce 1908 a o rok pozdéji byla zavrSena skoro tficetiletd snaha Pardubic o
vlastni divadelni budovu.

Jiz pte volbami se podaiilo uvést do provozu elektrarnu, ktera poskytla mést zdroj
energie pro mestské osvétleni.

Finan¢ni nakladnost téchto projektd a predevsim obvinéni ze zadavani
stavebnich zakazek nékterym ze ¢lenii zastupitelstva, které vznesla ,,Osvéta lidu* vedla
ke krizi, ktera vyvrcholila rezignaci celého vedeni mésta. Atmosféru jesté¢ vice
vyosttilo obvinéni ze zneuzivani diet poskytovanych ¢leniim méstské rady, vznesené
vici namestku starosty Jifimu DrahoSovi. I kdyz vySetfovani neprokézalo, ze se
obvinény provinil zneuzivanim meéstskych financi, podal Draho§ v zafi 1908
rezignaci.'””! O mésic pozd&ji pak po neuspéchu pii hlasovani o vysetiovaci zpravé
podala rezignaci cela méstska rada. Situace se vyteSila az koncem listopadu, kdy doslo
k volbé nové rady. Starostou se stal znovu FrantiSek Kuchynka a za méstské radni byly
zvoleny 1 pfes odpor opozice znovu stejné osobnosti, pficemz na uvolnéné misto
naméstka starosty usedl knihkupec Jan Liebich."”* Nemalou zasluhu na urovnani sporu
m¢él budouci starosta Josef Prokop.

Jestlize vroce 1906 neptfedstavovali pokrokari pro mladocechy vyraznéjsi

konkurenci, pak o Ctyii roky pozd€ji snimi jiz museli pocitat. Po nékolikaletém

191 Neodvislé listy, 5. 9. 1908
192 Neodvislé listy, 21. 11. 1908
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nepratelstvi mezi svobodomyslnymi a stranou socidlné¢ demokratickou doslo ke
kompromisu a do obecnich voleb §ly obé strany spole¢né. Pro mladocechy to byla
jedind moznost jak si zajistit podporu jedné z mensSich stran po roztrzce s klerikaly.
Pokrokati neptichazeli v uvahu. Tato strana, vznikla teprve pted minulymi volbami, se
svym radikalismem a spojenim Masarykem nebyla vhodnym politickym spojencem.
Ob¢ organizace byly rozdilné nejenom ideologicky, ale 1 socidln€. Mladocesi prevzali
roli starocechil, které pohltili, jako hlavniho piedstavitele burzoazie, primyslu a
obchodu. Oporou pokrokarii byli predevs§im ucitelé a ufednici.

Ackoli se mladocesi pokouseli utvofit s pokrokaii a socialnimi demokraty volebni
koalici, zistala nakonec strana pokrokova osamocena.

V ptedvolebnim jednani vynikala diky své zkuSenosti predevSim strana
mladoceska, ktera sice vyjednavala s mensimi stranami o podporu, ale s védomim, Ze
na radnici opdt zasedne. Usty starosty mésta Frantiska Kuchynky pozvala zastupce
viech stran na radnici k rozhovortim.'”® Na jejich névrh utvofit spole¢nou koalici sice
zpocatku piistoupili jak zéastupci socialni demokracie tak i pokrokait, dohoda se ale
nakonec nelibila divérnikim strany, ktefi rozhodli, Ze mladocesi ptijdou do voleb
sami. Do jednani vstoupila jesté organizace statnich urednikti a mladocesi obavajici se
mozného spojeni vSech tfi stran, uzavieli rychle spojenectvi se socidlnimi demokraty. I
kdyz se v nespravedlivému kuriovému systému obecnich voleb nemohla socidlni
demokracie samostatné prosadit, protoze jeji voli¢skd zékladna v Pardubicich
nepiesahovala 300 voli¢l ve tietim sboru, byla jedinym partnerem jehoz podpora
mohla zameckeé stran¢ zajistit zisk dostate¢ného poctu mandatii pro zajistujicich vedeni
na radnici.

Pokrokafi tak naopak do volebniho kléni vstupovali se vzajemnou podporou se
statnimi ufedniky. Organizované ufednictvo se zacalo ¢im dal vic politicky prosazovat
pocatkem 20. stoleti. Od ostatnich spolkli se liSilo celkové vysSim vzd€lanim a
prehledem v politice. Organizace ufednikii méla pomérné jednotné socialni slozeni,
nebot’ jejich ptijmy tvofil pravidelny tabulkovy plat. Na rozdil od pon¢kud amorfni
7ib, ktera obsahovala obchodniky, femeslniky i chud§i mistry. Svym jednotnym
vystupovanim a vlivem v prvnich dvou sborech, zejména ve sboru druhém,

nahrazovali rozpadly voli¢sky blok mistniho Zidovstva.

193 Osvéta lidu, 21. 5. 1910
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V celém piedvolebnim jednani $§lo mladoCechim pfedevSim o rozklizeni

n¢kolika moznych koalic. Pfedné nepfipustit moznost ziskdni mandati pokrokaiim ve
tfetim sboru a hlavné vyhnout se spojenectvi mezi statnim tfednictvem a pokrokaii.'”*
Pokrokafi umistili na svou kandidatku nejenom své cCleny, ale i osobnosti, které
povazovali za vhodné pro vykon ufadu.'”” Na jejich kandidatce se tak objevuje smés
femeslniki, obchodnikii a uredniki.
Spojenectvi s klerikdly nemohlo pro mladocCechy byt dlouhodobéjsi. Orientace na
chudsi slozky obyvatelstva a pfedevSim agresivni antisemitismus zacal odrazovat
stitedostavovské volice. Obrat v této spolupraci nastal po volbach do tisské rady, ve
kterych za mésta na Pardubicku v roce 1907 a 1911 sice zvitézil mladocesky kandidat,
profesor prazské techniky J. V. Hrasky, ale socidlné¢ demokrati¢ti voli¢i v podpoie
svych kandidati za mladocCeskou stranou moc nezaostali. V prvnim klani se stietl
s Hraskym obecni zastupitel a preddk socidlni demokracie na Pardubicku FrantiSek
Vacha.'”® Po druhé proti Hraskému kandidoval znamy prazsky advokat JUDr. Alfréd
Meissner. Za venkovské obce zvitézil s prehledem v obou volbach agrarnik Frantisek
Udrzal."”” Vieobecné hlasovaci pravo do fi$ské rady vytvofilo ze socialni demokracie
razem protivnika se kterym se muselo pocitat i v komunalni politice.

Vzhledem k vyraznému pokroku v modernizaci mésta musela opozice pii
obecnich volbach roku 1910 zménit strategii. Aby eliminovali vyroky mladoc¢echi o
uspesnych projektech, zacali pokrokari srovnavat hospodafeni Pardubic s Hradcem
Kralové a Chrudimi. Dluh mésta v tomto obdobi pfesahoval 8. milionii korun a o
tietinu pievysoval dluh stejné velkého Hradce Kralové. Ctyfi roky pred valkou doslo
rovnéz k zpomaleni ristu mésta a hospodaiské stagnaci. Pardubicim jiz nestacila
vyhodna poloha, aby mohly pfitdhnout novy pramysl.

Tyto namitky ovSem nemohly ve volbach zastavit mladoCechy, ktefi se, diky
mnoha investicim zlepSujicich Zivot obyvatel, t¢Sili ve mésté dobré povésti. Navic se
do jejich Cela postavil uspésny podnikatel ve strojirenstvi Josef Prokop, jehoz rodinna

firma patfila k nejvétsim v Pardubicich.

Y4 Osveta lidu, 21. 5. 1910

12 Osvéta lidu, 21. 5. 1910

196 STUDNICKA, Pavel: Volby do Fisské rady a jejich kandidati v roce 1907 a 1911 na
Pardubicku, Chrudimsku a Vysokomytsku. In: Chrudimsky vlastivédny sbornik 2, 1997, s. 95 - 115

197 STUDNICKA, Pavel: J. V. Hrasky a F. Udrzal — vitézové voleb do Fisské rady na Pardubicku
v letech 1907 a 1911.In: ZKPP 33,1998, ¢. 9-10, s. 249-256
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Strana pokrokova ve tfetim sboru neuspéla, piestoze oproti poslednim volbam

zvysila svou voli¢skou podporu ze 300 na 600 volict. To vSak bylo mélo, nebot’ na
misto v obecnim parlamentu bylo potfeba minimaln¢ 900 hlast. Nejvice hlasti obdrzeli
feznik Josef Sochor (1405), hostinsky Vojtéch Hetfman (1386) a tovarnik FrantiSek
Dvorték (1340). Nejmén¢ pak knihkupec V. Svoboda (901) a dva socialn¢ demokraticti
kandidati, holic Rudolf Pacovsky (947) a sekretdi socidlné demokratické strany
Frantisek Vacha (919).""® Celkem volilo 1755 voli¢t z 2732. Jestlize ve tfetim sboru
méli pokrokafi podporu jen zhruba tfetiny vSech volicich, tak ve sboru druhém a
prvnim tvofila jejich zakladnu skoro polovina vSech volica.
Vysledky v téchto sborech skoncily mirnym vitézstvim pokrokaiam s ufedniky i kdyz
jejich exponenti neobdrzeli nejvice hlasii. Nejzieteln€ji se to projevilo v prvni kurii,
kde ziskal nejvétsi podporu budouci starosta a mladocesky kandidat Josef Prokop(38),
zatimco profesor primyslové Skoly a zastupce strany pokrokové, Arnost Rosa (20)
skoncil jako posledni zvoleny zastupitel.

Celkem obsadili mladocesi 17 mandatti, 7 kandidati ufednicko-pokrokarsti, 2
socialni demokraté. Deset kandidatii bylo zvoleno jako spoleéni. '

Nejvétsi ztratou pro Hajnovu stranu bylo nezvoleni advokata Bertholda Theina
v prvnim sboru. Ten patfil mezi nejaktivnéj$i zastupitele a jeho ztrata byla citelna,
nebot’ ho nedokazal zastoupit dal$i exponent pokrokaii, advokat Stanislav Lipcik.
Jeho nezvoleni mélo podle Osvéry lidu jesté jeden vyznam a sice, Zze se do
zastupitelstva nedostal ani jeden Zid, coz mélo zpisobit roztrpéenost v mistni zidovské
komunité.**® Za netispéchem Zidii v obecnich volbach stoji pry skuteénost, ze nedoslo
k dohodé mezi stranami a kandidaturou Zidd na obou stranach, proto se rozbil
jednotny zidovsky blok voli¢li. O dva dny pozdéji byla vSak v Osvéte Lidu otisténa
reakce na tento clanek, jejiz pisatel namital, Ze v tadach mistniho zidovstva
Lhezavlddla rozrtpcenost, ba prave naopak je to povazovano za vitezstvi ceskozZidovske
myslenky, nebot zdsada, Ze Zidé musi byti zastoupeni v obecnich zastupitelstvich, je
prezitek starych dob, kdy zidé byli od ostatnich rozlisovani a z celku vylucovani, je

kuse a zbytkem ghetta , ktery neustdle strasil jeste v nasich dobdach, a jako takovy nebyl

198 Osvéta Lidu, 25. 5. 1910
199 Samostatné smery, 4. 5. 1910
200 Osvéta Lidu, 1. 6. 1910
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od zidii samych poznavan“*"" Podle autora si rovnéZ neustélou volbou ,,Zidovského
zastupce™ nebyli Zidé védomi, Ze pracuji proti své rovnopravnosti. Povazoval tedy za
spravné, ze si kazdy zidovsky voli¢ mohl vybrat podle své politické orientace.
Nezvoleni Zidti do mistniho zastupitelstva nepokladal za projev antisemitismu, ackoli i
ten se v Pardubicich obcas objevoval. Zaveérem dodal, zZe ,jako zidé usilujici o splynuti
a pokrok na vSechny strany jsme s ,,nezvolenim zastupcii Zidii*“ uplné spokojeni a fakt
ten povazujeme za zjev véstici ndm pristi lepsich dob a lepsich ndzori**** Ackoli
pravdépodobné ne vsichni Zidé méli podobny nazor jako tento piiznivec pokrokové
strany, vzhledem k tomu, ze Pardubice byly jednim z center cesko-zidovského hnuti,
mohl byt tento nazor mezi zdejsi komunitou velmi rozsifen.

Do c¢ela mésta byl zvolen tovarnik Josef Prokop a tak se poprvé od konce 80. let
19. stoleti stava starostou vyrazna osobnost schopna ekonomicky piremyslet a planovat
budouci investice mésta. Za jeho starostenstvi pfevzalo mésto elektrarnu, zasobujici
energii mésto a patiici spoleénosti Frantiska Kfizika, do vlastni spravy.”” Podaiilo se
rovnéz vybudovat nové namesti pred nedavno postavenym divadlem.

I ptes uspéchy svého starostenstvi byl jiz rok po svém uvedeni do funkce Josef
Prokop nucen podat resignaci. Podnét k ni dala aféra obecniho zastupitele za stranu
pokrokovou Stanislava Lipcika. Ten se v Osvete lidu nevybiravym zplisobem vyjadiil
o deputaci mésta ve Vidni u ministra Marka.”” Clanek vyvolal poboufenou reakci
méstské rady, ktera Lip¢ikovo jednéani odsoudila. V odezvé na projednavani celé kauzy
vystoupil na zasedani méstského zastupitelstva zastupce pokrokarii prof. Arnost Rosa,
ktery ptripomenul Josefu Prokopovi jeho slib ohledné spoluprace mezi stranami.
Prokopova nasledna rezignace nebyla sice zastupitelstvem piijata, ale vztahy mezi
stranami jiz byly naruSeny.

Jen necely mésic pted poslednimi predvalecnymi volbami krize méstského
zastupitelstva znovu vyvrcholila. Za rozpory mezi starostou a znacnou ¢asti obecniho
zastupitelstva tentokrat staly neshody ohledné Prokopem prosazovaného podzemniho

trzisté. Spor jesté vyostiilo Cestné obcanstvi pro Prokopova pritele Karla Kramare a

201 Osvéta Lidu, 3. 6. 1910

202 Osvéta lidu, 3. 6. 1910

203 KUCEROVA, Linda: Ing. Josef Prokop. Pardubice 2002; TAZ: Ing.Josef Prokop (1872-1933),
tovarnik a starosta v Pardubicich, In: Podnikani a podnikatelé¢ v d&jinach vychodnich Cech, Hradec
Kralové 2002, s. 143-152.
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snaha o pojmenovani namésti po jeho dal§im pfiteli, ministru vetfejnych praci
Otakarovi Trnkovi.”” Tyto aktivity piinesly starostovi obvinéni ze snahy uginit
Pardubice mladogeskou expositurou.’”® 1 po odstoupeni z mista starosty se aktivné
vénoval praci zastupitele. Svym rozhledem a myslenim ovSem zcela pfevySoval
vétSinu pardubickych politikd. Asi nejzietelnéji to vyjadiuje jeho spor s ostatnimi
zastupiteli pfi jednani o rozpoctu v inoru 1914, kde poboufiil své oponenty tvrzeni o
zbyte€nosti dalSich investic do Skolstvi, nebot’ :

wHospodarsky vyvoj mésta je podminén jeho prumyslem, procez je treba prumysl do
mésta lakat levnymi pozemky pro priimyslové podniky. Skolstvi samo mad vyznam jen
pro kulturni rozvoj “.*"’

Josef Prokop byl reprezentantem moderniho podnikatele se zkuSenostmi ze
zahrani¢nich pobyti, ktery svym zplsobem mysleni nemohl vyhovovat ani opatrnym
mlado¢echiim (ackoliv byl jejich ¢lenem) ani piili§ byrokraticky orientovanym
pokrokaiim. Byl zarovenl jedinym representantem primyslu a technické inteligence,
ktery zasedl v Cele pardubické radnice v poslednich pétatticeti letech pred prvni
sveétovou valkou.

V poslednich predvalecnych volbach se radikaln€ zvysil pocet obanti s pravem
rozhodovat o slozeni obecniho zastupitelstva. Od zacatku nového stoleti se kazdé tii
roky pocet vSech voli¢l navySoval zhruba o 700 osob. Vzdy, ale piedevsim ve tfetim
sboru. Roku 1914 narostl pocet voli¢i v prvnim sboru o 23%, ve sboru druhém o 20%
a ve sboru tfetim rovnéz o 20%.°”® Celkem mohlo v téchto mohlo téchto voleb téastnit
3810 obcant, kteti tvofili 19% vSech obyvatel Pardubic. Na misto zastupitele
kandidovalo dohromady 207 jednotlivcti pomoci 7 kandidatek.

S rozsitenim poctu voli¢l se stoupl 1 pocet politickych organizaci, které se
voleb zcastnily. Do zastupitelstva se tak kromé obvyklych 19 mladocechti dostali 4
pokrokari, 2 socidlni demokraté, 1 agrarnik, 1 konzervativec, 1 klerikal, 1 statopravnik.
Tii kandidati byli zvoleni za listinu zivnostnikii a zbyvajici Ctyfi jako spole¢ni

kandidati riznych stran. Tato politickd melanz si vSak na své prvni zasedani musela

205 TOBOLKA, Zden&k Véclav: Politické déjiny, dil III., ¢ast II, Otokar Trnka — Pochazel
z Pardubic, absolvent prazské techniky, od roku 1911 ministrem vetejnych praci ve vladé Karla
Stiirgkha, s. 569

206 Osvéta lidu,3. 1. 1914

207 SOKA Pardubice, AMP, kn. 192, s. 89

208 Osvéta lidu, 3. 1. 1914
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pockat skoro rok nez byly vyFizeny stiznosti k volbam.?” Volby samotné byly zcela ve
stinu Sarajevského atentatu a i proto doséhla celkova volebni ucast jen 57%.
Poslednim starostou Pardubic za rakouského mocnafstvi byl zvolen, uzenat Josef

Sochor.

6. 4. ,,Osoba cCestna“

Nazev této kapitoly v sobé obsahuje idedl obecniho politika v poslednim
tficetileti podunajské monarchie. Jaky mél byt obecni politik? Jaky mél byt starosta
mésta? Kterymi vlastnostmi se mél vyzna¢ovat? Cemu se pfi své kariéte mél vyhnout?
Tyto otazky si pravidelné¢ pokladal v predvolebnim tisk. Tato Cast prace se bude
zabyvat idealem a realitou politické kultury méstské samospravy. Priblizime zde jaky
byl zivot politika od kandidatury, ptes kampan volbu az samotné ¢innosti v obecnim
parlamentu.”"

Jedinym pramenem, ktery miizeme pouzit jsou noviny. I to vSak postaci, nebot’
od druhé poloviny 80. let, kdy v Pardubicich zacaly vychazet konkuren¢ni noviny, si
muzeme piecist stenografické zaznamy nékterych piedvolebnich schtzi, projevi i
popis kampang.

Vybér kandidatl na misto zastupitele byl jesté v 80. letech zna¢né omezen. Volebniho
déni se tehdy ucastnilo jen néco malo ptes 500 lidi, ackoli pravo volit svého obecniho
zastupitele mélo Pardubicich necelych tisic obyvatel.

Vzhledem kuzké rodinné provazanosti staroméstanskych rodin méla ve
volbach zna¢ny vliv ptibuzenskd provazanost, novinami nazyvana ,stryckovani®.
»Pribuzenstvo a pokrevenstvo hraje tu ovsem velmi dilezitou ulohu. ..... i zde
pribuzenstvo jest tou prvni pdkou, kterdz hybati musi vysledkem volby “*'" Tento jev
piretrvaval az do druhé poloviny 90. let, kdy znateln€ narostl pocet volici.

VétSina uchazecl o post v obecnim zastupitelstvu zkousela své Stésti ve sboru,

ve kterém sama volila. Obcas se stavalo, Ze kandidat, védom si nemoznosti zvoleni ve

209 Osvéta lidu, 20. 3. 1915

210 Inspiraci pro tuto ¢ast byla studie VELEK, Lubos: Zpiisoby politické komunikace v 19. stoleti:
Misto a role politické schiize v politické kulture ceskych zemi 1861-1914. In: Komunikace a izolace
v Eeské kultufe 19. stoleti. ed. BLAHOVA, Katefina, Praha 2002, s. 204 — 221.
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svém sboru, nebo ve snaze pomoci své stran¢, kandidoval ve sboru jiném, vzdy vSak
ve sboru niz§im, tzn. kandidat ze sboru druhého ve sboru tfetim. Nikdy kandidat ze
sboru ttetiho ve sboru druhém ¢i prvnim.

byla pfislusnost k nékterému z vyznamnych spolkd, at’ uz se jednalo o spolek kulturni
nebo profesni. Kandidat ve sboru tfetim mél nejvétsi Sance na zvoleni, pokud byl
zarovei ¢lenem Zivnostensko-femeslnické besedy. KdyZ se naopak nékdo uchézel o
prizenn voli¢i ve sboru druhém, musel byt ¢lenem Grémia obchodnikd ¢i1 Spolku
majiteld domd. Sance znaéné zvySovalo puisobeni v nékterém z vyznamnych kulturni
spolktl, které mély vliv na $irsi vrstvy obyvatel. Takovym spolkem v Pardubicich byl
napiiklad muzsky pévecky spolek Pernstyn nebo Muzejni spolek. Ve vedeni téchto
spolkl zpravidla zasedali ptisluSnici prvniho sboru napft. feditel realky Jilji Jahn nebo
advokat Antonin Formanek. Clenstvi ve spolku s sebou rovnéZ neslo vyhodu, Ze jeho
¢lenové byli povétSinou lidé s voli¢skym pravem a mohli tak podporovat svého kolegu
v boji 0o mandat zastupitele. Od zalozeni stran na prelomu 80. a 90. let pak klesa
moznost, aby na radnici usedl n¢kdo, kdo je bez politické ptislusnosti jen s podporou
spolku. Profesni spolky 1 nadale sestavuji své kandidatky, ale zvoleni nékoho
z takovéto listiny bylo mozné, jen pokud byl zéroven na kandidatce jedné z politickych
stran.

Proces vybéru kandidata zacinal zpravidla tak, Ze se seSlo vedeni strany, aby
sestavilo seznam moznych kandidat, kteti meli nejvétsi Sance ve volbach uspét.
Takové zasedani probihalo mésic az tfi tydny pfed volbami samotnymi a bylo
omezené jen na mistni stranické Spicky. Po té byla uspotadana schlize ve spiiznéném
hostinci, kde se sesla vétSina aktivnich ¢lent (cca 30-70 osob). Kazda ze stran piitom
méla jako svou zakladnu vlastni hostinec. ,, U nds v Pardubicich pred volbami vzdy
prvai praci byva uveésti na denni poradek o riiznych vécech rozhovory, ... aby se
wtvorily riznice mezi obéany a dalo se dobie volit“?"? Pardubiéti Mladogesi se
schazeli v hostinci ,,u Cizka*. Jejich rivalové v restauraci u ,,u Severt“. Sttedobodem
veskerého spolecenského, kulturniho a politického déni v Pardubicich byl ovsem hotel
Veselka, nachézejici se na =zacatku Alzbétiny ulice. V jeho séle, nejvEtSim

v Pardubicich se potadaly vefejné politické schiize. V okolnich mistnostech casto

212 Polaban 22. 5. 1886
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zasedaly kanceldfe stran. Své hostince mély i stavovské spolky, o jejich pfizen se
strany také uchézely.

Na prvni schlizi pronesl piedseda klubu fe¢, ve které nastinil, o co
v nasledujicich volbach pobézi a ¢eho by chtéla strana dosdhnout. Nasledoval vybér
kandidatd, kteti byly rovnéz predem projednani se spolky. Nejsilngjsi spolky jako Zib
sice vytvorily své vlastni kandidatky, ale jen aby donutily politiky uchéazet se o jejich
prizen.

V této chvili ovSem nebyla kandidatka hotova, nebot’ zpravidla nésledovalo
jednani s protivnikem o moznosti spolecného postupu. Takova jednani nebyla
povétsSinou uspesna, ale mohla zajistit podporu nékterym umirnénym jedinctim, kteii
vedli vyjednavani, jako byl tieba Antonin Formanek. Pomérn¢ Casto se ob¢ strany
naopak shodly na nckolika malo spolecnych kandidatech. Jednalo se povétSinou o
znameé a o rozvoj meésta zaslouzilé osobnosti, o jejichZ kvalitdch nebylo pochyb a kteti
byli pomérné nekonfliktni.

V prib¢hu sledovanych tficeti let se proces vybéru kandidati samoziejmée
vyvijel. Na pocatku 80. let bylo takové jednani zalezitosti n€kolika jedinct, ktefi se
zpravidla sesli tajn¢ v jednom z hostincti. Od konce 80. let do prelomu stoleti se pak
vybér kandidata odehraval, jak jiz bylo nastinéno napiil vefejné a naptl nevetejné. Od
pocatku 20. stoleti se pak jiz vSe odehravalo zcela vefejné s tim, ze 1 schiize klubli byly
pfistupné vetejnosti. S timto demokratizaénim prvkem pfiSli Hajnovi pokrokaii a
donutili k tomu svym ptikladem i strany ostatni. V ptipadé¢ mladoCecht hralo jesté
vyznamnou roli prazské vedeni strany, které sestavenou kandidatku nakonec
schvalovalo.

Po vybéru kandidath se predvolebni aktivita rozdélila do dvou smérti. Jednim
byla kampan novinova, druhym piimé agitacni kampan pomoci ptedvolebnich schiizi a
obchazeni voli¢ii. Vénujme nyni pozornost prvni.

Muzeme fici, Ze se vznikem stranického tisku v poloviné 80. let ptfichazi do
Pardubic politika. Protichtidné nazory, strany a frakce teprve skrze noviny dostavaji do
rukou nastroj k pravidelnému ovliviiovani vefejnosti. V Pardubicich vznikaji nejprve
Casopisy mladoceské a to diky knihtiskaii FrantiSku Hoblikovi, Od roku 1885 vychazi
v Pardubicich jiz dvoje noviny a ve volebnim roce 1889, kdy kratce po sobé

nasledovaly tiSské a obecni volby, jiz noviny troje. VSechny mladoceské. Kromé
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politickych diivodi tu roli hralo 1 uvédomeéni si sily reklamy mistnimi obchodniky. Pro
ty se stal tisk nejen prosttedkem prosazeni jejich zajmi, ale 1 prostfedkem k propagaci
svého podnikéni. Ne nadarmo tak za jednémi z novin, Pardubickymi listy, stal kapital
obchodnika Emanuela Jindficha. Neexistence staroCeského tisku byla zptisobena jak
chyb¢jici partajni organizaci, tak chybéjici osobnosti typu Frantiska Hoblika, kterd by
podobny projekt iniciovala. Kandidati strany konzervativni se tak museli uchylovat
k novindm ze sousednich mé&st.

V tisku se obvykle tfi tydny ptfed volbami zacaly objevovat ¢lanky s nazvy jako
Jaky ma byti zdstupce obecni”. Utelem téchto ¢lankd jesté nebylo agitovat pro
jednotlivé kandidaty, ale ziskat pozornost volicii pro volby samotné, nebot’ v té dobe
nebyla obecni samosprava brana jako politikum, ale spiSe jako véc spolecenské
reprezentace dopsat. Az do poloviny 90. let pfevladalo ve spolecnosti piesvédceni, ze
prace v ¢ele mésta neméla byt véci stranickych zajmu, ale vice sluzbou veiejnosti, jak
vyjadtily napt. Neodvisle listy:
., Urad obecniho vyboru jest vuiadem cestnym. On vyzZaduje obéti, které prindseti se
musi vieobecnosti zdkladem Ccestnosti. Urad obecniho vyboru neni k tomu, aby
Jednotlivec vyuZitkoval jej pro sebe neb sveé prately: kdyby tak cinil, zneuzival by svého
uradu, nebyl by hoden ani diivery vseobecnosti. Kdo nemds té Cestnosti v sobé —
neprijimej viradu toho:*"
Tyto Gvodniky byly otisknuty zpravidla na prvni stran€ novin.

Nejvice lakal pero zurnalisty popis charakteru a vystupovani, nékdy i vzhled

vvvvvv

vvvvvv

vlastnosti bez které by se nemohl ucastnit obecniho déni. Byla hodnotou udrzovanou
pod kontrolou vefejnosti.'* Jeji duleZitost byla o to siln&jsi v mensim mésté, kde se
byly osobni vazby silnéjSi nez ve velkomésté. DalSimi vlastnostmi takovéhoto

idealniho zastupce vetejnosti byly ,,Poctivost, spravnost, spravedlnost — jsou

213 Neodvislé listy, 9. 5. 1896

214 Otttv slovnik naucny s. 662 — 663., ,,.Zdakladem cti jest minéni, které o hodnoté clovéka on sam
i jini maji. (...) C. v pravém slova smyslu vyzaduje, aby ¢lovék mél a znal hodnotu svou, jakoZ i aby tato
od jinych uznana byla.*
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vlastnosti, kterych si hledeti musi zvlasté hodnostar vyboru, povolany ku spravé obce
divérou obcanstva .

Znacnou pozornost takovato kampan vénovala i negativnim jevim jako byl
osobni prospéch a korupce. , Jeho cit pro spravedinost ma byti vyvinuty tak, Ze
neprisvoji sobe vyhod a prospechii — s vyloucenym konkurence jinych. Nepéstuji-li se
tyto vlastnosti, tyto obcanske ctnosti — pak bére Skodu obec a chudne obcanstvo, pak
hyne mravnost, hyne divera, vira i ldska“.*' Clanky konéily shrnutim, které
ukazovalo vyznam samospravy. ,,Obecni zastupitelstvo ma byti vykvetem obcanstva
naseho mesta. Pravda, obecni zastupitelstvi, jako cast' organismu celého naseho
ndroda, zaujima v ruchu politickém téz vyznacné postaveni“.*"’

Tyto ptedvolebni clanky vénujici se predstavé o idealnim zastupiteli se vyskytovaly
v pardubickych periodicich az do konce 90. let. Politika obanské samospravy tehdy
jesté nebyla ideologicky natolik vyhranéna.

S postupujici politickou diferenciaci vefejnosti mizi postupné i tyto idedlni
ptedobrazy obecniho politika, az koncem 19. stoleti vymizi uplné. Tato proména byla
také spojena s vyvojem venkovské zurnalistiky od politicky aktivizaéni smérem k
bulvaru.

Po prvnich ¢lancich o volbach byla v dalSich Cislech pozornost vénovana
aktualni situaci na radnici. Co se stihlo, jaké investice mésto ¢ekaji. Dva tydny pred
volbami se jiz obracel pohled k agitaci a vyjednavani.

Po vytvoreni kandidatek mohla zacit samotna agitace. Do utvoreni oficidlnich
zastoupeni stran se agitace soustiedila v rukou nékolika charismatickych jedinct.

Se vznikem stran doSlo k profesionalizaci politického boje. Zacaly se poradat
pravidelné schlize pro cleny, které mély utuzit voli¢skou disciplinu, jenz byla
piedevs§im ve tfetim sboru slaba. Pro lepsi ziskdvani volich ve vefejném prostoru
utvorili starocesi a mladocesi v 90. letech vlastni tiskové odbory, které zacaly po méste
Sitit letaky a vylepovat plakaty.

Na rozdil o voleb do fiSské rady nebo zemského snému nebyla v predvolebni kampani

vénovana pozornost jednotlivym kandidatim. Vzhledem kpoctu 30 (resp. 36)

21 Neodvislé listy, 9. 5. 1896
216 Neodvislé listy, 9. 5. 1896
217 Neodvislé listy, 23. 5. 1896
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kandidat na zastupitele a 15 (18) na nahradnika k tomu ani nebyla moznost. Pokud
byla v novinach zminéna osoba politika, tak jen osoba protivnika-agitdtora a jeho
nekald Cinnost. Vyjimkou zde bylo pouze piedvolebni klani v roce 1886, kdy se
Polaban rozhodl svym ¢tenaftim nastinit, ktery adept starostenstvi by byl nejvhodnéjsi.
Nejhtie dopadl advokat a poslanec

Jan Zak, ktery ...“neni zadnym fe¢nikem a Getina, kterou pan doktor hovofi, neni
ptiméfenou pro purkmistra pardubického“.”’® To ke starostovi a kozeluhu Leopoldu
Wernerovi byly noviny milosrdnéjsi a bylo mu jen vytknuto, ,,ze jest pro své stafi a
télesnou slabost’ nezptisobilym za purkmistra Pardubic“.*'* Za malo zkuseného byl
shledan Josef Odkolek. Nejlepsim kandidatem na misto starosty podle Polabana byl
Antonin Formanek, nebot’ ,,jest jak duchem, tak télem zpiisobilym za purkmistra. Jeho
duse jest mohutna, jeho zevnéjSek cini velmi priznivy dojem! Pan Dr. Antonin
Formanek ma vseobecného vzdeélani v plné mire, jest velmi ciléeho ducha, jest ryzou
povahou, jest rozenym recnikem — a osoba takovychto vlastnosti jest jediné zpiisobilou,
aby representovala staroslavné nase Pardubice. Jak trapny dojem cini takovy
purkmistr, ktery (po pripade, Ze zastupuje obec) neni mocen ani vzletné myslenky, ani
slusného obratu Fecnického — jest nam vsem velmi dobie znamo. Casto vykoktd takovy
purkmistr ze sebe néco jiného, nez mél v imyslu rici.””’

Idedlni starosta tak mél byt zkuSenym politikem a pfedevSim vynikajicim
reprezentantem mesta. Mél vynikat nejen svym vystupovanim, ale svym vzhledem.
Ten byl Casto jiz samotnym znakem politického protivnika. Takto popisovaly
staroCechy mladoceské Pardubicke Noviny: ,, Ale chci se stat slavnym a proto sbiram
latku k vypsani knihy ,, Kterak se chovati mas, aby se o tobé rikalo: to je duchaplny,
vzdelany a interesantni muz! “Proto tedy chodim po ,,Zeleném* a honim se za svymi
idealy. Ale ponévadz prvnim a zakladnim pravidlem kazdého takového muze musi byt:
pranic cist, mohlo by se snadno stati, ze by moje slavna kniha nékde mezi starym
brakem splesnivéla, a proto podavam tuto z ni malé ukazky.

Nejprve musis pilné dbati svého zevnejsku, aby lidé hned poznali, Ze jsi synem ceského

vlastence. Nedej si tedy, probuh, napadnout, vziti si camaru, beztoho to vlastenectvi

218 Polaban, 5. 5. 1886
219 Polaban, 5. 5. 1886
220 Polaban, 5. 5. 1886
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jest sama hloupost, jsmet vSichni bratri. Proto ti radim, vezmi si Sat uplné
kosmopoliticky, jaky je prave nyni v mode. Starosti tvou dale musi byti, abys byl
povazovan za duchaplného, necti tedy ceske listy, v nichZ jsou beztoho jen samé hadky
o rovnopravnost, vlastenectvi, narodnost a podobny nesmysl. Dojdi si radéji
k notablovi na ,, Caviar“, ,, Fliegende ", ,, Presse ", ilustrované videnské casopisy, abys
se doveédel, neni-li tam néjaky pikantni skandalek z domdcich poméru. Hlavni véci jest
vSak, jakeho druhu jsou spolecnosti, které navstévujes.

Hled, abys neprisel mezi néjaké , fanatiky do zamku nebo k Severoviim, kteri se
domysleji, kdyz tviij otec jest treba viastencem, Ze musis byti taky takovym. Naopak: ty
musis vyhledavati spolecnosti, ve kterych se muzes vzdelat, ohoblovat, obrousit, a
proto hled’ se predevsim dostati tam, kde se mluvi nemecky. V Pardubicich jest k tomu
dosti prilezitosti, seznam se synem nékterého vytecnika, ten té seznami se svymi
sestrami, a bude to*.**!

Typickym znakem staroCecha pak mél byt cylindr. Symbolizoval zpatecnictvi,
spojeni se statem a ufady. I diky tomu mluvili mladocesi o svych konzervativnich
rivalech jako notablech. V negativnich oznacenich nezlstavala pozadu ani zurnalistika
staroCeska a ve volbach roku 1892 viidce mladocechti nazyvali Tlu¢hubticky (Florian
Hlubtigek) a Jelimanky (Karel Jelinek).””* Cast&ji vsak oproti strané mluvili jako
o“mladych®, aby zduraznili jejich nezkuSenost s politickou praxi.

Celé volebni klani bylo novina popisovano pomoci vojenského slovniku. Slova
jako Boj, Sik, general, bitva, Sipy, vitézstvi byla soucasti kazdého novinového ¢lanku o
volbach.
»Byt sebejedovatéjsi Sipy strana staroceska ve svem organu po nds strilela,
odpovidame tolik, Ze jsme otuzeni kozdci v putkach sebekrutejsich a Ze sebe sprostsi
najezdy, jichz jsou toliko lide punktacnim duchem posedli, nemohou vyraziti nam pero
z ruky, aniz vzdaliti nds z predni straze.“*>

Politicky slovnik za poslednich tiicet let habsburské monarchie prosel svym

vyvojem. Kazdé desetileti mélo sva slova. V letech 90. to byla naptiklad slova jako

boykot nebo terrorism.

221 Pardubickeé novin, 5. 10. 1889
22 Pernstyn, 31. 12. 1892
23 Pardubické listy, 24. 12. 1892
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V zaujeti volebnim soubojem na sebe navzdjem utocily i jednotlivé noviny.

¢

»Kdo a od koho? Inu jeden zdejsi , tovarnik™ , byv kandidovan ,, Pardubickymi‘ a

¢

vetsinou ,,jednohlasnou* zvolen, zvdeécnosti zato dal jim inserat o svych
patentovanych pohrebnich vozech na nichz jednoho dne odvazet budou mladoceské
volebni vitezstvi do kriminalu v Chrudimi. Za solidni dopravu v nich se ruci samotnymi
., Pardubickymi Listy* a ,,Novinami‘ , nebot jeden z jich redaktorii da se pry v nich
vézt na Sylvestra z hospody domii na zkousku. ***

Protivnik byl jen malokdy popisovan jako urcitd osoba. Mnohem castéji jako
nékdo urditych charakterovych vlastnosti a zpiisobt jednani. “Clovék se rozeznava od
némée tvare tim, ze misto zvukem nesrozumitelnym viadne slovem, a starocech tim, Ze
viddne nadavkou >

Agitaéni kampan se samoziejmé liSila podle sboru. Nejagresivnéj$i byla ve
ttetim. Zde se nachazeli malo disciplinovani voli€i, ktefi byli snadné&ji ovlivnitelni nez
tovarnici, obchodnici, nebo profesoii ze sboru privilegovanych. Pouze ve tfetim sboru
se pouzivala agitace ,,od muze k muzi“ tedy oslovovani na ulici a v hostincich. Ve
sboru prvnim se naopak vétSinou vytvoftila deputace, ktera obchéazela jednotlivé volice
s prosbou o prizei.

Ve sboru druhém se zas dalo leccos dokazat pomoci osobni kampané, i kdyzZ mnohdy
ne zrovna Cistymi prostiedky: ,,také prednosta sverozapadni drahy konal, co konati
mohl, zaprisahaje priivodce viaku a strojvedouci, aby neodvazovali se dati hlasu svého

.....

vyslali své urednistvo, aby pomdhali Zikovcim vitéziti a kdyz se tak pdanové po
bojovnych plucich rozhlédli “.**°

Velkou pozornost vénovaly vSechny strany plnym mocim, které mohly
ovliviiovat volby ve druhém a tfetim sboru, kde jich bylo také nejvice. Jejich drziteli
byly z vétsi Casti Zeny, které samy k volebni urné jit nemohly, ale sviij hlas predavaly
na tzv. plnomocniky. Novinami byly obvykle vidény jako n¢kdo, kdo je snadno
ovlivnitelny. V podobné agitaci byli mistfi hlavné zkuSeni politicti matadofi jako

JUDr. Jan Z4k, ktery toho dokézal vyuzit pii zemskych volbach v roce 1889: ,,Strana

24 Pernstyn 31.12.1892
225 Pardubické noviny, 5. 10. 1889
226 Pernstyn, 31. 12. 1892
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tato opira se hlavné o urady, které vsemozné ji podporuji, pan kandidat pak sam
obchdzi velmi pilné volice a zejména Zenské, aby od nich plnomocenstvi ziskal “.**’

Vrchol agitace predstavoval zejména samotny den volby. Strany si ziidily
v budové, kde vse probihalo, volebni kancelate, pomoci kterych tidily své agitatory a
dohlizely nad dodrzovanim pravidel. Ti se na misto dostavili zpravidla hodinu pted
volbou a ptfed budovou svadéli vzajemné slovni souboje (v Pardubicich v tom vynikal
zv1asté¢ obchodnik Emanuel Jindfich). ,,Volebni boj zahdjen, predni straze rozestaveny
a vyskoleni agitatori prevzali hned v casnych hodinach rannich, jeste davno pred
zapocetim volby, pod vrchni vedenim Bedricha Trojana vrchni veleni. Z bohatého
arsenalu ruznych zbrani, jimz klubovni stab viadne, vytazeny nejvétsi kusy a provadeny
s volic¢i, méné s pomery obeznamenymi, primo prekvapujici skoky a s hlasovacimi
listky zdarma kouzelnické listky .

Volebni stiet se soustiedil jak na prostory uvnitt tak prostor pied budovou v niz
se volba odehravala. Casty sporem byl stiet mezi hostinskym a kandidaty z opozi¢ni
strany, ktera se chtéla usidlit v hostinci blizko volebni mistnosti. Nejrusnéji bylo
zpravidla na chodbé, kde se zivé debatovalo, obvinovalo a piesvédcovalo. Pomérné
bézné bylo obvinovani ohledné toho, kdo mtize a nemuze do voleb zasahovat. Volebni
zékon nebyl totiz mnoha ohledech jasné srozumitelny a €asto dochéazelo ke stifetim
z4jmu.Ve volbach roku 1899 se naptiklad naméstek starosty Josef Odkolek obofil na
Bediicha Trojana Ze nema agitovat, nebot’ je jako obecni kontrolor zaméstnancem
radnice a mohl by byt své funkce zbaven. Ten odvétil, ze agituje jako statkar a
poplatnik.**’

Bylo sice zvykem, Ze novinafi se voleb povétSinou neucastnili, maximalné jako
voli¢i, ale pfi volebnim aktu samotném byli pomérné dost aktivni. Podéavali rovnéz
nejvice stiznosti a podnéth k proSetfeni voleb. Nejaktivnéjsi ovSem byli pfed volbami,
kdy sledovali seznamy voli¢l a zaddali na okresnim hejtmanstvi zmény.

Agitace ve volebni den nebyla zpravidla Cinnosti viidct stran, ale ¢lenti stran,
ktefi nestali piimo v poptedi. Vyjimkou v tomto ohledu byl uz zmitiovany JUDr. Zak,

ktery si jako zkuseny politik byl védom dtilezitosti pfimé komunikace s voli¢i. ,,Kazda

27 Pernstyn, 9. 6. 1889
28 Neodvislé listy, 23. 5. 1892
2 Neodvislé listy, 23. 9. 1899
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hokynarka pocténa navstévou vzacnych panu, kteri za jinych okolnosti ani si ji
nevsimnou. V den volby délal p. dr. Zdk sec sily jeho stacily: celé odpoledne prodlel na
chodbé k sini volebni a vital volice, pratelsky ruku podavaje kazdému, o nemz jen malo
tusiti mohl, ze by jeste v posledni chvili byl k ziskani. A toto vse bylo piivodem vitézstvi,
to vse byla ta ,,narodni strana*“, o niz do svéta hlasa se, ze Pardubiciim dopomohla
k nové slave .’

Volby ve tietim sboru byly od pocatku nového stoleti uz pon¢kud naro¢nou
akci. Pocet volicl presahl brzy tii tisice a muselo tudiz dojit k organiza¢nim zménam.
Volby tohoto sboru byly rozdéleny do dvou dnti a voli¢i chodili volit podle abecedniho
poradku. Na kazdém volebnim listku byl zaznamenan ¢as a misto kde bude volba
probihat.

Po ohlaseni vysledki ve III. sboru se pieskupily sily, ¢ast kandidata zkusila své
Sté€sti ve sboru druhém. Ti, kteti propadli, svou porazku ptijali klidnéji nez strany
samotné a poradali pratelské vecery pro netspésné kandidaty v jednom z mistnich
hostincti.

Po skonceni voleb piemistily se stranické sekretariaty i s kandidaty do
sptatelené hospody nebo vinarny, kde ocekavaly vysledek boje.

,, O vysledek voleb jevil se cily zajem v mésté a cCetné Stafety litaly do jednotlivych
hostincu, kde ocekavali privrzenci jednotlivych stran a skupin vysledek s neobycejnym
rozechvénim >

Nejvice hlasti dostavali spole¢ni kandidati, casto ptislusnici zidovské komunity
nebo mén¢ konfliktni jedinci. Pravidelny volebni uspéch neuchranil vSak zidovskou
komunitu antisemitskych ¢lank. Poprvé se taka kampan objevila ve volebni roce
1886, kdy mladogesky Polaban vy¢ital pardubickym Zidtim neochvéjnou podporu.
V této dobé to vSak bylo vyjimkou, nebot’ antisemitismus se do obecni politiky dostal
az ptichodem klerikalnich stran na pfelomu stoleti. Tehdy se ter¢em novinovych utokl

kromé Zidu stala i strana Pokrokova, jakozto ideologické dité Toméase G. Masaryka.

Jeji noviny Osvéta lidu byly nazyvany ,,Osvétou zZidi* a o strané samotné se mluvilo

20 Pernstyn, 14. 9 1889
s Neodvislé listy, 24. 1. 1903
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jako o Zidovské partaji. Hanlivym oznacenim se nevyhnul pfi své navstéveé Pardubic
ani Masaryk, pfejmenovany Samostatnymi sméry na Macesiika. >

Po volbach nasledovalo obdobi po které se mohly podavat stiznosti proti
volbam. Strany této doby vyuzivaly k jednani. Vitézové voleb zpravidla nabidli
porazenym nékolik mist v méstské radé vymeénou za slib spole¢ného hlasovani
v dilezitych zalezitostech.

Na prvnim spolecném zasedani noveé zvoleného zastupitelstva byl za ptedsednictvi
nejstarSiho ¢lena obce zvolen starosta a méstska rada.

Ta po té skladala slib do rukou okresniho hejtmana. Ten se slavnostné oblecen
dostavil na radnici a ,,vyzval predstavenstvo, aby vystoupilo v pred. Upozornil, Ze
slozent slibu v jeho ruce ma tu platnost jako prisaha, i odrikaval pak formuli, kterouz
po nem vsichni clenové predstavenstva opakovali Ve formuli slibuje se J. Vel. cisari
vernost a plneni svédomité zakonu a povinnostiPo té podanim ruky kazdému stvrzen
slib slovem: ,,slibuji*.

Po té starosta vyzval pritomné, aby provolali vznesenému darci samospravy J. V.
cisaria krali trikrat slava, coz se stalo, prosil p. mistodrZitelského radu za laskavou
prizen, kterouz tyz vzdy doprati slibil, preje sobé navzdjem podporu od obecniho
zastupitelstva. Na konec zadal jeste starosta cleny méstské rady jakoz i vSechny cleny
obecniho zastupitelstva za podporu a soucinost, ¢imz byl akt ukoncen >

Cely ritual slibu je v protikladu k volbé, kterd byla oteviend, zatimco slib byl
neveiejny. Obcan si sice tehdy mohl zvolil svého zastupitele, ale do Gfadu byl tento
dosazen vyssi moci.

Presto miizeme prohlasit, Ze obecni samosprava na pielomu stoleti byla v mnoha
ohledech Skolou demokracie pro ¢eskou spolecnost. Volby byly ¢astéjsi nez volby do

fiSské rady a s svymi tématy se dotykaly vétSiny obyvatel mésta.

232 KOTYK, Jifi: Antisemitskd pardubickd urnalistika v roce 1906. In: ZKKP 38, 2003, &. 5-6, s.
159.
233 Pernstyn, 28. 9. 1889
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7. Finance meésta

V hospodaieni mésta se ukazovaly skutecné moznosti mésta a jeho predstavitelti. Ani
vetsi mnozstvi obchodniki a tovarnikii v Cele radnice neznamenalo, ze bude obec
spravné hospodafrit.

Jestlize jsme v ptedchozich Castech sledovali, kdo na radnici usedl a zjaké
socialni skupiny pochazel, tak v této Casti se zaméfime na to, jak byly Pardubice
prelomu stoleti témito jedinci spravovany, jaké investice vyvolavaly nejvétsi spory a

kteti zastupitelé byli iniciatory hlavnich moderniza¢nich projekta.

7.1. Prijmy a vydaje

Sledovani finan¢ni situace Pardubic na pielomu stoleti neni zrovna jednoduché.
Az do poloviny 80. let mélo mésto s problémy s vedenim ucetnictvi. Tento problém se
sice vyftesil po zprave revizni komise v roce 1886, ale zna¢né nedostatky s rozpoctem i
nadéle pfetrvavaly. AZ do pfelomu stoleti nefigurovaly v zdznamech o hospodateni
mésta pljcky a mimoraddné vydaje byly uctovany zvlast. Navic v zépisech obecniho
zastupitelstva mizeme jen ziidka nalézt zavére¢né uctovani obce. V nasem zkoumani
musime tedy vyjit predevSim ze zvlastnich rozpoctovych schiizi obecniho
zastupitelstva, novinovych ¢lankti o investiCnich projektech mésta a predchozich
rozpocta.

Ptedchozi rozpocty byly sestavovany koncem roku, zpravidla na posledni
pfedvanocni schiizi zastupitelstva a slouzily k nastaveni financovani mésta na piisti
kalendaini rok. Pfedchozi rozpocet vypracovaval finanéni odbor mésta ve spolupraci s
meéstskym diichodnim (tedy hlavnim ucetnim meésta). Hotovy rozpocet predkladala
meéstska rada vétSinou usty nameéstka starosty obecnimu zastupitelstvu. Zastupitelé
poté jednotlivé probrali polozky a rozpocet schvalili. Pfestoze méli mnohdy vyhrady
k né€kterym polozkam, a 1 kdyz pardubicti obchodnici obvykle propocitavali rozpocet
do posledniho haléte, vétSinou prosel bez vyhrad. O to vice bouflivéjsi byly
mimotadné schlize zastupitelstva, na kterych se jednalo o vypljckach mésta. Tato az
puldenni jednani vétSinou koncila doporucenim pro méstskou radu, aby zacala

vyjednavat s nekterou financni instituci o podminkach putjcky. Pardubice si vétsi
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obnosy pujcovaly zpravidla u Zemské banky, sumy do 150 tisic u prazské Me¢stské
spofitelny a ¢astky do sta tisic u Ob¢anské zalozny v Pardubicich. Jednani o ptijckéach
nebylo v pardubickém zastupitelstvu viibec snadné. Ackoli v ném zasedalo znacné
mnozstvi obchodniki, tak vysokému ucetnictvi z nich rozumél mélokdo. Pii jednani o
pujcce na stavbu nové radnice tak musel obchodnik Marek Osterreicher poucovat své
kolegy o zptisobech jakymi se pujéka nevyhodnéji potizuje.**

Neni tedy divu, Ze jedndni o investicich skoncila ¢asto na mrtvém bod¢ a
kone¢né rozhodnuti mohlo ptijit az rok po zahajeni diskusi o projektu.

V pribé¢hu 80. let se piijmy mésta pfiliS nezvySovaly a ani vydaje
nepiesahovaly unosnou miru. VétSina schodku byla kryta zobecnich pfirazek
k pfimym danim a pokladni hotovosti. Mésto samo sice populacné rostlo, ale do konce
80. let neposililo natolik hospodaisky, aby se vyrazn€ zvySovaly jeho piijmy. Jejich
riust zacal az spfilivem primyslu do mésta. Rozhodujicim v tomto ohledu bylo
zaloZeni Rafinerie mineralnich oleji firmy David Fanto z Vidné. Na této investici méli
zvlastni podil ministr financi Julidn Dunajewski, ktery se za postaveni tovarny
pfimlouval u vedeni mésta a Jan Zak, ktery firmé dojednal odprodani obecniho

pozemku na okraji mésta.>>

Tab. 6: Pfijmy a vvdaje Pardubic podle predchozich rozpoctu v letech 1880-1914

rok potieba uhrada | schodek |obec.prirazka|vyse pfimé dané| vynos prirdzky
1880 46.944 34.212 16% 5189

1885 49.861 49.661 199

1886 46.377 31.927 14.450 27% 51.270 13.842

1887 46.540 31.393 15.147

1888 47.429 31.647 15.782

1889 49.139 33.855 15.284

1890

1891 57.857 36.736 21.121 30% 58.909 17.672

1892 64.793 41.256 23.537

1893 63.207 38.556 24.651

1894 84.798 51.078 33.720

1895 131.582 74.319 57.263

1896 122.332 78.836 43.496 35% 70.750 24.764
1897

1898 160.059 116.215 43.844 55% 79.719 43.844
1899 171.951 125.184 46.809 55%

234 SOKA Paedubice, AMP, kn. 183 , s. 343
3 SAKAR, Déjiny...,s. 264
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1900 345.611 242.417 | 103.194 55%
1901 355.146 245.536 | 109.610 55%
1902 362.114 251.394 | 110.720 55%
1903 381.884 260.953 | 120.931 55% 219.875 120.931
1904 428.586 302.389 | 126.197 55%
1905 459.833 270.833 | 189.000 55%
1906 481.173 285.968 | 195.205 55% 238.028 130.916
1907 647.621 471.392 176.228 81%
1908 | 1.001.936 | 802.734 | 199.202 81%
1909 749.783 506.846 | 242.967 81% 265.244 214.848
1910 681.369 422.719 | 259.650 81%
1911 753.116 466.511 286.605 81% 308.784 250.115
1912 860.854 571.867 | 288.987 81%
1913 | 1.580.377 | 1.254.652 | 325.725 81%
1914 983.619 627.760 | 355.859 79% 400.985 316.778

Vynosy Fantovy tovarny se vSak na méstské rozpoctu projevily az v poloviné
90. let. Na pocatku 20. stoleti, byla méstska kasa na danich z rafinerie znacné zavisla.
Vydaje mésta zacaly znateln€ rust od zacatku 90. let a v priitbéhu celého desetileti se
ztrojnasobily.

Investice, které Pardubice az do pielomu stoleti realizovaly, nebyly kromé
kasaren vydélecné a mésto se pii nich zna¢né€ zadluzilo. Od druhé poloviny 80. let jiz
muselo své dluhy kryt z vyptjcek na dalsi stavby.

Na pocatku nového stoleti se snazilo vedeni mésta v Cele se starostou
Antoninem Formankem dosdhnout vyrovnaného rozpoc¢tu. Tento cil si vytklo
staro¢eské vedeni mésta po vitéznych volbach vroce 1899. Pomérn¢ vyrovnany
rozpocet s nizkym schodkem se dafilo méstu drzet az do roku 1904, kdy vzhledem
k investicim do osvétleni mésta doslo ke zvySeni schodku o 49%. Aby mésto pokrylo
stoupajici vydaje na investi¢ni akce, zvysSilo v roce 1907 obecni pifirdzky k pfimym
danim na 81%. V této dobé méla radnice u Zemské banky jiz dluh ve vysi
2.982.262 K.>*° Spolu svydaji mésta na ten rok, tak celkové vydaje dosihly
osmindsobku piijmu. V této etap¢ na tom nebyly Pardubice zase tak Spatné, pokud
situaci srovname napft. s Chrudimi, ktera si vzala milionovou ptjcku, jen aby pokryla
dluhy a rozpoétovy schodek.”’

Roku 1914 poklesla ptirazka k ptimym danim poprvé za sledované obdobi a to

z 81% na 79%. Stalo se tak proto, Ze se méstu zvySily ptijmy diky vyssi vyméte dané

236 SOKA Pardubice, AMP, kn. 17. &ervence 1906, s. 677
27 Osvéta lidu, 23. 1. 1904
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pro rafinérii mineralnich oleji. Dluhy vSak jiz v té€ dob¢é doséhly osmi a ptl milionu

korun a k jeho umofeni bylo potfeba ro¢né 430 tisic korun.”*

7.2. Modernizacni projekty

Az do starostovani posledniho predvalecného starosty Josefa Prokopa bylo asi
nejdilezitéjsim cilem méstskych investic skolstvi.

Ptipomenme, Ze Cesky narod dosahl svého hospodarského a kulturniho
predevsim diky kvalitnimu Skolstvi, které bylo z vétsi ¢asti ve spravé obci. Pardubicim
se vyplatila snaha o ziskani redlky v 60. letech a jeji uspéch obyvatele presvédcil, ze
rozvoj Skolstvi jim mliZe zajistit pfedni misto v Ceské spolecnosti. Aby v tomto sméru
mohli pokracovat, rozhodli se pardubicti radni pro dva kroky.

Nejprve se pokouseli zajistit prevzeti realky do rukou stitu a tim odlehcit
financim obce. Po prvni intervenci u cisafe vroce 1875 dosahli pardubicti jen
casteCného uspéchu, kdyz jim panovnik pfislibil ro¢ni subvenci ve vysi sedmi tisic
zlatych.>’ Po opétovnych zadostech mésta byla pardubické realka nakonec roku 1880
zestatnéna.

Ke snahdm o ptevzeti redlky vedlo mésto piedevs§im piipravovand investici do
stavby Skoly na Novém mést¢ v letech v letech 1878 — 1880. Ptjcku na skolu ve vysi
35 tisic zlatych si Pardubice vzaly u Hypotecni banky v Praze. Stavbu provedl
pardubicky stavitel Vaclav Kaspar. Rozpocet stavby byl nakonec o dva tisice vyssi a
mésto navic muselo zaplatit za pozemky dalsich 14 tisic zlatych.*** JelikoZ obec tato
akce na delsi Cas vyCerpala, k dalSim vétSim investicim se  rozhodlo az ve druhé
poloviné 80. let.

Na svém zasedani 3. ¢ervence se obecni zastupitelstvo rozhodovalo zda si vzit
pjcku 260 tisic na 4% urok u M¢estské spofitelny v Praze a kromé splaceni dluhu
meésta ve vysi 135 tisic zlatych, postavit ufedni dim na namésti (radnice), plynarnu,
nové obecni Skoly (70 tis.), méstsky chudobinec (20 tis.) a polozit dlazbu

v centru (15 tis.). Ze zbytku &astky se mély provést dalsi mensi upravy (26 tis.).*"

238 Osvéta lidu, 31. 1. 1914

29 SAKAR, Déjiny .., s. 248

240 SAKAR, Déjiny ..., 1925, s. 214
1 SOKA Pardubice, AMP, kn.
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Celkem se mély néklady vySplhat na 264 tisic zlatych. Méstu by tak piibylo 129 tisic
novych dluht.

Nartst administrativy a snaha udrzet dilezité ufady v centru mésta vedly obecni
zastupitelstvo k navrhu na zfizeni Gfedni budovy na Pernstynském namésti. V tomto
svatostanku moci a byrokracie mély sidlit jak méstské, tak statni Gitady. Aby se tomu
tak stalo, vyslalo mésto deputaci k prazskému mistodrzicimu a zaroven pardubickému
rodéku baronu Alfrédu Krausovi.?** Ani to viak Pardubicim nepomohlo a statni Gfady
se ze zamku, kde sidlily, nestéhovaly. Cast nové budovy tak byla upravena jako sidlo
meéstské spofitelny, obchodli a najemnych byti. Vzhledem k dlouhym vyjednavanim
ohledné architektonickych navrhii a financovani se budova zacala stavét az v fijnu
roku 1892. Na celou investici byla uzaviena pijcka u Zemské banky na 150 tisic
zlatych. Mé&stska rada vSak nezapocitala do ndkladu zboteni budov na stavebni parcele
a tak se stavba prodrazila o 7969 zlatych. Navic se zna¢né zvySily naklady na vybavu
interiéru radnice, takze celd stavba presahla 171 tisic zlatych a na pokryti schodku se
musela pouZit ¢ast pujéky na stavbu kasaren.””> Od biezna 1895 jiz mésto ufadovalo
v novostavb¢ navrzené architektem Antoninem Vejrychem.

Zaroven s postavenim vlastni reprezentativni budovy se obecni zastupitelstvo
pustilo do dalsiho mnohem nakladnéjSiho projektu. O potiebé novych kasaren se
v Pardubicich uvazovalo od 60. let. Prvni usneseni o této investici bylo provedeno na
pocatku 80. let, kdy jiz byly pfipraveny plany, ale az vroce 1892 se obecni
zastupitelstvo usneslo, Ze kasarny definitivné postavi, ackoli véde€lo, ze se kviili tomu
na mnoho let zadluzi.*** Aby obhajilo sviij krok pred vefejnosti, rozhodlo se vydat
vetejné zpravu o svém rozhodnuti, v niz vyvracelo namitky kritika, podle kterych si
kasarna ma postavit armada sama. Armada vSak podle radnice nesidlila ve mésté jen
kviili vyhodné poloze, a nechtélo-li ji mésto ztratit, muselo se samo postarat o stavbu
kasaren.

Predbézné naklady na celou investici se pohybovaly jen tésn¢ nad ptal milionem
zlatych (513 tis.). Ze tfi moznych navrht bylo vybrano misto pfed hotelem Veselka na

konci Alzbétiny ulice. Mésto pocitalo s rocnim piijmem z kasaren 26.728 zlatych,

242 SAKAR, Déjiny.., s. 262
3 SOKA Pardubice, AMP, kn. 92(183?)Vyhlaska méstské rady, s. 278-281
244 SOKA Pardubice, AMP, kn. 92(183?)Vyhlaska méstské rady 17. tmora 1892, s. 315 - 318
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s tim Ze smlouva o pronajmu s armadou bude uzaviena na 25 let.** Po uplynuti této
doby méla byt stavba rovnéz splacena.

Na pokryti nakladli na vystavbu kasaren a planované budovy méstanské skoly
si vzalo mésto pujéku u Zemské banky ve vysi 600 tisic zlatych.**® Na stavbu kaséaren
bylo pouzito 471 192 zlatych.

Néklady na postaveni nové obecni Skoly nemély presdhnout 62 tisic zlatych. Ze
stejné vyplujcky mésto doplatilo zvySené ndklady na dostavbu radnice a uhradilo
schodek rozpoctu na rok 1895 ve vysi 31 tis. zlatych., pficemz Slo z vypijcky jen
27.409 zlatych a zbytek z pokladni hotovosti. Jelikoz se vSak naklady na skoly
vysplhaly na dvojnasobek, muselo si mésto dodate&ng pujéit 70 tisic.>*’

V poloving 90. let jiz byly Pardubice zna¢né financné vycCerpané a proto musely
odlozit investice do stavby vodovodu a kanalizace. Mé&sto podniklo jen prizkumné
vrty a nechalo pifedbézné vypracovat plan kanalizace.

Koncem stoleti pokracovaly Pardubice v investicich do vzdélani, kdyz
vystavélo budovu Statni primyslové Skoly na Zeleném piredmésti. Naklady na stavbu
dosahly 321 tisic zlatych.**

Na pfelomu stoleti vypomohla obec jesté okresnimu zastupitelstvu
s financovanim stavby okresni nemocnice, kterd byla postavena na jeji periférii.
Naklady na stavbu dosahly 425 tisic zlatych, ale castku, kterou mésto ptispélo, se nam
zjistit nepodafilo.

Do nového stoleti vstupovala radnice sice se znacnym dluhem, ale rapidni
populacni rust v prabehu 90. let 19. stoleti donutil obecni zastupitelstvo, aby se
konecné odhodlalo k tolik potiebnym projektim, jako bylo pouli¢ni osvétleni a stavba
vodovodu.

Osvétleni byl jiz skoro dvacet let evergreenem predvolebnich kampani a ¢lanki
v mistnim tisku. Pardubicti Zurnalisté pravidelné Zertovali na Gcet obecni samospravy,
Ze se ve mesté jeste stale sviti lampami na petrolej, a ze kdyby chtéla méestskéa rada

jesté vice usettit, mohla by zacit svitit loucemi.

5 SOKA Pardubice, AMP, kn. 92(183?)Vyhlaska méstské rady 17. tmora 1892, s. 315 - 318
246 SOKA Pardubice, AMP, kn. 30. listopadu 1895, s. 274-277

247 SOKA Pardubice, Sbirka rukopisu, ruk. 26, s. 749

248 SAKAR, Déjiny..., s. 205
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Prvni snahy o zfizeni moderniho vetfejného osvétleni v poloving roku 1885 byly
inspirovany uspéchem elektrického osvétleni pii slavnostnim odhaleni pomniku
bratranci Veverkovych. Radnice zacala vyjednavat s firmou Vereinigle Gaswerke in
Augsburg o ziizeni plynarny.**Od uvazované spoluprace viak odstoupila, nebot’ se
rozhodla zfidit plynarnu ve vlastni rezii. I od tohoto planu mésto ale po dvou letech
ustoupilo. Zfizeni plynarny se znovu vratilo na jednani obecniho zastupitelstva pii
sestavovani rozpoctu v prosinci 1890, kdy bylo zvazovano vyuziti odpadniho plynu
z rafinerie mineralnich oleji.”>® Pro nakladnost na zavedeni potrubi bylo i od tohoto
projektu upusténo.

Ani konkurent plynového osvétleni, osvétleni elektrické nemélo v Pardubicich
dlouho na razich ustlano a to nejen kvuli finan¢ni nakladnosti. Po prvnim netspéchu
s pokusem o zfizeni plynarny, zacala obec koncem roku 1887 vyjednavat z FrantiSkem
Kftizikem o stalém osvétleni mésta. Obec mélo osvétlit pres 1200 obloukovych lamp,
z nichZ se mélo vybirat po tiech zlatych za jednu od soukromniki.®' Ackoli Ki¥izik
podrobné vypracoval naklady celého projektu, tak z investice seslo kvuli zadluzeni
radnice.

Na zacatku 90.let se zacalo v souvislosti s elektrickym osvétlenim znovu jednat
s tovarnou Josefa Prokopa synové na mlynské stroje. Jeji majitelka FrantiSka
Prokopova pripravila projekt na osvétleni mésta, ktery vSak nebyl ptijat.

Po celé obdobi existovaly na radnici dva tdbory - jeden pro plynarnu a druhy
pro elektrarnu. Prvni skupinu piedstavovali mlynai Josef Odkolek, statkaii Cenék
Vancura a Otakar Fuxa, stavitel Jaroslav Hofenivsky, obchodnici FrantiSek Vlach a
Karel Jelinek, tedy vesmeés staroceSi. Druhou reprezentovali mladocesi jako ucitel
pramyslovky Vaclav Horak, natéra¢ Josef Bor¢icky a knihtiskai Frantisek Hoblik.>>
Pfi jednani o zavedeni osvétleni v roce 1902 se objevila jesté tieti moznost v podobé
kompromisniho névrhu, ktery vzeSel od barona Josefa z Krausti, ktery doporucoval
kombinaci obou. Nakonec byla pomérem 21 ku 11 schvélena elektfina.

Projednavalo se také, zda ma byt osvétleni mésta v majetku obce, nebo

pronajato jeho staviteli. Vzhledem k financni situaci mésta a dalSim planovanym

249 SAKAR, Déjiny..., s. 268

20 SOKA Pardubice, AMP, kn. 20. prosince 1890.

231 SOKA Pardubice, AMP, kart. 78, i.¢. 1888, Dopis F. Kiizika m&stské rad& 24. Ginora 1888.
22 SOKA Pardubice, AMP, kn. 189, 30. dubna 1902, s. 117-123.
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projektim bylo doporufeno druhé fesSeni stim, ze ve smlouvé musi byt uvedena
moznost odkoupeni.

Do konkursu se ptihlasily dvé firmy - Schubertovy zédvody ve Vidni a firma
Josefa Prokopa. Prvné€ jmenovana nebyla do fizeni pripusténa, nebot’ svymi finan¢nimi
pozadavky nevyhovovala zadani méstské rady.”® Konkurs pravdépodobné vyhrala
firma Josefa Prokopa, ale smlouva nebyla obecnim zastupitelstvem piijata.”*
Osvétleni mésta a s nim spojenou stavbu elektrarny provedl nakonec pieci jenom
FrantiSek Kftizik, kdyz o této investici rozhodlo mésto na zasedani 10. tnora 1904. Do
ofertniho fizeni se ptihlésily Ctyfi spolecnosti. Kifizik vybérové fizeni vyhral, nebot’ byl
ochoten slevit z naklada.

Smlouva nebyla zpocatku pro mésto moc vyhodna, protoze mela byt uzaviena
na 50 let a bez jakékoli moznosti vymahat na vlastnikovy nahrady $kod.”> O jeji
znacnou upravu se zaslouZzil advokat a zastupitel Berthold Thein, ktery také pozadoval,
aby byly méstu poskytnuty vétsi zaruky, ze pii stavbé budou zaméstnani mistni
femeslnici. Sdm navic celou smlouvu zdarma dopracoval. Na projektu se meéla
spole¢né s Kiizikem podilet Prokopova tovarna. Od projektu ale odstoupila poté, co
meésto uzavielo smlouvu pouze s firmou Ktizikovou a dohodu na spolupraci ponechalo
na ném.”® Navic vedeni Prokopovych zdvodd méstu napsalo, e se citi poniZeno
stylizaci smlouvy. Tato kauza byla pro obecni zastupitelstvo velmi citliva, nebot’
,Prokopka®“ byla nejvétsim Ceskym podnikem ve mésté. Na zaseddni zastupitelstva
proto zaznély hlasy, aby se o této véci nehovotilo, protoze je to zalezitost poruseni
etikety ze strany radnice. Jelikoz mésto nemélo dostateCny kapital na kryti zavedeni
vetejného osvétleni, pozadalo zemsky vybor o moznost vybéru ¢inzovni dan¢ ve vysi
3%. Naklady na vetejné elektrické osvétleni dosahovaly 20 tisic K ro¢né (petrolejové
osvétleni pouze 7 tisic K).

Roku 1906 byla schvalena zastupitelstvem piij¢ka u Zemské banky ve vysi 1.
332 milionu K na moderniza¢ni projekty s urokem 4% na 78 let. Mésto ptevzalo od

Spolku pro vystaveni divadla v Pardubicich 200 tisic K na stavbu divadelni budovy.

253 SOKA Pardubice, AMP, kn. 1. fijna 1902, s. 158
254 Samostatné smery, 12. 2. 1904

253 Osvéta lidu, 13. 2. 1904

236 Osvéta lidu, 13. 2. 1904
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Pardubice mély tuto &astku doplnit 100 tisici a stavbu zahajit.”’ Dokon&eni
svatostanku umeéni se k nespokojenosti pardubické vetejnosti vleklo, coz mélo byt
podle stézovateli zaptiCinéno tim, ze projektant stavby Antonin Balsanek sidlil
v Praze a ne v Pardubicich. Zastupitel¢ si rovnéz st€¢zovali, ze zakazky pfi stavebnich
pracich jsou zadavany podnikatelim, ktefi nejsou z Pardubic. Tovarnik Josef Prokop,
proto navrhoval, aby se dal prostor konkuren¢ni spole¢nostem. Méstska rada se branila
tim, ze nékteré zakdzky domaci Zivnostnici dodat nemohou a na nékteré prace (napf.
malitstvi) se ani neptihlasili. Naklady obce se nakonec vy$plhaly na 205. 141 K.**®

Posledni vétsi investice mésta byly opét do Skolstvi. V roce 1911 mésto
nakladem 254 tisic K postavilo méstanskou skolu ,Na Skfivanku“ a nakladem
438 tisic K budovu primyslové skoly . Obé¢ stavby byly kryty z vySe zminéné ptjcky u
Zemské banky.

Pardubice tak béhem deseti let a za cenu velkého zadluzeni (8 mil. K) dohnaly

okolni obce ve vefejné infrastruktuie a sméle nakrocCily do nového stoleti.

257 SOKA Pardubice, AMP, kn. 30. kvétna 1906, s. 669-673
238 SOKA Pardubice, AMP, kn. 5. kvétna 1909, s. 421-423
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8. Zaver

Nase badani ukazalo, ze proména ekonomické struktury meésta neméla
okamzity vliv na zastoupeni jednotlivych profesné-socidlnich skupin v obecni
samospraveé. Vyznamnéjsi roli zde sehrala politickd diferenciace ceského naroda.
S kazdou nové€ vytvorenou politickou stranou se do obecniho déni zapojovaly dalsi
socialni skupiny. S pfichodem strany mladoceské to bylo seskupeni statkait, mlynait
a sladka. Ufednici a ugitelé byli zase hlavnimi &initeli strany pokrokové.

Pted prvni svétovou valkou se do zastupitelstva vraci femeslnické slozky
obyvatel diky menSim politickym strandm jako agrarnici, socialni demokraté a
katolické strany. Vyzkum rovnéz naznacil, jak zasadni roli sehrali pftislusnici
svobodnych povoléani v reprezentaci mésta.

Dokézali jsme rovnéz, ze politickd reprezentace nemusela nutné¢ odpovidat
voli¢ské zékladné jednotlivych stran. MladocCeska strana byla v obecnim zastupitelstvu
90. let zastupovana mlynaii a statkafi, ale vétsi Cast jeji voli¢ské zakladny tvorily
naopak spise slozky drobnych femeslnik.

V prib¢hu sledovaného obdobi doslo rovnéz k zasadni preméné obecni
politiky. Od politiky pomoci rodinnych vazeb se v prabcéhu 80. let preslo k vefejnému
déni ovlivitovaném spolkovou ¢innosti. Tento stav trval az do pfelomu stoleti, kdy uz
byla politika, az na vyjimky jako jsou sdruzeni ufednikti, v rukou vice politickych
stran. Vyznam spolku sice zcela nezmizel, ale pfi jejich vétsim mnozstvi ztracely jako
podpora v politickém souboji postupné na dulezitosti.

Mala zkusSenost pardubickych komunélnich elit s modernim hospodatstvim
vedla ke zna¢nému zaostavani mésta ve vefejné infrastruktufe. VéEtSina projekta, které
se podafilo se znaénym zpozdénim prosadit, byla inspirovana spiSe Usp&Snymi
piiklady okolnich mést nez vizi jednotlivych zastupiteli. Vyjimku predstavoval pouze
tovarnik Josef Prokop, ktery diky svym zahrani¢nim zkusenostem dokézal odhadnout
smétovani mestského hospodaistvi.

Rist hospodaiského vyznamu Pardubic vedl snahu jejich reprezentace udélat
z nich regionélni centrum. V 80. letech to byla snaha prosadit Pardubice jako hlavni
stied venkova vychodnich Cech. Po hospodaiské akceleraci 90. let se tato snaha

proménila ve snahu, stat se primyslovym centrem celych vychodnich Cech. Proto
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v souboji se sousednimi mésty Chrudimi a Hradcem Kréalové sahlo vedeni mésta na
pocatku 20. stoleti k urychleni modernizaénich projekt. Tento zrychleny proces vedl
ke znacnému zadluzeni a posledni roky pred valkou dosahoval dluh mésta
osmindsobku jeho pfijmi. Nemalou mérou se na prosazeni téchto investic podilel tisk,

ktery byl v Pardubicich neobvykle pocetné zastoupen.
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English Summary

This thesis focuses on the development of the mechanism of self-government in
Pardubice. The work is limited by years 1880 and 1914.

The first chapter explains the political situation and demographical changes in
Pardubice in the second half of the 19th century.

The second chapter deals with the topic of communal elections. There have
been eleven elections to the communal self-government during the tracked period. We
have been able (thanks to the acquired results of the elections) to find that the electoral
right has increased because of the pressure from minor political parties. Only 15%
percent of inhabitants could vote the communal vestry in the prewar period because of
the unfair election right. The majority of voters of the first congregation was
represented by the members of the so called "honoration".

The third chapter has shown the changes in the social structure of the self
government of Pardubice. Comparatively stable and active component were the
members of the artes liberales. The highest increase in the number of representatives
was in the state bureaucracy.

The fourth part focuses on the political development in the field of struggle for
the directorial positions in the municipality.

The fifth part deals with management of local self goverment of Pardubice and
construction of the modern infrastructure. Populational changes and financial
instability lead to belated investment in waterways, canalizations and streetlight.

The Conclusion: The local self-goverment in Pardubice was during last 30
years of habsburg monarchy in hands of petit bourgeoisie. Under the strong influence

of political differentiation municipality in Pardubice became more socially distinguish.
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Priloha 2: Statistiky voleb

Tab. 8. Personalni fluktuace v obecnim zastupitelstvu Pardubic 1880-1914 na zakladé

vysledkid voleb (bez ndhradnika)

Rok voleb| Pocet Do Vyjadieno
zastupiteld | nasleduji v %
ciho zast.
preslo

1880 30 17 57
1883 30 18 60
1886 36 20 56
1889 36 21 58
1892 36 22 61
1896 36 22 61
1899 36 15 42
1903 36 15 42
1906 36 18 50
1910 36 17 47

Tab. 9. Vyvoj poctu zastupitelt a radnich

Rok Zastupitelé| Radni
1880 30 4
1883 30 6
1886 36 6
1889 36 8
1892 36 8
1896 36 8
1899 36 8
1903 36 8
1906 36 8
1910 36 11
1914 36 10

Tab. 10. Prehled pardubickych starostu 1880-1919 (véetné obdobi a politické orientace)

Rok Jméno Pfijmeni [Strana
1880-1883|Leopold Werner |staroCech
1883-1886|Leopold Werner |staroCech
1886-1888|Leopold Werner |staroCech
1888-1889|Frantisek  |Hoblik mladoc&ech
1889-1893(Jan Z3k staroCech
1893-1896|Frantisek  |Hoblik mladoc&ech
1896-1899|FrantiSek  [Hoblik mladocCech
1899-1903 [Antonin Formanek |staroech
1903-1906|Antonin Formanek |staroCech
1906-1910|FrantiSek  |Kuchynka [mlado¢ech
1910-1915|Josef Prokop mladoc&ech
1915-1919|Josef Sochor mladocech
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Tab. 11. Prehled nejcéastéji volenych zastupiteld

Jméno Prijmeni Pocet
zvoleni

Jan Klecka 9
FrantiSek |Kuchynka 8
FrantiSek |Hoblik 8
Karel Werner 8
Antonin Formanek 7
Cenék Cervenka 6
Cenék Vanéura 6
Marek Oesterreicher 6
Vilém Janura 6
Alois Chmelik 5
Otokar Fuxa 5
Josef Odkolek 5
Jilji Jahn 5
FrantiSek [Sichrovsky 5
Alois Khom 5
Jakub Wertheimer 5
Jan Zak 5
Antonin Barborka 4
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Popis fotografii:

1. Kralovska tfida byla v druhé poloving 19. stoleti hlavni tepnou vetfejného déni Pardubic.
2. Stara radnice pied zbouranim v roce 1890.

3. Budova nové radnice pied dostavbou v roce 1894.

4. Interiér nové radnice.

5. Hostinec v Bubenci, misto Castych politickych schtzi.

6. Hotel Veselka, centrum spolecenského zZivota Pardubic.

7. Elektrarna postavena v roce 1904 FrantiSkem Kiizikem.

8. Nov¢ kasarny postavena nakladem meésta v letech 1895-96.

Fotografie pochazi ze sbirek Vychodoceského muzea v Pardubicich, http:/www.vem-
sbirky.cz/?level=collection&id=2, vyhledano 30. 8. 2008
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Jméno uzivatele

Skola, fakulta,
katedra, ptipadné
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Podpis
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