POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Typ posudku: oponent

Autor/ka prace: Ester Cermakova

Nazev prace: 1 ruchleni jako interakce: Odraz reality v serialu
After Life

Vedouci prace: Jan Balon
Oponent/tka: Barbora Spalova

Navrzené hodnoceni: E

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Cil prace je popsan jasn¢:

,, Dadle je mym cilem poukdzat na realisticnost seridlu Rickyho Gervaise nejen

v kontextu interakci, nybrz v souvislosti s realnym prozivanim ztraty blizkého c¢loveka,
které ve svem dile mapuje naprviklad Verena Kast. Na zaklade vyse zminéného bych poté
chtela vysvetlit, jak se miize divak identifikovat s hlavni postavou v kontextu techto
pristuptl dokazujicich realisticnost situaci prezentovanych v seridalu. * (Str. 6)

Otazkou ale zlstava, zda je to legitimni cil pro socialni védy. Vysledek by mohl byt zajimavy pro
tvirce dal$ich produktd zabavniho primyslu / uméleckych d€l, ale v ¢em je zajimavy pro
sociologii? Po pifecteni prace marné hledam jeji vyznam — ma to byt cviceni z aplikace Meadova
interakcionismu? Nebo snad ovéfeni, Ze serial mize pomahat truchlicim? Nebo méa snad material ze
serialu poslouzit k ovéteni teorie ztraty? Nic mi nedava dostate¢ny smysl.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?

Autorka deklaruje, Ze svou analyzu opira o teorii symbolického interakcionismu George Meada a o
teorii ztraty. V teoretické Casti se tedy zabyva kliCovymi pojmy a naznacuje také, kam se
symbolicky interakcionismus ubiral po smrti George Meada. Koketuje s myslenkou, Ze zapoji také
Goffmanovu dramaturgickou analyzu, kterou ale nepovazuje, za piili§ uzite¢nou. Vysvétleni neni
moc jasné:

,, Interakce tak v tomto ohledu miizeme analyzovat komplexnéji a hloubéji, tedy

pravdepodobne bychom se mohli zamérit na jejich pivod, nezli v pripade vyuziti pojeti
Goffmana.* (str. 16)

Naopak teorie ztraty je popsana srozumiteln¢.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojl (vCetn€ jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
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analyzy?

Data piedstavuji piepsané dialogy ze serialu. Autorka netika, zda je piepisovala z titulkt ¢i jinak.
Kazdopadné¢ z dialogti odstranila vét$inu vulgarismi, coz nepovazuji za $t'astné, jsou zde dilezité.

Analyza je snad az pfili§ determinovana zvolenym teoretickym ramcem, v n¢kolika piipadech mi
interpretace pfipadala nasilna. V analyze se vubec nepracuje s dosahovanim humornosti, ktera je
podle mne primarnim cilem serialu. Analyza zkratka napasovava dialogy z filmu do zvolenych
teorii, takze se drzi na velmi obecné roving, aby zameér fungoval.

4. Jaka je kvalita argumentti, o néz autor/ka opira zavery, k nimz dospél/a?

Vlastné se tu moc neargumentuje. Autorka testuje, zda proces truchleni zobrazeny v seridlu
odpovida tomu, jak tento proces popisuji psychologové, a dospiva k nazoru, Ze odpovida.

5. Jsou v préci autorova/autoréina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjisténi prevzatych?

Ano.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nélezitosti?

Prace neni zrovna stylisticky vytiibend, nékteré véty stézi davaji smysl (viz vyse), objevuji se
preklepy, nejednotné odkazovani, netiplné polozky v seznamu literatury, napi:

,KUBINA, Luka§; MUSILOVA, Martina. Svét je symbolicka interakce: symbolicky
interakcionismus jako vychodisko vyzkumu teatrality vetejnych udalosti. 2018.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li jakeé).

8. Nameéty na diskuzi pfi obhajobé¢ prace.

Jaka je role ¢erného humoru v analyzovaném uméleckém dile? Jak je konkrétn¢ dosahovano
humornosti a jak humornost filmu souvisi s terapeutickym vyuzivanim filmu?

Autorka v textu volné zaménuje ¢i stavi na roven spolecenské konvence a moralni zasady. Proc¢?

9. Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v
systému: [ ] Theses [x ] Turnitin [ 1 Ouriginal (Urkund)

Komentaft k vysledku kontroly:
Vsechny shody s jinymi texty jsou pod 1%.
Celkové hodnoceni prace:

Pfinos prace pro socialni védy mi ztstava pon¢kud zahadou.Prace nepiinasi ani originalni vyzkum,
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ani hluboky teoreticky vhled, analyza neni Uplné piesvéd¢iva. Praci doporucuji k obhajobé a
navrhuji ji hodnotit stupném E.
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