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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Posudek oponenta/ky [ ]

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci Vv praci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdGvodnéné a je | zdiivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X L] L] L] L]
1.2 | Technika prace X [] [] L] []
1.3 | Struktura prace X [] [] L] []

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Cil, technika i struktura pfedkladané bakalafské prace Moniky Ktivankové odpovidaji schvélenym tezim ze dne
14. zati 2020 (viz str. 67-69) a k Zadnym zasadnim odchylkdm u nich nedoslo.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu C
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat B
2.3 | Zvl&dnuti zvolené techniky zpracovani materialu C
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéri B

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka pracuje s omezenym portfoliem odborné literatury a prament, coZ se odrazi v deskriptivnim pojeti
nékterych teoretickych pasazi prace, jeZ maji aZ laiciza¢né slovnikovy charakter (viz ¢asti tykajici se neutrality,
objektivity, zpravodajskych hodnot apod.). O vyzkumné aktualizaci vybranych vyznamnych teoretickych
konceptii nemluvé. Nepeélivost se projevuje téZ v odkazech, kdy je kupiikladu na strané 17 studie Jaromira
Volka zprvu datovana k roku 2020, aby na konci odstavce ziskala spravnou dataci rokem 2000 (viz seznam
pouzité literatury na str. 59). Na tomto misté bych rad jako vedouci prace konstatoval, Ze jsem mél jen omezenou
ptilezitost ovlivnit vyslednou podobu textu.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na $kéle A— B — C — D — E — F (A=ngjlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura préace A
3.2 | Funkénost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazi B
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakovan¢ objevuji pasaze prejaté C

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud Vv textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnén¢ autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v piipadé nedoporuceni“ navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplindrni fizeni.)




3.4 | Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna C
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh, grafickd {iprava prace A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Vysledny dojem z predlozeného textu Kazi téz nedbaly pistup k psani odbornych nazvii (napf. nazev koronaviru
je nespravné v textu oznac¢ovan jako SARS-COV-2 - viz str. 8 ¢&i rozkolisané psani pojmenovani onemocnéni
COVID-19, jez je v nékterych ¢astech textu uvadéno ve shodé s odbornou anglickou terminologii, jindy je psano
podle &eskych pravidel jako covid-19). Je-li v ndzvu prace uvedena anglickd odborna terminologie COVID-19,
drzel bych se ji.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Predlozena bakalaiska prace Moniky K¥ivankové si zaslouzi byti obhajena a o definitivni klasifikaci se rozhodnu
az na zaklad¢ obhajoby.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 V zavéru textu se docitame (viz str. 55): "Autorka této prace se domniva, ze téma medialniho pouziti
metafor s valeénym podtextem nejen v souvislosti s epidemii koronaviru by si zaslouzilo dalsi
zpracovani. Studie na toto téma by mohly zkoumat ¢etnost a kontext vyuziti jinych klicovych slov a frazi
a zamgfit se na jiné typy médii, naptiklad srovnat frekvenci vyuziti téchto vyrazi v audiovizualni
zurnalistice s tiskem nebo srovnat ptistup seriézniho tisku s bulvarnim." Jakou hypotézu by si
diplomantka stanovila pro vy$e uvedenou komparatistiku a jak by ji nasledné oduvodnila?

5.2

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
X seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentaf pro pfipadnou shodu nad 5%:

6.1 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnocent)

TMOO®>
LI

|:| nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: 7. ¢ervna 2022 Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretditky pitislusné katedry, ktera
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!







