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Teoreticko-empiricka studie zpracovava téma hypotézy generalizace v piekladu (Levy
1955/1971) triangulaéni metodou s vyuZitim modernich korpusovych ndstroji a technik. Jde o
praci prikopnickou jak z hlediska tématu (cf. vymezeni generalizace/specifikace v ramci
translatologickych univerzalii piekladu, tedy zasazeni star§i neprobadané problematiky do
sou¢asného ramce translatologického vyzkumu a teorie), tak z hlediska metodologie, a to jak
v empirické ¢asti kvantitativni, tak v ¢asti kvalitativni.

Kvantitativni analyza musela fesit izolovani jevi na rovin¢ jazykové vs stylistické vs
piekladové, dale znamé konkrétni problémy jako sestava a vybér korpust atd. VedlejSim
produktem préace, nikoliv vSak z hlediska vyznamu, jsou tudiZ 1 vybrané/sestavené korpusy
pouzitelné pro dalsi vyzkumy. Stejn€ zavaznd byla i operacionalizace pojmi pro zkouméni
vyty¢enych hypotéz.

Je nutno podotknout, Zze prace je interdisciplinarni a diplomantka v pfipravné fazi vloZila
znatné usili do svého studia a zaSkoleni v oblasti korpusové lingvistiky 1 korpusové
translatologie, coZ je patrné nejen z prehledu stavu a metodologické ¢asti, ale i z hlediska
postuptl a diskuse nad vysledky, stejn¢ jako z rozhodnuti pro triangulaci. Déle se diplomantka
musela zaskolit i v oblasti statistickych metod, které pouzila jako techniku zpracovéani dat
v Casti kvantitativni i kvalitativni. Prace se tak stava metodickou pomickou pro dalsi
translatologické studie vyuZivajici korpusovych néstroju.

Kvalitativni ¢ast byla naro€nd nejen z hlediska izolace zkoumanych jevi a jejich klasifikace,
ale i z hlediska popisného hodnoceni a hypotetického uréovani spolu/piisobicich (pti¢innych)
faktorti. Zde ocenuji i kvantitativni techniku zpracovani dat, vynikajici v8estrannou analyzu
partie verba dicendi (4.3.1), metodologickou poznamku (str. 119) k neostrym hranicim pro
kategorizaci i explanaci. S hodnocenim a klasifikaci nékterych jevi by bylo samoziejmé
mozné polemizovat, ale to je ,,adél“ zvoleného postupu.

Diplomantka prokazala nejen schopnost samostatného pfistupu k feSeni dané problematiky,
ale 1 vyborné analytické schopnosti, tviir¢i pfistup a vynalézavost v piipadé kombinace
pfistupl a volby hledisek pro analyzu, ale i cit pro jemnou analyzu jevi.

Podle mého nazoru splituje prace vice, nez se od diplomové prace pozaduje, proto navrhuji
klasifikaci vyborn¢ a navrhuji uznani této prace jako prace pro maly doktorat (PhDr.).
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