POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: oponent
Autor/ka prace: Eliska Pohlova

e

Nazev prace: Vztah ceskych déti a rodicii Zijicich v Bruselu k Ceské republice

Vedouci prace: doc. PhDr. Zdenek Uherek, CSc.

Oponent/tka: Mgr. Katarina Aslan

Navrzené hodnoceni: C

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych Kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Autorka si v praci stanovuje ciel'ov niekol'ko, ¢o je na moznosti bakalarskej prace zbyto¢ne
ambicidzne a teda i tazko splnitel'né. Za hlavny ciel’ m6zeme povazovat’ pomenovanie faktorov,
ktori majii ovplyvnit vztah Cechov v Bruseli k Ceskej republike, a tie s v zavere praci skuto¢ne
formulované. Otazne ale zostava nakol'’ko moze byt tato vyskumna otazka zodpovedana na zéklade
rozhovorov, as tak malym poc¢tom respondentov (14).

2. Opiréa se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? VyuZziva i cizojazy¢né texty?

Autorka pomerne tspesne pracuje s odbornou literatirou, vyuZiva najmé ¢esko-jazy¢nu literataru,
ale odkazuje i na zahrani¢né texty. Opit’, hlavny problém, vidim v nie Gplne jasnom formulovani
vyskumnej otazky, ktora potom vedie k tomu, Ze autorka v teoretickej ¢asti hovori o konceptoch a
tedriach, ktoré s jej pracou ,tiez suvisia“, ale nedozvieme sa konkrétnejsie 0 stave poznania k tejto
problematike.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojl (vCetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Autorka si v celom spracovani svojej prace dava zalezat a je zrejmé, ze sa snazi o kvalitnli
publikaciu, a tak je tomu i v pripade pouzitych dat. Zmienuje ale, Ze vyuZziva, mimo iného,
komparativnu analyzu, ¢o mi opakovane nepride (vzhl'adom k malému poctu respondentov, povahe
vyskumnej otazky) vhodné.

4. Jaka je kvalita argumentll, o néZ autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?
Argumenty a ich logika, o ktoré autorka opiera svoje zavery su zrozumitel'né a prehl’adne
vystavané.
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5. Jsou v préci autorova/autor¢ina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjiSténi prevzatych?

Tento aspekt prave nie je celkom jasny vid’. odpoved’ na otazku ¢.2.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalsich formalnich nélezitosti?
Urovei odkazového aparatu, jazyka i dalsich formalnich naleZitosti je solidna.
7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

Hlavny nedostatok prace vidim v jej prili§ Sirokom zabere, ktory potom brani i jej
signifikantnejSiemu prinosu a teda k prispeniu do stavu poznania danej problematiky. Ked’ze sa
jedna o bakalarsku pracu, je mozné tento (inak zasadny) nedostatok vyvazit pomerne kvalitnym
spracovani i samotnou témou, ktora je originalna.

8. Naméty na diskuzi pti obhajobé prace.

Z mdjho pohladu je zaujimavym aspektom, ktory ovplyviiuje vzt'ah respondentov (resp. tej Casti
ozna¢ovanej ako ,,deti) k Ceskej republike navsteva Europskej skola, konkrétne jej ceskej sekcii.
A je mozno i Skoda, ze sa praca tomuto fenoménu nevenuje viac. Prave v diskusii by mohla autorka
objasnit’ vyznamnost tohto faktoru; nakol’ko navsteva prave tohto typu Skoly umoziuje mladym
aktivne udrzovat’ zivy kontakt s ¢eskym jazykom, ostatnymi krajanmi a teda v kone¢nom dosledku
si i udrzovat’ ¢eské povedomie.

9. Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v
systému: [ ] Theses [ ] Turnitin [ X] Ouriginal (Urkund)

Komentaf k vysledku kontroly:

Pri kontrole neboli zaznamenané ziadne zhody s inymi textami , ktoré by mohli viest’
k pochybnostiam o originalite autorkinho textu.

Celkové hodnoceni prace: Praci chyba jednoznacna a CitateI'na ,,kostra“, miesto mnohych otazok a
pomerne Sirokého zéberu sa autorka mala uskromnit’ a vybrat’ si jeden konkrétny aspekt
problematiky emigracie a nasledného formovania etnickej identifikacie v radach ¢eskych
emigrantov - a ten spracovat’ do hibKy i vratane teoretickej ¢asti. Napriek usiliu, ktoré do textu
autorka viditel'ne vlozila, zostava prinos takto neukotvenej bakalarksej prace nejasny.

Datum: 22.5.2022 Podpis:
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