POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: vedouci prace
Autor/ka prace: Lucie Vokalova

Nazev prace: Socidlni média a socialni hnuti: se zaméfenim na feministickd hnuti

Vedouci prace: Mgr. Ondiej Pekacek
Oponent/tka:

Navrzené hodnoceni: B (Velmi dobie)

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a Kkritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych Kkritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Prace autorky je zamétena teoreticky a mimo dikladnou syntézu a evaluaci existujici literatury si
klade za cil tvorbu typologie feministickych hnuti v online prostoru. Text je vcelku vhodné
koncipovan s relativné logicky navazujicimi celky a zavéry prace odpovidaji tomu, co bylo
piislibeno v jejim tvodu — obé& hlavni vyzkumné otazky jsou detailn¢ zodpoveézeny. Nicméné, pro
lepsi ¢tivost by mohla mit prace unifikovanou teoretickou kapitolu (kap. 2 & 3), kde by byla
diskuse feministické teorie jiz zakomponovana do samotné teorie socialnich médii a hnuti.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné
texty?

Bakalafska prace se soustfedi na problematiku vztahu feministickych hnuti a socidlnich médii

v SirSich souvislostech. Za timto cilem je pouzivano piiméfené kvantity a kvality odborné literatury,
které je z ptevazné miry zahrani¢ni. Na druhou stranu — vzhledem k tomu, ze vétSina ze
zkoumanych praktickych ptikladi (kap. 4.1) pochézi z ceského prostiedi, bylo by ofekavatelné, ze
zde bude vétsi zastoupeni domacich studii. Nicméné, autorka tuto slabinu reflektuje (str. 13);
vétsina soucasnych publikaci pro toto téma existuje pouze na urovni absolventskych praci.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroju (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod
jejich analyzy?

Autorka je transparentni ohledné prace s texty v€etné postupu pfi jejich sbéru a analyze. I ptes to, ze
zvolend metoda teoretické syntézy/kompilace literatury ma své uskali, kapitola 1.4 toto dostatecné
diskutuje.

4. Jaka je kvalita argumenti, o néZ autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?
Mimo pfipominky diskutované v bod¢ 7 lze fict, ze argumentace autorky na zakladé odbornych
zdrojii je presvédcivou a ti¢innou v procesu zodpoveézeni vytyCenych vyzkumnych cili.

5. Jsou v praci autorova/autorcina tvrzeni a zjiSténi jasné odliSena od tvrzeni a zjiSténi
prevzatych?

Citacni etika pro odborné prace je zde dodrzena. Postoje a zjiSténi autorky prace jsou dostatecné
transparentn¢ oddéleny od pievzatych tvrzeni.
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6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?
Prace je pséana vhodny jazykem pro tento typ textu. Odkazovy aparat a dalsi nalezitosti, jako
poznamky pod Carou, jsou korektné pouzity.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym Kritériim (jsou-li
jaké).

Mimo vyse zminéné piipominky Ize konstatovat, Ze u prace je v nékterych kapitolach patrna urcita
uspéchanost s finalizaci. Konkrétné, u kapitoly 4 by bylo vhodné 1épe organicky propojit piiklady
online feministickych hnuti (kap. 4.1) s jejich naslednou typologii (kap. 4.2), na vrub primarné
deskriptivnich pasazi, které pusobi spiSe jako vyplnck (podstatny kontext je kupiikladu ,,schovan*
v poznamce pod Carou na str. 31). Také by bylo vhodné vénovat jesté vice prostoru kapitole 5, ktera
je jinak velmi podnétna (naptiklad vyménou za nékteré obecnéjsi pasaze v kapitole 2).

8. Naméty na diskuzi pri obhajobé prace.
I. Jakym zpusobem se autorcina typologie online feministickych hnuti (p.31) odliSuje od jiz
existujicich typologii v offline prostoru? Je tato (re)klasifikace skute¢né nutna?

II. V abstraktu autorka argumentuje, Ze feministickd hnuti ze socidlnich médii primarné benefituji.
Nicméné, v zaveru prace jiz tento argument takto siln¢ formulovan neni. Vzhledem k proliferaci
anti-feministického diskurzu, ktery se zda byt na socialnich sitich téz efektivné Siten, jaka je dle
autorky soucasna bilance tohoto vztahu?

I11. Jakym smérem by se mél v kontextu CR v této oblasti dal$i vyzkum ubirat?

9. Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v
systému: [x] Theses [x] Turnitin [x] Ouriginal (Urkund)

Komentar k vysledku kontroly:
V3se v potadku — Zadné problémy s originalitou textu prace nebyly zaznamenany.

Celkové hodnoceni prace:

I pfes to, Ze se prace potyka s nékterymi problémy uvedenymi v pfedchozich bodech, zadné z nich
zasadnim zplisobem nebrani autorce presvédcive prokazat svoji schopnost psani samostatné
odborné studie. Mimo text samotny je dulezité¢ vyzdvihnout celkovy pfistup autorky béhem psani
bakalarské prace. Komunikace pfi procesu vedeni prace byla pravidelna a konstruktivni — byla zde
vidét motivace autorky napsat kvalitni text.

Bakalatrkou praci autorky proto jednozna¢né doporucuji pripustit k obhajobé a navrhuji
hodnoceni velmi dobre.

Studie Lucie Vokélové je ptinosnym piispévkem do vyzkumu feministickych hnuti v online
prostoru. Jak autorka sama poukazuje, v CR existuje potencionalni mezera v tomto odborném poli
poznani a bylo by bezpochyby velmi Zadouci, pokud se ji této dilezité problematice podaii vénovat
1 v budoucnu.

Datum: Podpis:

17.5.2022
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