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Slovni hodnoceni, vyrazné rysy autora/ky a prace:

Studentka Sara Merdita vypracovala svoji diplomovou praci pod vedenim konzultanta dr.
Lukase Goreckého a doc. Jana Korabe€ného na Katedfe toxikologie a vojenské farmacie
FVZ UO Brno a Centru biomedicinského vyzkumu FNHK. Konzultant dr. Gorecki zhodnotil
praci studentky nasledovné: "S praci studentky Sary Merdity jsem byl opravdu spokojen po
v8ech strankach a tim padem hodnoceni musi byt jednoznacné vyborné. Lze tfeba
vypichnou i to, Ze studentka si sama nasla téma na SISu a sama se na tuto diplomovou praci
pfihlasila, a to jiz ke konci druhého ro¢niku. Studentka za€ala pracovat v laboratofi hned se
zacCatkem tfetiho roCniku, kdy ze zaCatku dochazela do laboratofe minimalné dvakrat tydné.
Opét mazu vyzvihnout, ze studentka nastoupila plné pfipravena, kdy si nastudovala zaslané
review Clanky o dané problematice, tim padem od zacatku dobfe vé&déla pro€ zrovna ATR
kin4za a jaky potencial se v ni skryva pro Ié¢bu rakoviny. Slo vidét, Ze ji problematika zajima,
a ze se i sama iniciativné snazi dozvédét vice. Prace v laboratofi se samoziejmé neobesla
bez béznych zacate€nickych prehmatu, velmi rychle se vSak vSechno naucila. Po kratkém
Case jiz zvladala sama "nasazovat" reakce, dale je zpracovavat, a Cistit pomoci sloupcové
chromatografie. Rad bych opét vypichnul dvé skutecnosti. Prvni, Ze studentka rozbihala
uplné novou "nevychozenou" syntézu, coz doprovazelo velkou fadu syntetickych neuspéchu.
| pfes nékolika mésicni plst a frustraci, se vSak studentka nenechala zastra$it a nakonec se
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veskeré syntetické problémy povedly vyresit. Druhé vypichnuti se pak poji s" covidovymi"
prazdninami, kdy dochazka na FaF byla vyrazné redukovana, Sara vyuzila tuto skute¢nost
k praci na diplomce a byly i tydny, kdy studentka byla v laboratofi kazdy den. | diky tomu,
meéla ke konci tfetiho roéniku vice nez 10 finalnich produktd hotovych a teoreticky by mohla
jiz v té dobé svou diplomovou praci uspésné ukoncit. Opét bych zminil, Ze purifikace
finalnich produktl byla ob&as zna¢né problematicka, i s tim si vSak studentka nakonec
poradila. Ve ¢tvrtém ro¢niku studentka nadale pokracovala na své diplomové praci, dovolim
si vS8ak soudit, ze uz se tato prace stala koni¢kem, a Sara sama dochazela kdykoliv méla
volnou chvili a to i pFes to, Ze méla i Fadu dalSich aktivit, napf. byla ve vyboru SCSF. V této
dobé Sara v laboratofi fungovala jiz naprosto samostatné, bez nutnosti jakéhokoliv dozoru.
Sama si i sestavovala laboratorni "time management" tykajici se nasazeni, zpracovani, a
Cidténi reakci. Zaroven se studentka zacala i podilet na navrhu novych slouéenin, dle
informaci, které vyCetla v nékterych publikacich. Rad bych také zminil, Ze po dokonceni
onéch 15 finalnich produktd, které jsou soucasti prace, se studentka podilela i na dalSich
syntézach, na kterych jsem zrovna pracoval. Zminil bych, ze pfipravila i dalSich 5 finalnich
produktd nezahrnutych v diplomové praci, které maji zcela odliSnou syntetickou cestu Citajici
pét krok(. Studentka tedy ziskala velké syntetické zkuSenosti, které je schopna aplikovat na
riznych slouéeninach bez jakéhokoliv problému. Ve ¢tvrtém ro¢niku se zucastnila i SVK, pro
které si sama zvladla pfipravit velmi péknou prezentaci. Co se ty¢e samotného psani
diplomové prace, zde opét mlzu jen pochvalit. Lze jednoznacné soudit, dle psaného textu,
ze studentka si peclivé nastudovala vSechny dulezité publikace o dané problematice a
danému textu velmi dobfe porozumnéla. Veskeré pfipominky a doplriky studentka velmi
dobfe zapracovala, psana forma je taktéz na velmi dobré urovni. Zavérem bych rad
vypichnul, ze studentka ovladla praci v organické/medicinalni chemii a zarover ovlada i
farmakologickou stranku terapie rakoviny. Dle vySe zminé&ného jednoznacné hodnotim
znamkou vybornou, doporucuji k obhajobé, i doporucuji uznani prace jako praci rigorézni."

Ja se s hodnocenim konzultanta ztotoznuji, pfi finalizaci prace si studentka pocinala velmi
samostatné a z konzultaci bylo zfejmé, Ze praci, kterou odvedla, rozumi a dokaze se
v feSeném problému dobfe orientovat. Praci tedy rovnéz doporuduji k obhajobé.

hodnoceni, prace je: vyborna k obhajobé: doporucuji

V Hradci Kralové 26. kvétna 2022 podpis vedouci/ho



