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Posudek oponenta prace

Zni to velmi paradoxng, ale ptedloZzena diplomova prace vychazi ze dvou omylu, resp.

nespravnych vychodisek. Je to problém, Ze tyto omyly sdili absolventka naseho oboru,

resp. nasi katedry.

1. Prvni omyl je deklarovan na str. 69 a je dosti tradovén i v odborné literatufe. Jde o
to, Ze tada lidi piSe o tom, Ze existuje n&jaké ,klasické” vzdélavani dospélych
zalozené na autorit¢ lektora a pasivité Gcastnika. Proti tomuto konceptu stavi tito
lidé i autorka bakalafské prace zazitkové uceni ,,zaloZené na osobni aktivité
ucastnika kurzu“. Toto musim zcela odmitnout a je mé& lito, Ze si tento dojem
autorka zanechala jako vysledek studia. Je naprosto jasné, Zze proces vzdélavani
zahrnuje procesy vyufovani a uleni a 7zddna z téchto aktivit nemZe byt pasivni.
MiiZzeme se bavit jen o mife aktivity lektord a Gcastnikll. Sila vzdélavani jako
nastroje rozvoje lidi je pravé v jeho variabilité v rlznosti piistupli vzhledem
k stanovenym cilim. Napft. cyklus zazitkového uceni ze strany 70 diplomové prace

lze uplatnit i pro jiné vzdélavaci koncepty ¢i produkty.

2. Druhy omyl, mytus, ze kterého autorka vychazi je spojen s piedstavou, ze
interaktivni metody vzdé&lavani jsou spojeny jen se zaZitkovou pedagogikou. Neni
to nic nového. Vzdy, kdyZ se objevi ve vzdélavaci oblasti relativné nové pristupy,
tak se profiluji stejné. oproti ..tradi¢énimu® vyucovani zdiraznuji své aktivni metody
prace. Cinilo tak problémové i programované vyu¢ovani, v posledni fadé napf. i
e-learning. Oc¢ekaval bych od autorky vice seriéznosti, odstupu, skromnosti a

sttizlivosti pfi posuzovani jeva vzdélavaci praxe.

Jinymi slovy nazev prace neodpovida obsahu. Lépe by bylo nazvat diplomovou praci
tak néjak ,Interaktivni metody vychazejici ze zazitkové pedagogiky*. Abych jen

nekritizoval. Prace se snazZi prokazat, Ze ¢loveék, ktery je v détstvi a mladi zvykly na



zplsoby vzdélavani vychazejici ze zazitkové pedagogiky, bude v dospélosti ,.vice
nachylny* vyhledat podobné ptistupy. Toto je relativni. Ze své praxe mohu dosvécit, ze
na hru pfistoupi Casto lehce a rychle vét§ina wcastnikl, kterda nemé o Lipnici ani
pionyrskych taborech ani ponéti. Hra jako takova predstavuje ur¢itou kontinuitu ve

vyvoji a zrani jedince bez ohledu na jeho individualni zkusenost.

Co je dalSim problémem této diplomové prace je pravé zavér. Zde jsem odéekaval
né&jaké presnéjsi vymezeni k Cemu vlastné ty zazitkové aktivity konkrétn€ vedou, co je
jejich hlavni pfednosti. Misto toho uvedla autorka jen nic nefikajici vSeobecny piehled
socialné- psychologickych dovednosti. Rada z nich je cilem a i skute¢nym vysledkem
tolik kritizované ,klasické vyuky“. Také jsem ¢&ekal n€co o kvalit¢ a efektivite
zazitkové pedagogiky, resp. jejich metod. Rovnice ze strany 56 je pouhou spekulaci,

neni napf. stanoveno, co to efekt je.

Celkove jde o velmi primérnou praci. Prace se zdroji a citace je v souladu s pokyny

katedry. Préaci doporucuji k obhajobé.
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