Posudek oponenta bakalarské prace
Jméno a pfijmeni uchazecky: Adam Kral

Nazev prace: Framework for retrieval and analysis of proteins apo and holo forms from PDB

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah BP a jeji ¢lenéni
A - pfiméfené, odpovidaji charakteru BP a vyznamu jednotlivych casti
B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické n. rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem
C - uspokojivé, rozsah nékterych ¢asti nedostacuje

X N - nedostate¢né

2. Odborna spravnost

vevr

B - velmi dobra, s ojedinélymi drobnymi zavadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledki)

x  C-uspokojiva, s ¢etngjSimi drobnymi zavadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouZzitych literarnich a j. zdroju
A - bez pripominek, v§echny ptevzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

B - uspokojivé, s obasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazl, nebo s celkové niz§im poctem citaci

vvvvvv

nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj prevzatych dat

x N - nevyhovujici, velmi malo citaci,

4. Jazyk prace
B - velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

x  C-upokojivy, ¢etnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizné srozumitelné n. nejednoznacné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka urovei prace
A - vyborna, bez pteklepti a chyb ve formatovani
B - velmi dobra, ojedin€lé chyby formatu citaci, pteklepy, chybéjici zkratky apod.
C - uspokojiva, s ojedinélymi vétsimi (napf. vynechani stranky) nebo Cetnéj$imi drobnymi chybami

x N -nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami



Ptipadny slovni komentai k bodiim 1. az 5.:

Adam Kral ptedlozil po mém soudu k obhajob¢ velmi nezralou praci, kterd by potiebovala vice
casu k uspokojivé form¢ — literarni reSerse je velmi, velmi strucnd a prakticky se nezabyva
jinymi pracemi na podobné téma — neplni tedy roli literarni reSerSe. Praci chybi ilustrace,
tabulky ¢i grafy, které by mohly ilustrovat a vysvétlit autorovu praci. Chybi take ¢islovani
stranek, které by usnadnilo orientaci v textu. Autor cituje spravné, ale jen velmi malo
relevantnich praci. Praci podle mé neni mozné prijmout v ¢asti literarni reSerse jako
bakalafskou praci.

Obsahuje-li prace i vlastni vysledky uchazece/ky (nejsou povinnou soucasti prace), pak prosime o

Vase stanovisko k nésledujicimu:

Jsou fadné stanoveny a vysvétleny cile experiment? castecné
Je mnozstvi experiment adekvatni k cilim? Mozn4a, dokumentace neni dostate¢na
Je dokumentace vysledka dostacujici? ne

Jsou vysledky diskutovany a zasasezeny do kontextu existujici literatury? Diskuse chybi.

Ptipadny dalsi slovni komentat k vysledkiim autora:
Autor pracoval na velmi zajimavém projektu a i jeho vysledky jsou pravdépodobné zajimave, v

¢asti samostatné prace jsou i obrazky a schémata, ale chybi jim jakékoliv popisky ¢i odkazy na
né v textu. Diskuse vysledkil se omezuje na konfrontaci s jednou praci.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé (povinnd cast posudku)

Pro¢ jste se soustfedil na proteiny, které nejsou v interakci s jinymi proteiny? Nebo se to tyka jen
heteropolymer? Zmatl m¢ obrazek v textu, kde je interakce dvou domén — jak se lisi interakce
dvou domén v ramci jednoho fetézce od interakce dvou domén, kazdé na jiném fetézci?

Pro¢ jste vyftadil interakce s nukleovymi kyselinami?

Stanovisko k opravé chyb v praci: ]
opravny listek/oprava v textu #& / NENI (zakrouzkujte) podminkou pfijeti prace

C. Celkovy navrh

Praci doporucuji k piijeti k dalsSimu fizeni: NE



Navrhovana celkova klasifikace:
Datum vypracovani posudku: 30.5.2022

Jméno a piijmeni, podpis oponenta (SIS): Marian Novotny

Instrukce pro vypracovani a odevzdani posudku:
e Pro vypracovani posudku bakalarské prace pouzijte tento formulaf.

e Posudek mulzete sami vlozit do SIS, anebo s piedstihem zaslat v elektronické podobé na
adresu: marian@natur.cuni.cz, a dale zajistit dodani podepsaného originalu (v 1 vytisku,
jako soucast protokolu o obhajob¢) na sekretariat Katedry bunééné biologie PF UK (p.
Riazickova), Vinicnad 7, 128 44 Praha 2. Podepsany original posudku musi byt dodan pted
vlastni obhajobou, bez né¢ho nesmi byt obhajoba zahéjena!

e Student by mél byt s posudkem seznamem nejméné tfi dny pfed obhajobou — posudek mu
muzete poslat Vy nebo Vas pieposleme.




