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1. CILE A HYPOTEZY

Prace zadina obsahovymi kapitolami. Re$eny problém a jeho charakteristika je uvedena aZ v kapitole
3.3. Cil prace je tak zafazen az za kapitolami vénovanymi designu vyzkumu a pouzitému
vyzkumnému nastroji. Toto zafazeni se jevi jako problematické, nebot metodologie vyzkumu by méla
vzdy vychazet z cill a vyzkumnych otazek, nikoli naopak. Prace se zaméfuje na zjisténi vazeb mezi
environmentalnimi postoji zakl stfednich skol a profilaci $kol. K tomuto cili jsou vhodné formulovany
vyzkumné otazky a hypotézy uvedené v kapitole 3.3.1. Obéma vyzkumnym otazkam byla v praci
vénovana pozornost a byly zodpovézeny.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Prvni &ast Uvodu obsahuje fadu postojovych vyrokil a tvrzeni, kterd by potfebovala doloZit
relevantnimi zdroji. Bez relevantniho podlozeni se bohuzel vyroky jevi jako znaéné subjektivni a
neodpovidaji odbornému textu. Druha polovina Uvodu se pak podoba anotaci, kdy je struéné
pfedstaven obsah prace. Ponékud pfekvapivé zde ale neni zd{iraznén zadny jasny zamér prace ani
mezera v poznani, na kterou cili.

Teoreticka Cast prace se zaméfuje na historii a sou€asnost environmentalni vychovy, vymezeni
environmentalni gramotnosti, vyzkumné pfistupy vyzité ke sledovani environmentalnich postoju a
zafazeni environmentélni vychovy do SVP vybranych $kol. Kapitoly jsou zpracovany srozumitelné a
prehledné. Uvedené informace jsou pro praci relevantni. Nékteré pasaze jsou ale pojednany pomérné
stru¢né.

V praktické ¢asti byl proveden vyzkum na vzorku 527 zak( vybranych stfednich $kol s vyuzitim
modifikovaného nastroje 2-MEV. Vyzkumny ramec se v mnoha ohledech podoba obhajené bakalaiské
praci autora. S ohledem na platnost a dalSi vyuZitelnost zjisténi je pouZiti dostupného néstroje
vhodnou volbou. Data byla zpracovana s vyuzitim vhodnych statistickych metod, diky ¢emuz maji
vysledky jasné vymezenou platnost a pfinasi podstatné informace. Hlavni vysledky jsou nasledné
vhodné diskutovany. Za velmi vhodné je mozné povazovat i zvazovani limitd provedeného vyzkumu.

3. FORMALNI NALEZITOSTI A UPRAVA

Formatovani textu je na dobré urovni. Text je vhodné strukturovan a doplnén vyhovujicimi grafickymi
reprezentacemi, které jsou spravné opatfeny popisky. Literatura je citovana podle jednotné normy.
Strojovou kontrolou byla zjiSténa vy3Si shoda textu s dalSimi pracemi. Nejvétsi shody byly zjistény
s publikacemi Skolitelky prace PhDr. Ing. Silvie Svobodové, Ph.D. Podrobnéjsi kontrolou bylo zjisténo,
Ze shody textu jsou zplsobeny jednak podobnosti seznamu odkazované literatury a vyuzivani
shodného vyzkumného nastroje. Byly ale zjistény i shody v obsahu nékolika odstavcl teoretickych
vychodisek a napf. v kapitole 2.6 doslo k ne zcela etickému prevzeti mySlenkové struktury, na které
neni v textu nijak upozornéno. Tato zjisténi se dotykaji pouze mensich Useku prace, prfesto je nelze
povazovat za vhodné. Cast zjisténych analogickych pasazi odpovida také shodam s bakalafskou
praci autora. Jedna se zejména o pasaze vztahujici se k metodologii. Jejich podobnost je s ohledem
na feSeni analogického vyzkumného problému pochopitelna.




Prace obsahuje 50 stran vlastniho textu a dvé strany pfiloh. Podrobnéjsi kontrolou bylo zjisténo, ze
vlastni text prace ¢ini pouze 82 tisic znak(. Prace tak vyznamnym zpusobem (o 24 %) nesplfiuje
pozadavek na minimalni rozsah vlastniho textu, ktery je opatfenim dékana ¢&. 38/2020
O podrobnostech zavére¢né prace stanoven u diplomovych praci na 108 tisic znaku.

4. KOMENTAR OPONENTA

Prace se zabyva velmi podstatnym tématem a ocenuji zejména pfistup k provedeni vyzkumu a jeho
kvalitni vyhodnoceni. Diky tomu pfinasi podstatné informace a vhled do feSené problematiky. Bohuzel
nespliuje formalni pozadavky kladené na zavérecné prace zavaznymi predpisy.

5. OTAZKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE
e Zda se, Ze ve Vasi bakalarské praci jste provedl vyzkum ve shodném schématu a
s analogickym zamérem, pouze namisto nastroje 2-MEV byl vyuzit nastroj MSELS. V ¢em je
hlavni pfinos této prace?

6. NAVRHOVANE ZAVERECNE HODNOCENI
Pfedlozena diplomova prace nesplfiuje pozadavky kladené na tento typ praci a nedoporuduiji jeji
obhajeni.
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