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Indikétory kvality MAGISTERSKE préce Koef. 1 koef. 2 koef. 3 Koef. 4
Oznacte x, zda a v jaké mife predloZena prace obsahuje nasledujici Obsahuje Spise Spise Ne- Ne-
zna ky A-F: obsahuje obsahuje | obsahuje
A Klicové znaky: uvodni ¢ast
A1 [ZFetelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni pedagogika resp.
pfibuznych obor(. X
A2 |Jasna a zfetelna formulace tématu a cile/cilt prace. Co ma byt
ovéreno, zjisténo, ¢eho ma byt dosazeno, co chce autor zjistit. X
B Analyza dosavadniho Feseni problému:
B1 |Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pfistup nasich a
zahranic¢nich autor(i. Obsahuje pfehled nazor( vztahujicich se k
tématu na zakladé odborné literatury. Pfiméfeny rozsah pouzitych X
zdroju vCetné internetovych.
B2 |Je zfetelné, kde jde o autorsky text, a kde o analyzu odborné literatury
(nejedna se o souhrn mechanickych vypiski z literatury). Text X
jevhodné &lenén a logicky vystavén.
C Vyzkumna c¢ast, pokud je obsazena:
C1 [Vyzkumna Cast se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 [Stanoveni vyzkumného problému a vyzk. otazek. Spravna formulace
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umoznuje hypotézy X
formulovat).
C3 |Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a zdivodnéné.
Zpusob a obsah interpretace dat i udaju umozriuje zpracovani X
zaveérd.
D Analyticka cast:
D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktt a udajd. X
D2 |Zjisténé vysledky jsou interpretovany (nejde napf. jen komentované x
vyjadreni Ciselnych &i slovnich udaja).
D3 |Zpusob a obsah interpretace umozriuje zpracovani zavérd, .

doporuceni, vystupu prace.
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E Zavéry a zhodnoceni prinosu prace pro obor:

E1 |ZavéreCna €ast hodnoti, zda bylo dosazeno cile stanoveného v praci.
(Neni redukovano na vysledky a interpretaci vyzkumu, pfijeti €i X
odmitnuti hypotéz.)

E2 [Vystup prace je obecné vyuZitelny pro oblast specialni pedagogiky
resp. pfibuznych obor(.

E3 |Pfinos pro obor je formulovan. X

F Prezentace - formalni aroven prace:

F1 |Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalnich nalezitosti a
struktury (titulni list, Cestné prohl. resumé, klicova slova, obsah aj),

graficka a typograficka uroven prace. X
F2 |Bibliografie uvedena dle platné normy. x
CELKOVE HODNOCENI magisterské prédce, ndvrh klasifikace: Klepnéte sem, vyberte zndmku.

Komentar hodnotitele :
Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita my$lenek apod. Vedouci prace muze
vyjadrit, zda autor pracoval samostatné, praci si nalezité organizoval, byl kreativni apod.

Téma diplomové prace je sice aktudlni, ale v teoretické ¢asti prace jsou nékteré informace vytrzené z kontextu tématu, napfr.
podkapitola 3.1 nas v daném tématu nezajima, spis bych ocekavala popis problémd, které rodiny fesily v pandemii (viz ¢lanky na
internetu, publikace). Navic by zde méla zaznit problematika a potfeby osob v pribéhu celého Zivota (tak jako je popsan
poradensky systém v kapitole 5). Otazkou je, jestli nas ze sppg hlediska zajima napf. inkubacni doba covid-19..... V diplomové praci
jsou i chyby vécného charakteru, napr. s. 21 "Odezirani je nejcastéji pouzivana metoda u osob se sluchovym postizenim..."
MuUZeme zaradit odezirani mezi komunikacni metody ¢i systémy? Zde je odezirani zafazeno mezi systémy komunikace. Je to dano
zakonem o komunikacnich systémech....? Navic u této podkapitoly neni Zadna citace z odborné literatury! Na s. 27, 29 je citovana
neaktudlni vyhlaska (¢. 72/2005). Je spravny nazev Stfedisko rané péce? Proc je podrobné popisované v podkapitole 5.3 (asi
opsané z internetu, opét chybi zdroj citace) Centrum pro neslysici a nedoslychavé kraje Vysocina, o.p.s. (podkapitola 5.3.1) a
ostatni organizace sporadicky? Pokud byla prakticka ¢ast realizovana v kraji Vysocina (pfimo v této organizaci), mélo to byt
soucasti praktické ¢asti - popisu vyzkumného vzorku. Spatné jsou citované internetové zdroje! Kapitoly jsou velmi nesoumérné.

V praktické ¢asti jsou zatazeny anamnézy informantd, zajima nds to z hlediska tématu prace? Je stanovena jedna vyzkumna
otazka, ktera se nevztahuje k anamnézam informantu (spiSe obecné k poskytovateldim a jejich klientdim), z hlediska vyzkumu nas
nezajima, kolik bylo informantovi let... . Dale je pracovano s tématickymi okruhy, o kterych se v metodologii diplomové prace
nepise (odpovidaji dilé¢im cildm). Nemélo byt stanoveno vice vyzkumnych otdzek a odpovidat na né? Popis metod zpracovani dat je
neuplny. To, Ze se jedna o kvalitativni design vyzkumu je patrné, ale uz neni jasné, jakych technik bylo vyuZzito (napf., jak byly
ziskany Udaje pro zmifnované anamnézy). Dale chybi, jak bylo pracovano s rozhovory. Kédovany mély byt vSechny odpovédi
informantd, v praci jsou uvedena pouze Cisla informant( a jejich odpovédi ledabyle poskladany. Téma bylo mozné analyzovat lépe
a z rtznych pohledd.

Vzhledem k obsahovym i formalnim chybam v teoretické ¢asti a nespravnému postupu pri zpracovani empirické ¢asti diplomovou
praci nedoporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé MAGISTERSKE prace:

Jaké techniky kvalitativniho vyzkumu byly v ramci empirické ¢asti DP vyuzZity? Byly rozhovory nahravany na diktafon i
natdceny na video (vzhledem k tlumoceni)? Jak byly rozhovory kddovany? Na zakladé c¢eho byly vytyceny tématické
okruhy? Jaky pfinos své DP spatfujete pro sppg praxi? Shriite, jaké typy sluzeb poskytovaly organizace dospélym
osobam se SP v dobé pandemie (v ¢em se sluzby lisily od béZzné praxe?). Jaké sluzby byly poskytovany neslysSicicm
rodic¢im slysicich déti a kdo je poskytoval? Jak mohou osoby se SP komunikovat (v DP je uveden znakovy jazyk a
znakovana Cestina + odezirani)?

Dne: 09.05.2022 Podpis:
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