OPONENTSKY POSUDEK NA DISERTACNI PRACI Mgr. Lucie Schmiedové — Ekologické

aspekty ovliviiujici mikrobiotu traviciho traktu ptaku

Dostalo se mi té cti, Ze jsem byla pozadana o vypracovani oponentského posudku na disertaéni praci
Mgr. Lucie Schmiedové, zabyvajici se studiem ekologickych faktor( ovliviiujicich stfevni mikrobiotu
ptakd. Uz pti prvnim nahlédnuti na pocet publikaci, které jsou do této disertacni prace zahrnuty, a je
jich slovy celkem devét, mi malinko ztuhl ismév. Je vice neZ zfejmé, Ze tento pocet publikaci
v disertacni praci je obdivuhodny, ne pfili$ ¢asty a uz vlibec ne standartni. | kdyZ kvantita ne vidy
reprezentuje kvalitu, v pfipadé disertacni prace Mgr. Lucie Schmiedové tomu tak rozhodné neni. Osm
praci, které jsou soucasti této disertace je publikovanych ve velmi kvalitnich az nadstandardné
kvalitnich periodikach typu Molecular Ecology, Frontiers in Microbiology, FEMS Microbiology Ecology
a jedna prace predloZena v disertaci jako hotovy manuskript je ve fazi ptred odeslanim na metu

nejvyssi, co se ekologickych a mikrobiologickych studii tyce, a to do ¢asopisu ISME Journal.

V péti publikacich figuruje Mgr. Lucie Schmiedova jako prvni autorka, ve tfech jako druha a
pro 3 z deviti predloZzenych publikaci je korespondencni autorkou. Jeji autorské podily na viech deviti
publikacich jsou tedy vice nez markantni a nejsou pouhou drobnou participaci, jelikoZ zahrnuji jak
laboratorni analyzy, tak bioinformatické zpracovani dat, pfipravu a sepisovani manuskriptd a u tfech
z nich i absolvovani celého recenzniho fizeni. Rovnéz Sirokost zabéru, kterymi se jednotlivé publikace
predlozené v ramci této disertace zabyvaji je vice nez obdivuhodna. Jsou zde publikace zaloZzené na
komparativnim ptistupu studujicim efekt fylogeneze, ekologickych a environmentdlnich faktor(i na
divergenci stfevni mikrobioty u 51 temperatnich a 47 tropickych druh( pévcQ, jejichz strevni
mikrobiota byla studovana v obdobi sucha a destu, kdy navic u dvou sub-saharskych migranta byly
studovany rovnéz rozdily ve stfevni mikrobioté na zimovisti a na hnizdisti, az po populacni studie
zabyvajici se faktory ovliviujicimi vnitrodruhovou variabilitu stfevni mikrobioty a jeji souvislost
s potravou, imunitou, socialitou a trans-generacnim prenosem stfevni mikrobioty z rodic¢l na
potomky a rovnéz stabilitou stfevni mikrobioty v ¢ase a vlivem ontogeneze u vlastovky obecné a
kukacky obecné. Nechybi zde ani deskriptivni studie zabyvajici se rozdily v mikrobioté napfic travicim
traktem sykory konadry, slavika obecného, slavika tmavého a kukacky obecné, a v neposledni radé je
soucasti disertacni prace i publikace zabyvajici se studiem mezidruhovych rozdil( stfevni mikrobioty
a jejich potencionalni souvislosti na mikroevoluéni procesy zpUsobujici reprodukéni bariéry u dvou

druhd slavika.



Tento studijni zdbér a jeho zpracovani v ramci PhD studie je vice neZ nevidany a pouze
poukazuje na fakt, Ze autorka disertacni prace je spolu se svym tymem, dovolim si tvrdit,

celosvétovou Spickou v oboru studia mikrobioty traviciho traktu u volné Zijicich druht ptaka.

Obecné je disertacni prace vypracovana velmi precizné, s jasnym, i kdyZz misty pfili$ se na savce
zamétujicim Uvodem, co? je ale vzhledem k nedostatku studii tykajicich se stfevni mikrobioty u ptakd
pochopitelné. Cile i hypotézy prace jsou jasné definované a dopInéné publikacemi, které na danymi
cile a hypotézy odpovidaji. Vysledky jednotlivych praci jsou pak na konci disertace souhrnné a

precizné diskutovany a doplnény relevantnimi citacemi.

Jen velmi téZce se mi hledaji jakékoliv nedostatky v tomto impozantnim dile a uz vlbec to
nelze u ¢lankd, které jsou soucasti této disertace a jsou jiz publikovany a prosly robustnim recenznim
fizenim. Proto niZe nastoluji jen pdr otdzek, které mé béhem procitani disertacni prace napadly a
mohly by iniciovat diskusi béhem obhajoby disertacni prace. Jelikoz uz nyni vim, Ze se nebudu moci,
z dlivodu velkého pracovniho vytizeni s dopfedu napldanovanymi experimenty a terénnimi pracemi,
obhajoby osobné zucastnit, za coz se Lucii, jejimu Skoliteli a celé komisi velmi omlouvdm, jsem

presvédcena, Ze komise dokadze odpovédi na mé otdzky zhodnotit a Lucie si s nimi hravé poradi:

NiZe par otazek, které by mohly vést k diskuzi v ramci obhajoby disertacni prace:

Otazka €. 1 — Velmi by mé zajimalo, jak si Lucie vysvétluje absenci vlivu potravy na sloZeni stfevni
mikrobioty u temperatnich druh( ptakd, a naopak pritomnost vlivu u tropickych druhl ptaka?
V Diskusi naznacuje jako mozné pficiny potravni specializaci tropickych druhd ptakd, v Uvodu zase
zminuje specifitu/morfologii traviciho traktu jako vysvétleni absence vztahu mezi potravni strategii a
SM u ptakd v porovnani se savci, kde ma potrava na slozeni SM velky vliv. Poprosim tedy o néjaké
shrnuti, jaké faktory by mohly hrat roli a jaka je dle autorky ¢i nejnovéjsich studii vyznamnost téchto
faktord. Tento vysledek mi prijde velmi zajimavy a hledala bych pro néj vysvétleni na vSech urovnich
(morfologie, fyziologie, pace-of-life?). Jde mi jen o hlubsi zamysleni se nad pfi¢inami tohoto jevu. Pro¢

potrava hraje vétsi roli u savcd a ne tolik u ptakd a pro€ u tropickych ano a u temperatnich ne.

Otazka €. 2-V souvislosti s prvni otazkou mé rovnéZ napada, zda to vSe nemuze néjak souviset s
mykobiomem. Jak je to s mykobiomem vtravicim traktu ptdk(, resp. jaky podil ze

strevniho mikrobiomu tvori mykobiom a jaky bakteriom? Studuje se to vibec u SM volné Zijicich



obratlovcl, existuji studie naznacujici néjaké interakce a pokud ano, jaké? U komparativni studie
porovnavajici pouze abundanci baterii a Fungi v pefi 28 temperatnich druh( ptdkl existuje silny
pozitivni vztah mezi abundanci bakterii a abundanci Fungi. Poprosim tedy Lucii, zda by mohla
naznacit, jaké by mohly byt vztahy mezi stfevnim mykobiomem a mikrobiomem u ptéak(, a zdali
néjaké? Umim si predstavit, Ze ptaci v tropech v kombinaci se svou potravni specializaci mohou do
sebe dostavat i vétsi mnozstvi mykobiomu, ktery bude v tropech nejspise diverzifikovanéjsi a mit vétsi
abundance a ramci néjaké ,niche-competition” mezi bakteriemi a houbami ve stfevech mize

dochdzet k adaptaci SM na potravu.

Otazka €. 3-V Uvodu je zmifiovan rod Bacillus jako pomérné potencionalné prospésny rod bakterie,
ktery dokaze vytésnit ze SM savcl patogenni mikroorganismy, nejspiSe diky zvySené produkci
bakteriocinu, které jsou svym tcinkem podobné antibiotiklim. Mdate zmapovano ¢i zkouseli jste nalézt
podobné souvislosti mezi funkénimi skupinami mikroorganismu (bakteridlnich rodd ¢i OTUs) ve SM
ptakd a naptiklad intenzitou imunitni reakce ve vasi studii na vlastovkach (resp. neméli jedinci s lepsi
imunitni reakci zarovenr vy3si podil téchto bakteriociny produkujic rod@ ¢i OTUs v SM?) Ci obecns,
chystate se néjakou takovou analyzu provadét a studovat vliv , funkénich” taxonomickych jednotek
v ramci stfevniho mikrobiomu ptdk( na celkovou diverzitu SM ¢i ho ddvat do souvislosti s rliznymi
fyziologickymi ¢i imunitnimi znaky? MoZna by mohla autorka i nastinit, zda jsou tyto analyzy
funkéniho mikrobiomu proveditelné a jaké metody a pfistupy se ke studiu funkéniho mikrobiomu

v soucasnosti vyuZzivaji.

Jak uz z vySe sepsaného vyplyva, predlozenou disertaéni praci Mgr. Lucie Schmiedové povazuiji
za naprosto unikatni a impozantni dilo a s klidnym svédomim ji plné doporucuji k obhajobé a autorce
uz predem gratuluji a preji ji mnoho Uspéchu a sil v budovani jeji dalsi védecké kariéry. Pevné doufam,
Ze takto kvalitni védkyné nase i mezinarodni véda potfebuje a véfim, Ze Lucie bude tento odkaz i

nadale ctit a reprezentovat.

Se Uctou a srde¢nymi pozdravy,

Veronika Gvozdikova Javirkova Ve Studenci 7. 3. 2022



