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Hodnoceni prace

V uvodu autorka vymezuje téma své bakalaiské prace, jimz je informaéni chovani dlouhodobé

nezaméstnanych obc¢anti v knihovnach a popis sluzeb, které jsou pro né¢ poskytovany.

Teoreticka ¢ast prace je napsana piehledné, dava dobry vhled do problematiky vzniku a specifik
dlouhodobé nezaméstnanosti a s ni spojeného socialniho vylouceni, popisuje digitalni exkluzi
arole knihoven v informa¢ni spole¢nosti. Zde bych jen trochu umensil prostor, ktery je vénovan

statistickym idajiim nezaméstnanosti v CR.

Autorka dale piedklada komentovanou reSersi literatury. Odborna literatura je v praci dobie

vyuZita, autorka pracuje s mnozstvim relevantnich zdrojii ¢eské i zahrani¢ni provenience.

V praci jsou V dostate¢né mife popsany piiklady sluzeb ceskych a zahrani¢nich knihoven,
uréené dlouhodobé nezaméstnanym. Pouze bych trochu zpiehlednil strukturu prace
tvofenou podkapitolami 1.4.3 az 1.4.5 (Stavajici stav sluzeb v CR — P¥iklady praxe ze zahrani¢i

— Celkové zhodnoceni nabidky sluzeb pro nezaméstnané na webovych strankach knihoven).

Na teoretickou ¢ast prace navazuje prakticka, v niz autorka popsala cil vyzkumu: zda a jak se
vybrané krajské knihovny vénuji dlouhodobé nezaméstnanym. Cilem dle autorky bylo rovnéz

zjistit, jak s uzivateli komunikuji a zda se na praci s nimi podileji jiné organizace nebo ufady.

Autorka si pro své Setfeni zvolila kvalitativni vyzkumnou metodu ve formé

polostrukturovaného rozhovoru. Vybrany byly tfi krajské knihovny zregioni nejvice se



potykajicich s nezaméstnanosti, rozhovory autorka vedla s krajskymi metodickymi

pracovnicemi, jejich odpovédi byly v praci anonymizovany.

Zjisténi z provedeného vyzkumu o aktivitach pro nezaméstnané se nakonec pon¢kud lisilo od
puvodniho autor¢ina piedpokladu. Na zaklad¢ vysledku vyzkumu autorka navrhla zlepSeni
sluzeb pro dané knihovny. Tuto ¢ast bych ale ocekaval ponékud podrobnéji zpracovanou,
autorka provedla jen stru¢né shrnuti a uvedla zde jen nékolik pfikladi ke zlepSeni. Ocenuji ale

uvedeni vyc¢tu nutnych podminek pro zajisténi realizace danych zlepseni.
Zavér

Autorka ve své bakalatské praci splnila cile, které si vytycila v zasadach pro vypracovani. Téma
dokazala zpracovat srozumitelné, praci povazuji za piinosnou, jeji struktura je celkem

prehlednd a logicka.
Ocetiuji také bohaté pokryti zkusenostmi ze zahrani¢nich knihoven.

PredloZenou bakalaiskou praci hodnotim celkové jako vybornou a doporucuji ji

k obhajobé.

Hodnotici tabulka

Aspekt kv. prace Vysvétleni Bodové hodnoceni

metodologie a vécné | Prace je z hlediska metodologie a vécného | 36 bodi ze 40
zpracovani tématu zpracovani sepsana peclive a disledné

prinos Posuzovana bakalaiska prace je piinosna, 17 bodt z 20
pfinasi do Ceského prostiedi mnohé dobré
piiklady ze zahranici

citovani, korektnost | Citované zdroje jsou relevantni a aktualni, | 18 bodt z 20
citovani, vyuziti inf. | cizojazy¢né prameny jsou zastoupeny
zdrojl V hojné mite

slohové zpracovani | Text je zpracovan srozumiteln€ a ¢tive, 13 bodti z 15
vyjadfovani ma odbornou troven

gramatika textu Prace je po strance gramatické na dobré 4bodiaz5
urovni, jen obcas se vyskytnou drobné
pieklepy

CELKEM 86 bodu ze 100




Bodovy zisk za praci Hodnoceni

0-50 bodu Neprospél, nedoporuceno k obhajobé
51-60 bodi Dobfe (3)

61-80 bodi Velmi dobte (2)

81-100 bodi Vyborné (1)

Otazky k obhajobé:

1. Muzete rozvést své navrhy dotcenym knihovnam, jak by mohly zlepsit své sluzby
dlouhodobé nezaméstnanym?
2. Jak hodnotite sluzby pro socialné vyloué¢ené obcany Vv knihovnach, které jsou také

registrovanym poskytovatelem socidlnich sluzeb?

V Praze, dne 23. ledna 2022

Mgr. Michal Hokynek



