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Odborna uroven prace:
L] vynikajici velmidobra [ primérna [ podprimérna [ nevyhovujici

Clenéni prace:
logické [ vykazuje mirné nedostatky [ vykazuje zavaznéjsi nedostatky [ nevhodné

Vécné chyby:
témér zadné [ vzhledem k rozsahu pfiméreny pocet [ méné podstatné ¢etné [J zavainé

Zvolena metoda:
L] pdvodni a adekvatni vhodné zvolend [ nepfilis vhodnd [ nevhodné zvolena

Rozsah prace:
1 prilis velky pfiméreny tématu [ dostate¢ny [l nedostatecny

Rozsah pouzité literatury:
L] nadprimérny pramérny [ podprdmérny [ nevyhovujici

Zpusob pouzivani odborné literatury:
adekvatni [ nevyhovujici [ podezfeni na plagiat

Graficka a formalni uroven:
1 vynikajici velmi dobrd primérna [ podpriimérnad [ nevyhovujici

Jazykova urover:
vynikajici velmidobra [ prdmérnda [ podprimérna [ nevyhovujici

Tiskové chyby:
témér zadné [ vzhledem k rozsahu a tématu pfiméreny pocet [ Cetné

Celkova uroven prace:
vynikajici velmidobra [ prdmérnda [ podprimérna [ nevyhovujici



Zadani prace:

] mimofadné naroéné [ naro¢néjsi prdmérné naroc¢né [leh¢i [ nedostateéné narocné

splnéno [ splnéno s drobnymi vyhradami [ splnéno s vétsimi vyhradami [ nesplnéno

Samostatnost pfi zpracovani prace (vypliuje jen vedouci prace)
L1 nadprdmérna pradmérna [ podprlimérna

PriibéZné konzultace, dodrzovani terminQ, pfipravenost (vyplfiuje jen vedouci prace)
L] vyborna spoluprace standardni spoluprace [ spoluprace s vyhradami [ nefungujici spoluprace

Slovni vyjadieni, komentare a pfipominky oponenta (cca 100-200 slov)

Silné stranky prdce:

Uvodni kapitoly bakalafské prace, které se postupné vénuji osvojovani zvukového systému ciziho jazyka,
predstaveni danstiny a srovnani vokalického systému Cestiny a danstiny, jsou velmi dobfe zpracované.
Clenéni prace je logické, je napsana &tivym jazykem.

Slabé stranky prdce:

Nejslabsim aspektem prdace je v nékterych pasazich zplsob prezentace. To se tyka rozsahlych a proto
méné prehlednych vy¢td vokalickych hlasek danstiny v teoretickém uvodu (str. 29—-34) i ve vlastnich
vysledcich (str. 45-50; zde vSak doslo k vyraznému zlepSeni oproti dfivéjsSim verzim prace). Ackoli je
vokalicky systém danstiny velmi slozity, bylo by mozné udaje prezentovat vystiznéji. Podobné musi
¢tenar dlouho lustit, nez pochopi, co presné znamenaji hodnoty pro mluvci ARKI na str. 44,

Otazky k obhajobé a naméty do diskuze:

1. Voddilu 4.3 na str. 40 pisete, Ze u lépe znéjicich mluvcich dochazelo k vétsim prekryvim rys(
sousednich hlasek a spekulujete, Ze tyto mluvci hlasky nevyslovily s takovym ,darazem®. Bylo by
mozné toto slovo nahradit foneticky adekvatnéjsim popisem?

2. Tato otazka uz jde nad ramec zadani, ale zajimala by mé. Bylo by mozné aspon stru¢né zminit
individualni rozdily mezi zkoumanymi mluvéimi? Zejména bych rad védél, jestli se to, Zze nékteré
mluvéi v danstiné znély lépe, odrazi pravé i vjejich vokalické artikulaci, nebo jestli je to
zpUsobeno napft. plynulosti nebo prozodickym ¢lenénim.

Dalsi poznamky:

Praci
doporucuji [ nedoporucuji uznat jako bakalarskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
vyborné velmi dobfe [ dobfe [ neprospél/a
Misto, datum a podpis vedouciho:
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