FrantiSek Reismiiller: Uméni povidky spisovatelky Zhang Ailing
(bakalarska prace)

Posudek oponentky

Autor se vénuje povidkam z vrcholného obdobi tvorby Zhang Ailing (1921-1995) ana
zdkladg rozboru €tyf ukdzek podavd charakteristiku jejtho osobitého rukopisu. Zaroven
sleduje, nakolik ZhangAiling napliiuje Zanrové charakteristiky povidky definované
jednak ve star$i praci americké literarni teoreticky Susan Lohafer (1983), a jednak

v pokusu o Zdnrové vymezeni povidky od Martina Pilate (1994). Od té€chto autorii si
pijcuje pojmy impetus to closure (,,tthnutf k uzavienosti*),ontologicky ptikop, linearita a
prostorovost, signalizovand pfitomnost vypravéce, pocit osaméni, epifanie a jednota
dojmu.

Autor po kratkém tivodu a formulaci vstupni hypotézy (s. 3-4) poddva struny Zivotopis
ZhangAiling, v€etn€ zminek o histrorickém pozadi jejiho dila, v zdkladnich obrysech
predstavuje jeji veskerou tvorbu a také dosavadni kritickou reflexi jejiho dila (s. 6-15).
Nasledné predstavuje zdkladni terminologii, s niZ bude pracovat (s. 16-19). Zbytek (o
né&co vice neZ polovinu price) pak pfedstavuje vlastni analyza jednotlivych povidek a
zavéreCné shrnuti (s. 20-50).

Price je vyvazena, logicky rozvrZend, argumentace je jasné€ a kultivované formulovana,
vCetné adekvdtnich citaci z analyzovanych dé€l. Autor se ukazuje byt poucenym a
pozornym ¢tenarem dila Zhang Ailing, ktery zaroveii bez vétSich problémi uplatiiuje
jasné vymezené teoretické postupy pfi jejich analyze. V seznamu pouZité literatury
nechybi Zadny podstatny titul. Pozndmkovy aparét a dalsi technické néleZitosti autorovi
nefini potiZe. Lze tedy fici, Ze prace po vSech strankach napliiuje poZadavky kladené na
bakalarskou préaci a zaslouZi si hodnoceni zndmkou vyborné.

Ani takto kvalitn{ prace se v§ak nevyhnula nékterym problémlm, na které zde upozornim
a zdrovefi na jejich zakladé nazna¢im mozné otazky do diskuse béhem obhajoby.

1) Navzdory logickému a vyvaZenému rozvrZeni praci, shleddvam zde prece jen drobné
nedostatky. Pfedev§im je to zbyteCn€ mnoho prostoru vénovaného vztahu Zhang
Ailing k moci a zejména kapitola 1.4 (,,Zhang Ailing vs. komunisticky reZzim*). Tato
témata postrddaji souvislost s vlastnim rozborem a konec konci i s cilem préce.

2) Preklad terminu Susan Lohafer impetus to closure jako ,tthnuti k uzavienosti* plisobi
zmatecné€ a ne upln€ odpovida jeho vysvétleni a aplikaci. BohuZel nezndm préci S.
Lohafer a nemam ji k dispozici, nicméné na zdklad¢é béZného vyznamu anglického
pojmu closure v literarni teorii, jinych podobnych teorii a konec koncti i zptisobu,
JimZ autor tento pojem pouZiv4, sé zjevné jednd o ,,zaveér* (zplsob ukondeni) a
impetus to closure je spi§ cosi jako tthnuti/sméfovani celé povidky k zdvéru (kde
nalézdme z hlediska vyznamu povidky cosi podstatného). Ostatné autor sim podobny
vyznam naznacuje v n€kterych formulacich. Téma k obhajobé — vyklad a lepsi
preklad pojmu impetus to closure, pfipadné srovnani s pohledem na vyznam
zavéru ve vyznamové vystavbeé literarniho dila béZnym v ¢eské literarni védé.
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Zhang Ailing po svém zpracovava (a svym vlastnim Zivotem proZila) téma utlaku
Zeny v tradi¢ni rodiné. Jedn4 se o jedno z kli€ovych témat moderni Cinské literatury,
v praci vSak o tom postradidm byt jen zminku. PFedpoklddam, Ze u obhajoby autor
toto doplni.

Autor — spravné- zmifiuje ,.freudovsky* raz nékterych témat, nenf vSak jasné, nakolik
je to je jeho subjektivni dojem vznikajici nezdvisle na autor¢inu zdméru a nakolik
chce fici, Ze Freudovo uden{ skute¢né ovlivnilo tvorbu Zhang Ailing. To je dalsi
otazka do diskuse béhem obhajoby.

Pieklady ¢inskych ukdzek obsahuji fadu nepiesnosti. Vzhledem k tomu, Ze autor

v tivodu uvadi, Ze konzultoval anglické preklady a pokud existuji také preklady ceské,
je mozZné, Ze k nepfesnosti zavdaly piicinu tyto pieklady (?). Pti Cetbé prekladi jsem
nékdy méla pochybnosti, nakolik autor rozumi ¢inskému origindlu. MoZn4 ale, Ze
prekladatel zamérné pteklad posouva ve snaze dosdhnout elegantnéj$iho vyrazu. Ve
skuteCnosti v§ak mnohdy stird z hlediska autorCina osobitého rukopisu podstatnou
informaci. Alespoil drobna nepiesnost je ve vet§in€ ukazek, uvedu pouze dvé:

s. 30, ,,Naliji vam...“. Pfesnéjsi by bylo ,, Konvicka €aje, kterou jsem vam nalil....*

s. 35, ,,....Bylo ji jasné, jak se véci maji:..“ Lépe: ,,Pochopila, co tim chtél Fct/dat
najevo..." '

Charakteristika otce Zhang Ailing jako ,,povalece zavislého na opiu‘ a nésilnika ne
tplné zapada do skute¢nosti, Ze otec zdroven vedl dceru k literdrnimu vzdélani, a to
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zjevn€ velmi Gspesné (s. 6-7). Stdlo by za jemné&jsi odstinéni charakteristik.

Yuanyang hudie pai (v pfekladu doporucuji nezdrobiiovat, motyl v ¢inské kultufe
béZn¢ asociuje eroticky vztah a prelétavou lasku muze k Zendm), vzhledem

k vyznamu tohoto typu literatury by si zaslouZila trochu vic pribliZit. Alespon

v zdkladnich obrysech nastinit jeho charakter a §patnou reputaci, v¢etné piehodnoceni
nékterymi lit. historiky v posledni dobé. MoZno doplnit béhem obhajoby.

Obecneé plati, Ze tam, kde existuje alespoii trochu uspokojivy Cesky preklad (pojmi ¢i
celych textli), ma se pracovat s nim. To se zde tyka odkazi na Maovy Hovory z
Yan’anu a také pfekladu nazvi komunistickych kulturnich instituci (ostatné tyto
pieklady vystihuji 1épe atmosféru doby). Osobné bych toto téma v takto zaméfené
préci viibec neotevirala (viz pfipominka 1), nicméné pokud je zmin&no, bylo by na
mist¢ zminit také existenci ¢eského prekladu Hovorl a pouZivat jeho formulace.
,Vietinsky kongres spisovatelil...” je samozfejmé ,,sjezd” a ,,Asociace spisovateli“
je »svaz‘, Renmin wenxue je Lidova literatura.

Obdas neni pochopena redlie: s. 45, < Z#F nenf osobni jméno, ale nazev dilny. Suo
(v ndzvu povidky Jin suo) jsou specidlni dfevéna ,,pouta®, do kterych byli zavirani
trestanci, zejména béhem transportu k popravé do mésta. Casto se s nim setkdvame na
fotografiich ve starych cestopisech. Toto zafizeni ¢lovéku nebrani chodit, tfeba i na
velké vzdalenosti, ale zbavuje ho moZnosti svobodné zachézet se svyma rukama.
Cesky preklad tohoto nastroje je ,jafmo*, jako nazev povidky by mozZna bylo
vhodnéjsi ,,okovy* &i ,,pouta®, klec podle mého asociuje trochu jiny zpiisob omezeni
svobody.



10) Drobné formula¢ni neptesnosti (v jinak velmi p€kné napsaném textu), souvisejici
snad i s neznalosti redlif: s. 3 ,,hotici opium* (spi§ doutnajici), s. 4 ,,zdpadni teorie* —
doporuéuji v takovychto situacich nahradit slovem ,moderni“ ap. , & je

»romanticky pfibéh“ (slovo romance chdpu stéle jesté jako oznaceni basnické
skladby, byt pod vlivem angliCtiny se zaCina uZivat i v jinych vyznamech) aj.

Celkové nicméné povaZuji praci za velmi zdafilou a navrhuji hodnoceni znamkou
vyborné.
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