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Abstrakt

Zaklady odborového hnuti byly v ¢eskych zemich polozeny na pielomu 19. a 20. stoleti.
Délnici v nich nalezli zptsob, jak bojovat se zaméstnavateli o vylepseni svych pracovnich,
mzdovych a socidlnich podminek. Nékdy se opravdu jednalo o ekonomicky boj, kdyz d€lnici
zahajili stavku a pferusili tim vyrobu, jindy staCila dohoda po spolecném vyjednavani.
K vétsi efektivité prosazovani svych pozadavki se od vzniku Ceskoslovenska pokouseli od-
borafi propracovat sjednocenim, ale z diitvodu politické riznorodosti vsechna jejich jednani
skoncila neuspéchem. Odborova jednota nastala az po okupaci nacistickym Némeckem a

pod rouskou legalnosti odbort se v nich zacala utvaret vyznamna odbojova skupina.

Povalecna obnova statu, na které se odbory mély nemalou mérou podilet, byla ve spojeni
s jejich tehdejsi popularitou velkou prilezitosti vytvofit pro zaméstnance co nejpiiznivejsi
podminky. Ozbrojené straZe zavodi, ve kterych na vyrobu dohliZely zavodni rady podléha-
jici odborové pravomoci, nebo sprava narodniho pojisSténi byly novymi benefity, pomoci
kterych se mély zlepSovat pracovni a mzdové podminky pracujicich. Odbory vsak v té dobé
jiz ztratily svou tvar a jejich ¢lenské zakladna svou nespokojenost davala najevo stavkami a

demonstracemi.

Abstract

The foundations of the trade union movement were laid in the Czech lands at the turn of the
19th and 20th centuries. Workers found in them a way to fight their employers to improve
their working, wage and social conditions. Sometimes it was really an economic struggle,
when workers went on strike and thus interrupted production; at the other times, an agree-
ment after collective bargaining was enough. Since the creation of Czechoslovakia, trade
unionists have tried to work towards greater effectiveness in promoting their demands by
uniting but because of political diversity all their negotiations have ended in failure. Trade
union unity did not come about until after the occupation by Nazi Germany, and under the

guise of the legality of trade unions, a significant resistance group began to form.

The post-war reconstruction of the state, in which the trade unions were to play a significant
part, combined with their popularity at the time, was a great opportunity to create the most
favourable conditions for workers. The armed guards of factories, in which production was

supervised by works councils under trade union jurisdiction or the administration of national



insurance were new benefits with which to improve the working and wage conditions of
workers. However, the unions had by then lost their cheeks and their membership was

showing its discontent through strikes and demonstrations.
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Seznam pouzitych zkratek:

W

CSDSD

CNR
CSNS

COD
CSR
DSAP
GDB

KSC
KOR
MEZ
NoUZ
ONV
OOR
OSD
PVVZ
R-3
RG
RO
ROH
StB
TOS
URO
Uv
UVOD
Uvz
ZM
ZNV
7S

Ceskoslovanska socialnédemokraticka strana délnicka
Ceska narodni rada

Ceska strana narodné socialni (v roce 1926 piejmenovana
na Ceskoslovenskou stranu narodné socialistickou)
Ceska obec délnicka

Ceskoslovenska republika

Deutsche sozial demokratische Arbeiterpartei
Zentralgewerkschaftskommission des deutschen Gewer-
kschaftsbundes

Komunistick4 strana Ceskoslovenska

Krajska odborova rada

Moravské elektrotechnické zavody

Narodni odborové ustfedi zaméstnancti

Okresni narodni vybor

Okresni odborova rada

Odborové sdruzeni Ceskoslovanské

Peticni vybor ,,Vérni zlistaneme*

Rada tfi

Revoluéni gardy

Rudé odbory

Revolu¢ni odborové hnuti

Statni bezpecnost

Tovérny obrébécich stroji

Ustiedni rada odbort

Ustiedni vybor

Ustiedni vedeni odboje doméciho

Ustiedi vefejnych zaméstnancii

Zavodni milice

Zemsky narodni vybor

Zavodni straz



Uvod

Provazanost mezi odbory a politickymi stranami neni jevem, ktery se objevil
az po skonceni druhé svétové valky ¢i po prevzeti moci komunisty v roce 1948,
ale byl pevné zakotveny jiz za Rakousko-Uherské monarchie. Jak v jedné ze
svych praci uvadi historik a pedagog Frantisek Capka, kazda z vétsich politic-
kych stran si v t€ dob€ vytvarela svou vlastni odborovou centralu. Odbory sice
oficialné€ vystupovaly jako nezédvislé hnuti, ale politické strany si timto postu-
pem zajiStovaly vliv na odborové organizovan¢ zaméstnance, na jejich zpu-
soby odborové prace a vyjednavani. Odborové organizace nebyly témi sub-
jekty, které by disponovaly politickou moci, ale mély znacny vliv v politickych
kruzich.!

Béhem trvani Ceskoslovenské republiky v letech 1918-1938 existovalo né-
kolik odborovych central: nejstarSimi odborovymi organizacemi bylo Odbo-
rové sdruzeni ceskoslovanské (OSC), které vzniklo v Praze na sjezdu odboro-
vych a vzdélavacich spolkii 31. ledna 18972, a dale Ceskd obec délnicka (COD)
a odborova centrala némeckych délnikl Zentralgewerkschaftskommission des
deutschen Gewerkschaftsbundes (GDB). Tyto tfi nejvétsi odborové centraly
byly uzce spojené s politickymi stranami: OSC s Ceskoslovanskou socialnéde-
mokratickou stranou délnickou (CSDSD), COD s Ceskou stranou narodné so-
cialni (CSNS) a GDB s Deutsche sozial demokratische Arbeiterpartei (DSAP).>
Krom¢ nich se formovaly 1 tzv. rudé odbory, které byly napojené na Komunis-

tickou stranu Ceskoslovenska (KSC).

! Frantisek Capka, ,,Ceské socialistické odbory pii zrodu Ceskoslovenska v roce 1918%,56, in: Shornik praci
Pedagogicke fakulty Masarykovy univerzity, Fada spolecenskych véd (Brno: Masarykova univerzita, 2018,
ro¢. 32, ¢. 1), 47-65.

2 0SC nevzniklo spontdnné, ale odtrzenim od celorakouskych odbort. O historii vzniku napt. kapitola Budo-
vani odborii v publikaci Historie, odbory a spolecnost. Cesta k lepsi budoucnosti. (Praha: CMKOS, 2020)
21-22.

3 Frantisek Capka. Ceské socialistické odbory..., 48.



V d¢jinach Ceskoslovenského odborového hnuti znamenala druha svétova
valka nejen diilezity milnik z hlediska vale¢nych ttrap, ale také jako bod zlomu
pro samotné fungovani odbort. Nacistické okupacni sily se prostfednictvim
dvou nové¢ vytvotenych centrdl, Narodni odborove ustiedny zaméstnanecke
(NOUZ) a Ustiedi verejnych zaméstnancii (UVZ) pokusilo ovladat masy dél-
nikd, rolnikt a dalSich zaméstnancli na izemi protektoratu. Doméaci odboj za-
jistoval Peticni vybor ,, Vérni ziistaneme* (PVVZ) a Ustiedni vedeni odboje
domdctho (UVOD), aviak po likvidaci obou skupin se novy ilegalni odboj zfor-
moval v NOUZ. Nova odbojova skupina pod nazvem Ustiedni rada odborii
(URO) navazala pozdgji kontakt s nekomunistickym odbojem znamym pod na-
zvem Rada i (R-3) a spolu s ilegalni Komunistickou stranou Ceskoslovenska
vytvotili Ceskou ndarodni radu (CNR), vrcholny organ domaciho odboje.

Odbory prosly béhem deseti let cestu od tradi¢ni koncepce obhdjcti prav za-
méstnanci pres odbojovou skupinu bojujici proti nacistickym okupantim a roli
masove organizace podilejici se na obnove statu az po aparat ovladany komu-
nistickou stranou. Nakolik si dokéazali odborafi udrzet sveé povale¢né zisky
v podob¢ ostrah podnikti a organt podilejicich se na sprave podnikti? Jakou roli
sehrali pfi obnové narodniho hospodaistvi? Ve své praci se chci zaméfit na roli
odborll zeyména v povalecnych letech 1945-1948, napliiovani oCekavani d¢l-
nikd po unorovém prevratu a na to, zda povale¢né zmény v odborovém hnuti
byly viibec pro jejich fungovani ptinosné ¢i nikoliv. Zatimco v obdobi Protek-
toratu vykonavaly odbojovou &innost v podobé Ustiedni rady odbortl, ve dnech
PraZského povstani se angazovaly ve vzniku a fizeni kontroverznich Revoluc-
nich gard, pozdéji se nemalou mérou zasadily o obnovu zni¢eného hospodai-
stvi, aby nakonec pomohly komunistické stran€ provést v zemi prevrat. Svou

spolupraci s komunistickou stranou ziskali odborafi sice vysoké politické
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funkce, nejvyssi piedstavitel Antonin Zapotocky* se stal pfedsedou vlady, ale
timto propojenim s KSC doslo k diskreditaci odbort v jejich tradiénim pojeti.
Clenové odbort urdité o¢ekavali, e jejich hnuti bude pokradovat v ochrand
a zlepSovani jejich pracovnich a socialnich podminek, Ze bude vyznamnou mé-
rou ovlivilovat fungovani spole¢nosti a Ze se bude podilet na ekonomickém
vzestupu narodniho hospodarstvi. Ackoliv se mohlo zdat, ze k tomu byly vy-
tvofené vhodné podminky, jejich role byla vzdy pevné v rukach komunistické

strany.

Dostupnou historiografii 1ze rozdélit do dvou skupin podle data vzniku. Je
ziejmé, ze dila sepsand pred rokem 1989 vznikla s notnou davkou loajality
k tehdejSimu rezimu, proto je nezbytne k nim piistupovat s urCitym odstupem.
Nelze je vSak odmitat, nebot’ i piesto jsou zdrojem diilezitych tidaji. Nekteti
autori, mezi nimi napiiklad historik a odbornik na povale¢né ¢eskoslovenské
déjiny Karel Kaplan, publikovali své prace na téma povalecnych odbort jak
pied rokem 1989, tak 1 po ném. Ve svém novéjSim dile Promény ceské spolec-
nosti 1948-1960° ptinasi pohled na problematiku bez nutnosti upravit jej s oh-
ledem na vladdnouci garnituru, zatimco ve sborniku Odbory a nase revoluce
definuje socialismus, ktery je podle né&j ,,...nejdlsledné;si a nejrozsahlejsi de-
mokratizaci vSech oblasti spoleCenské Cinnosti, napliuje demokracii novym,
socidlnim obsahem, vklada moc v politice 1 ekonomice do rukou skutec¢nych

vyrobci.

Ve stejném sborniku byl zvetenény ¢lanek Lenky Kalinové a Viaclava

Brabce K nékterym strankam vyvoje struktury a postaveni ¢s. délnické tridy

4 Antonin Zapotocky (19. 12. 1884-13. 11. 1957), predseda URO, piedseda ¢s. vlady, prezident Ceskosloven-
ské republiky.

5 Karel Kaplan, Promény Ceské spolecnosti 1948-1960, édst prvni. (Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR,
2007).

6 Karel Kaplan, ,,Odbory v mechanismu lidové demokratické moci v letech 1945-1948¢ 98, in: Odbory a
nase revoluce, (Praha, Prace, 1968), 94-128.
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v letech 1945-1948.” V ném autofi mimo jiné objasiiuji problematiku obnovy
narodniho hospodaistvi pti povaleném nedostatku pracovnich sil nebo pro-
blémy se zvySovanim zivotni urovné d€lniki a rolniki. Lenka Kalinova se jako
histori¢ka dlouhodob& zaméfovala na socialni d&jiny zaméstnancti v Ceskoslo-
vensku a na jejich strukturu. Po listopadové revoluci napsala napt. Spolecenské
promeény v case socialistického experimentu: k socialnim deéjindm v letech

1945-1969° nebo na ni navazujici Konec nadéjim a nova ocekdavani. K déjindm

Ceské spolecnosti 1969-1993.°

Dalsi z autort, ktefi se vyznamnou mérou zabyvali ¢eskoslovenskym odbo-
rovym hnutim v dob¢ pted i po listopadu 1989, je jiz zmifiovany historik a pe-
dagog Frantisek Capka. Kromé studie Pocidtky jednotnych odborii v ceskych
zemich v povdlecném roce 1945 s prihlédnutim k socidlni problematice’ je i
autorem knihy Odbory v ceskych zemich v letech 1918-1948'!. V prvni polo-
vin¢ osmdesatych let zpracoval detailni ¢innost odboroveho hnuti v regional-
nim kontextu v monografii Odbory na Brnensku od kvétna 1945 do unora

1948.12

Z literatury vydané pted rokem 1989 jsem pro svoji praci pouzil i dvé publi-
kace z odborového nakladatelstvi Prace. Karel Rtzicka je autorem knihy ROH
v boji o rozsireni moci délnické tridy"’, ktera vSak bezesporu patii k t&€m, jejichz

udaje je nutné peclivé posuzovat v kontextu s dobou jejich sepsani. Druha

7 Lenka Kalinova, Vaclav Brabec, ,,K nékterym strankam vyvoje struktury a postaveni &s. délnické tiidy v le-
tech 1945-1948%, in: Odbory a nase revoluce, 48-93.

8 Lenka Kalinova, Spolecenské promény v case socialistického experimentu: k socialnim déjindam v letech
1945-1969 (Praha: Academia, 2007).

? Lenka Kalinovd, Konec nadéjim a nova océekdvani. K déjindam deské spolecnosti 1969-1993. (Praha: Acade-
mia, 2012)

10 Frantisek Capka, ,,Po¢atky jednotnych odbort v Geskych zemich v povaleéném roce 1945 s ptihlédnutim

k socialni tematice®, in: Shornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity, rada spolecenskych ved.
(Brno: Masarykova univerzita, 2013), ro¢. 27, ¢. 2, 85-105.

" Frantisek Capka. Odbory v ceskych zemich v letech 1918-1948, (Brno: Masarykova univerzita, 2008).

12 Frantisek Capka, Odbory na Brnénsku od kvétna 1945 do tinora 1948 (Brno: Univerzita J. E. Purkyng,
1984).

13 Karel Rtzicka, ROH v boji o rozsifeni moci délnické tiidy (Praha: Prace, 1963).
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z nich je Prehled déjin ceskoslovenského odborového hnuti', ktera je spolec-

nym dilem kolektivu autorti pod vedenim Jaroslava T¢hle.

Jednou z nejnovéjsich publikaci, ktera pfinasi uceleny pohled na zminéné
obdobi, je kniha Prumyslové délnictvo v ceskych zemich v letech 1938-1948.
Pro pottebu moji prace jsem Cerpal predevsim ze studii Jifiho Pokorného Od-
bory a priimyslové délnictvo a od Lubomira Hlavienky Zdvodni rady v letech
1945-1948. I° Hlavienka ve své praci piinasi pohled na existenci zdvodnich a
podnikovych rad, které ¢asto fungovaly jako duplicitni odbory.

Kromé vyse zminénych autori a jejich dé€l jsem pro svoji praci pouzil 1 praci
jednoho zahrani¢niho autora. Némecky historik Peter Heumos publikoval ve
své knize ,,Vyhriime si rukavy, nez se kola zastavi! ““ Délnici a statni socialismus
v Ceskoslovensku 1945-1948.1¢ studie, ve kterych se podrobné zabyva mimo
jiné 1 problematikou délnickych stavek, ke kterym v uvedeném obdobi po-
mérné hojné dochazelo a jejichZ existence az na malé vyjimky neni dnes znama.
Jedné z nejvétSich z nich se vénuje Jifi Pernes v knize Brno 1951. Prispévek

k déjindm protikomunistického odporu na Moraveé.!”

Dal$im informac¢nim zdrojem byl dobovy denni tisk, ktery zejména informo-
val 0 rozhodnutich Ustiedni rady odbort a svym vlivem na lidové masy poma-
hal pfi nejriiznéjsich formach obnovy Ceskoslovenské republiky. Nutno vsak
vzit v ivahu opét skuteCnost, Ze obyvatelstvo bylo informovéano pfedevs§im o
uspé&sich pracovnich kolektivii, o plnéni a ptekracovani pracovnich norem, ale

o negativnich aspektech té doby nebyla v tisku ani zminka. Ptikladem muZe byt

porovnani zpusobu prezentovani udalosti ve Varnsdorfu v roce 1947 denikem

14 Jaroslav Té&hle (eds.) Piehled déjin ceskoslovenského odborového hnuti, (Praha: Prace, 1984).

15 Jifi Pokorny, 406-428; Lubomira Hlavienka, ,,Zavodni rady v letech 1945-1948*, 430-456, in: Dusan
Janak, Stanislav Kokogka a kol. Priimyslové délnictvo v ceskych zemich v letech 1938-1948 (Praha: Ustav pro
soudobé d&jiny AV CR, 2019).

16 Peter Heumos, ,,Vyhritme si rukavy, nez se kola zastavi!“ Délnici a statni socialismus v Ceskoslovensku
1945-1948. (Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2006)

'7 Jifi Pernes, Brno 1951. Prispévek k déjindam protikomunistického odporu na Moravé. (Praha: Ustav pro
soudobé dgjiny AV CR, 1997)
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Rudé¢ pravo, vydavanym komunistickou stranou, a Svobodné slovo, které tiskli

narodni socialisté.

PrestoZe nékteré prameny nepracuji s terminem odbory, ale mluvi o délnic-
tvu, vzhledem k vysoké odborové organizovanosti po druhé svétové valce neni

¢asto mozné vnimat oddélené délniky a odborové hnuti.!®
1. Jednotné odbory

Po rozbiti Ceskoslovenska v roce 1939 existovaly na nasem uzemi dvé od-
borové centréaly, Narodni odborova tstiedna zaméstnanecka (NOUZ) a Usttedi
vefejnych zaméstnanct (UVZ). Zatimco prvorepublikové snahy o sloudeni
OSC a COD nebyly tsp&sné, hned v prvnich dnech existence Protektoratu do-
$lo k sjednoceni odborti do NOUZ. Narodni listy ve svém vydani z 19. biezna
1939 informovaly o sjednoceni deviti z byvalych deseti odborovych tstieden.!”
Jen o den diive se k NOUZ piihlasilo Odborové tstiedi deskoslovenské.2’ Nut-
nost mit odbory pod kontrolou si nacisté uvédomovali stejné jako pozdéji ko-
munisté, proto z popudu Fi§ského protektora von Neuratha®! doslo k jednani,

jehoz cilem bylo NOUZ podiidit némecké spravé.?

Diky svoji organiza¢ni struktufe mohla byt NOUZ snaze pod nacistickou
kontrolou a neztidka byla diky své loajalit¢ obvinovana z kolaborace. Jeji ce-
lostatni puisobnost vSak poskytovala jedine€nou moznost pro odbojovou ¢in-
nost. Odbojove hnuti Peti¢ni vybor ,,Vérni zlistaneme* (PVVZ), které se stalo
jadrem Ustfedniho vedeni odboje domaciho (UVOD), bylo socialisticky zamé-

fené a opiralo se o lidi ze socialni demokracie a z odborti. Ve svém programu

18 Jifi Pokorny, 406.

19 Odborové sjednoceni zaméstnancii, Narodni listy, 19. 3. 1939, 2.

20 Stanislav Kokogka a kol., ,,Primyslové délnictvo 1938-1945, 61, in: DuSan Janak, 13-274.

21 Konstantin von Neurath (2. 2. 1873 - 14. 8. 1956), v letech 1939-1943. Pied valkou vykonaval ufad minis-
tra zahrani¢nich véci v nacistickém Némecku.

22 Stanislav Kokogka, 100.
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se nezamétovalo pouze na osvobozeni od némeckého tutlaku, ale specifikovalo

v ném i své socialni pozadavky na dichody, pojisténi, Skolstvi i zdravotnictvi.?

Ilegalni Revoluéni odborové hnuti (ROH) a jeho Fidici organ Ustiedni rada
odborti (URO) se za¢aly formovat b&hem roku 1944. Ve &trnactideniku Cesko-
slovenské listy ze dne 1. Cervna 1944 vySel ¢lanek K otdzce odborovych orga-
nisact. Jeho autor, komunisticky ideolog a teoretik Jan Sverma,?* v ném na
jednu stranu odmital, aby odbory byly stranickym politickym néstrojem, ale
zéaroven na stranu druhou zavrhoval i jejich nepoliti¢nost.?> Obé protektoratni
odborové centraly byly rozpustény ithned po skonCeni valky a jejich pravnim

nastupcem se stala URO.%

Tato zména vSak méla v nékterych aspektech pouze formalni charakter.
URO pievzalo od protektoratnich odborti jak jejich ¢lenskou zakladnu, tak i
majetek a organizaéni strukturu. Jak protektoratni, tak 1 povale¢né odbory po-
uzivaly ke zlepSeni Zivota zaméstnanct stejné prostifedky: akce z oblasti kul-
tury, t€lovychovy a rekreace. Tento trend pfinesl zménu do celkového zplisobu
fungovani odborll. Zatimco v mezivalecném obdobi se odborafi snazili prosa-
zovat pozadavky na lepsi pracovni podminky a vy$si mzdy, po druhé svétoveé
valce se z odborovych funkcionafti stali pfevazné urednici podilejici se na

tvorbé& statniho hospodafstvi.?’

Ackoliv tedy nové budované odbory mély byt v souladu se zasadami KosSic-
kého vladniho programu jednotné, stejné jako daldi masové organizace, v URO
se projevovaly rozpory mezi komunistickymi a socidlnédemokratickymi viidci
z OSC. Tato fevnivost méla pocatky v dobé pred druhou svétovou vélkou, kdy

se zejména v dob¢ hospodarské krize vedeni Rudych odborii ostie vymezovalo

2 Frantisek Capka, Pocdtky jednotnych odborii..., 86.

24 Jan Sverma (23. 3. 1901 — 10. 11. 1944), novinat a komunisticky politik.
25 Frantisek Capka, Pocidtky jednotnych odborii..., 87.

26 Ibid.

27 Jifi Pokorny, 407.
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vuci socialistickym odborovym centralam.®

Povale¢ny vyvoj v Evropé vedl k zestatiovani velkych podnikii a k pozem-
kovym reformam. Takové hospodaiské zmény nebyly konany pouze diky vlivu
vzrustajici komunistické moci, pfistoupila k nim napiiklad 1 Velka Britanie,
kde v prib&hu valky piisobila v exilu Ceskoslovenska vlada. Edvard Benes si
jesté pied navratem do CSR uvédomoval, ze bude nutné zvysit Glohu statu
v ekonomické a socialni oblasti zejména zestatnénim velkych primyslovych
podnikil a pfistoupenim k agrarnim reformam.? Znarodnéni v povaleénych le-
tech necekalo jen Ceskoslovensko, ale i Velkou Britanii, Francii, Italii a dalsi

evropské zemé.

V Cervenci 1945 na konferenci narodohospodarskych komisi v Jihlavé byl
piedstaven navrh hospodaiské politiky vypracovany komunistickymi ¢leny ko-
ordina¢niho vyboru narodohospodarskych komisi Narodniho bloku. Navrh roz-
délil blok na dvé skupiny, komunisté s podporou odborti Zadali znarodnéni
vSech velkych podnikii, zatimco ndrodni socialisté chtéli znarodnit pouze ma-
jetek nepratel naroda.*® Komunisticky navrh byl nakonec piijat i diky tomu, Ze
poprvé v povalecné historii doslo k vyuziti a zneuziti odbort. Pomoci organi-
zovani manifestaci a podepisovani petici v riznych zavodech byl vyvijen tlak
zdola na vladu, coZ vedlo k vytvofeni znarodnovacich dekretii. V koordinac¢ni
komisi, kterd méla na starosti pripravu znarodnéni, doslo opét ke stietu politic-
kych nazorti. Znarodnéni bank si odlisné piedstavovali nejen komunisté a na-
rodni socialisté, ale i samotné ministerstvo financi. KSC opét pouzila odbory
k tomu, aby tlakem zdola prosadila vlastni ndvrhy, zaroven si z ROH vytvoftila

onu povéstnou prevodovou paku vedouci mezi stranou a pracujicimi.

28 Frantisek Capka, ,,K socialnimu vyvoji v letech velké hospodaiské krize v Geskych zemich (v Ceskoslo-
vensku) s prihlédnutim k tuloze odbort (1930-1934/1935)%, 111, in: Shornik praci Pedagogické fakulty Masa-
rykovy univerzity, rada spolecenskych véd. (Brno: Masarykova univerzita, 2016), ro¢. 30, ¢. 2, 99-114.

2 Frantisek Capka, Pocdtky jednotnych odborii..., 85-86.

30 Tbid., 97.
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Prestoze si komunisté, ale 1 narodni socialisté, uvédomovali dilezitost svého
vlivu v odborech, museli pfi obnové narodniho hospodafstvi provadét kroky,
které byly v rozporu s tradi€nimi zajmy odborafi. Nekontrolovany nartst mezd
byl jednim z jevil, ktery strana v 1ét€¢ 1945 kritizovala. Rudé pravo otisklo 13.
9. 1945 ¢lanek Gustava Klimenta,®! ktery se pozd&ji stal ministrem pramyslu.
Kliment v ném kritizuje postoj nejmenovaného prazského podniku, ktery
,,...Sif1 rozvrat pracovni kaznég...“ tim, Ze zkratil pracovni dobu na 40 hodin
tydné.3? Délnici protestujici proti zvy$ovani norem nebo Upravam mzdovych
tarifii se tak setkali s postojem strany, ktery se neshodoval plné s jejich poza-
davky. Ackoliv tedy odborafi a komunisté postupné prohlubovali svou spolu-
praci, jesté v roce 1947 varovalo vedeni strany pfed zneuzivanim odborovych
organizaci. V souvislosti s pozadavky délnikli na pracovni a mzdové podminky
se zde nabizi srovnani s povalecnymi odborovymi centralami v zdpadni Ev-
rop€. Napftiklad ve Francii po znarodnéni vyrobce automobilii Renault odbory
také ustoupily od pozadavkil na zvySovani mezd, ale vyménou za tyden dovo-

lené navic.?

V lednu 1946 se uskutecnila I. celostatni odborova konference a o tfi mésice
pozdéji 1. vSeodborovy sjezd. Oba tyto organy se prihlasily k aktivni podpote
politiky KSC.>* Spoluprace mezi komunisty a odborafi sjednocenymi do ROH
dostala novou formu a mohla sméfovat k revolu¢nim udélostem v tinoru 1948.
Ulohu odbori vyzdvihl i Klement Gottwald*, kdyz prohlasil, Ze nebyt jich,
nebylo by dosazeno znarodnéni ani lidové demokracie, jejiz nejvetsi oporou

odbory jsou.>® Na 22. tnora 1948 byl do Prahy svolan sjezd zavodnich rad,

31 Gustav (téz Augustin) Kliment (3. 8. 1889 — 22. 10. 1953), piislusnik Cs. legii v Rusku, povaleény ministr
pramyslu a piedseda URO.

32 Gustav Kliment, O novy pomér ku praci, Rudé pravo, ¢islo 108, 13.9. 1945, 1.

33 Tony Judt, Povdlecnd Evropa. Déjiny od roku 1945. (Praha: Slovart, 2008), 340.

34 Jiti Bilek, 624.

35 Klement Gottwald (23. 11. 1896-14. 3. 1953), povale&ny piedseda &s. vlady, pozdgji 4. prezident Cesko-
slovenské republiky.

36 Frantisek Capka, Pocdtky jednotnych odborii..., 97, pozn. 61. Jedna se o parafrazovany vyrok K. Got-
twalda, uvetejnény ve Spisy, sv. XIII (Praha: Statni nakladatelstvi politické literatury, 1957), 359.
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ktery podpotil na navrh Antonina Zapotockého pozadavky KSC na tiplné zna-

rodnéni vSech podnikd, které maji vice nez 50 zaméstnanci.?’
2. Odboj

Zvl1astni kapitolou v odborovych déjinach v ¢eskych zemich je zfizovani a
kontrola nad ozbrojenymi oddily nejen v obdobi druhé svétové valky ale 1 po
jejim skonceni. V 1ét€ roku 1944 byl gestapem zlikvidovan PVVZ. Na jeho
program navazala nekomunistickd odbojova skupina Rada tfi (R-3), ktera se
pokladala za zastupce prezidenta Edvarda Benese® i za predstavitele viile ce-
1ého naroda. Ve svém programu jeji predstavitelé pozadovali nejen vystéhovani
vSech Némcl a Mad’ar(, ale 1 odstaveni predvale¢nych politikli z vedeni statu
az do vytvofeni a schvéleni nové ustavy. I ptesto, Ze sami zdlraziovali, Ze nej-
sou komunisté, nevylu€ovali pfijeti nékterych postupti realizovanych na tizemi

Sovétského svazu.?’

Tato odbojovéa skupina navazala kontakt a spolupraci s ilegalni URO. Od-
bory pfedstavovaly velky potencidl pro boj s nacistickymi okupanty. Zatimco
R-3 méla mit na starosti zaleZitosti pfevdzné vojenského charakteru, kontakt se
zahrani¢im ¢i zakladani partyzanskych jednotek, odboraii méli vyvijet svou
¢innost v zdvodech a na vSech svych pracovistich. K efektivnimu vytvareni sité
oblastnich a zavodnich divérnika prispéla zejména skutecnost, Ze protektoratni
odbory byly naprosto legalni a &lentim ilegalni URO se v nich dafilo dobie
skryvat. Hlavnimi ukoly byly nejriznéjsi sabotaze, at’ uz ve vyrob¢, dopravé ¢i
v plnéni nejrizné;sich natizeni, dale ziskavani dalezitych informaci vyuzitel-
nych proti okupantiim a v neposledni fad¢€ ideové plisobeni na moralku pracu-

jicich.

37 Jaroslav Té&hle (eds.), 374.

38 Edvard Benes (28. 5. 1884 —3.9. 1948), v letech 1918—1935 ministr zahrani¢i, poté druhy Ceskoslovensky
prezident.

39 Stanislav Zamecénik, ,,URO a ¢eské Kvétnové povstani v roce 1945, in: Odbory a nase revoluce, 9-47.
Stanovisko R-3 zaslané v dopise odbortim je otisténé na str. 14-15.
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URO piedavala R-3 informace ziskané svymi lidmi z protektoratnich ufad,
vyrobnich zdvodi nebo z transporttl na Zeleznicich. Zelezni¢aii, kteti v té dobé
byli soucasti tzv. vefejnych zaméstnanci, byli v odbojovém hnuti velmi ak-
tivni. V kontextu doby je nutné si uvédomit, ze jejich piinos byl opravdu velky,
nebot’ Zeleznice v dob¢ druhé svétové valky piedstavovala nezbytny dopravni
prvek zajist'ujici fungovani statu.

Od prosince roku 1944 do konce véale¢ného konfliktu plisobil v ramci odboje
na tzemi Protektoratu IV. ilegalni Ustfedni vybor KSC. Ten prostfednictvim
svého ¢lena Josefa Knapa*® navazal jednani mezi ilegalnimi odbory a komu-
nisty. Josef Knap byl autorem navrhu rezoluce, kterd se na jate 1945 stala z4-
kladem Ideového a akcéniho programu revolucniho odborového hnuti. Podle ngj
jednémi z tkolt URO byla nejen piiprava lidi na generalni stavku a na ozbro-
jeny odpor proti némeckym jednotkam, ale 1 organizovani délnickych bojovych
oddilt.*! V bfeznu 1945 byly vojenskym vedeni R-3 vypracovany Vieobecné
bojové smérnice ceskoslovenského revolucniho hnuti, organizaci spojenych
v Radé tri a Radé odborii s komunistickymi sekcemi a nasledné v souladu s nimi

Bojové smérnice ROH.*

V souvislosti s odbojem se jako zajimava jevi informace Jacquese Rupnika
o nespolupraci komunistického domaciho odboje se stranickym vedenim
v Moskvé. Ackoliv by se mohlo z pozd¢jSich interpretaci zdat, Ze komunisticky
odboj postupoval proti nacistickému Némecku jednotné, ve skutecnosti byl I'V.
ilegalni UV KSC, tizeny Josefem Smrkovskym,* od Klementa Gottwalda izo-
lovany. Kontakt spolu navazali az na jafe v roce 1945. Casem tedy bylo z hle-
diska propagandy nutné pfipominat lidem ,,skute¢nou‘ ulohu strany, na jejiz

popud doslo ke sjednoceni odbojovych skupin. Spoluprace URO a R-3, ktera

40 Josef Knap (20. 4. 1909 — 18. 7. 1974), ¢len IV. ilegalniho UV KSC.

41 Stanislav Zameénik, 20.

42 Ibid., 30.

4 Josef Smrkovsky (26. 2. 1911 — 15. 1. 1974), odbojat a komunisticky politik, ob&t’ politického procesu
s Rudolfem Slanskym, pozdéji rehabilitovan, v roce 1968 ptfedseda Narodniho shromazdéni.
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probihala jiz pted vznikem IV. ilegalniho UV KSC, musela ustoupit do po-

zadi.*

3. Milice

Mocensky vliv odborii nebyl vidét jen na podnikovych pracovistich ¢i
v ramci politickych jednanich pii povaleéné hospodaiské obnové Ceskosloven-
ska, ale mél 1 svou militantni podobu z doby Protektoratu. V rdmci revolu¢nich
udalosti a protinacistického odboje nejprve doslo k tomu, Ze se odborove hnuti,
které se ve své podstaté od svého vzniku staralo o pracovni a socialni podminky
zejména dé€lnikli, angaZovalo v ozbrojeném boji prostfednictvim jednotek,
které byly podfizené URO. Lidé byli vyzyvani z moskevského i londynského
exilu k vytvareni ozbrojenych straznich oddilii. Jednotky znamé naptiklad pod
nazvy Revolucni gardy nebo Ndarodni milice doCasn€ nahrazovaly na osvobo-
zenych Gzemich v roce 1945 chybéjici bezpecnostni organy. Nazev ozbroje-
nych jednotek se pribézné menil v souvislosti na piijaté legislative, jesté v roce

1945 doslo k rozpusténi Revolu¢nich gard a ke vzniku Zavodnich milici.

Revolu¢ni gardy se zapojily do boji béhem povstani v kvétnovych dnech
roku 1945. Kromé ucasti v bojich na barikddach mély ozbrojené délnické jed-
notky na starosti 1 ostrahu zadvodi a tovaren z ditvodu hroziciho nebezpeci je-
jich zni€eni ustupujicimi némeckymi jednotkami a dale 1 vyhledavani a zajis-
tovani skryvanych ¢i volné pohozenych zbrani v€etné munice, granatli ¢i min.
URO tyto oddily zavadéla pomoci své smérnice z 12. 5. 1945 ve viech vyrob-
nich podnicich, pti¢emz v jejich sloZzeni mélo byt piivodné 20 % pracujicich
z dan¢ho zévodu, pozdéji jen 10 %. Pfislusnici téchto gard museli byt podle

obéZniku viditeln€é oznaceni na rukdvu bilou paskou s Cervenymi pismeny RG

# Jacques Rupnik, Déjiny komunistické strany Ceskoslovenska. Od pocatku do prevzeti moci. (Praha: Acade-
mia, 2002), 184. Ruzicka naopak haji aktivitu komunistické strany, ktera podle néj byla organizatorem usili
sjednoceni odbojovych skupin, viz Razicka, 17, pozn. 2.
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a s razitkem zavodni rady.*

Toto oznaceni jednotek vEetné celé uniformy, které bylo podle Jifiho Basty
jiz druhy den pfedmétem projednavani ve vedeni URO, se pozdgji stalo ziejmé
hlavni pfi¢inou jejich velké diskreditace diky jednotkdm operujicim na sklonku
valky v ¢eském pohranici. Polovojenské oddily se stejnym ndzvem se dopous-
tély fyzického nésili a kradezi viici mistnimu obyvatelstvu a diky svému poci-

nani bylo jejich oznaceni pismeny RG vykladano jako Rabovaci gardy.*

Tyto ozbrojené jednotky vSak nemély Zadnou legitimni podporu danou za-
konem, proto doslo k jejich urcité reforme. Ministerstvo vnitra a Ministerstvo
narodni obrany spole¢né¢ rozhodly o zruseni nejen Revoluc¢nich gard, ale vSech
ozbrojenych slozek nespadajicich do Ceskoslovenské armady ¢i Sboru narodni
bezpecnosti. Zaroven vSak vznikly Zavodni milice, jejichz ukolem bylo podle
smérnic stieZit zavody a na Zadost narodniho vyboru a se souhlasem odborové
rady mohly vykonavat ostrahu internovanych osob nebo se podilet na zneSkod-
novani neptatelskych zivl.

Existence zavodnich milic stadla na dvou pevnych a vzdjemné propojenych
pilifich. Prvnim z nich byla neochota odborti vzdat se v pIné mife moznosti mit
vlastni ozbrojené jednotky. Tento stav byl vniman jako vymozZenost revoluce,
ve které sehraly odbory v odboji vyznamnou roli. Cil vedeni URO byl jedno-
znacny — zachovat Revolu¢ni gardy a udrzet si vliv na jejich zfizovani a fungo-
vani. Argumentem podporujicim tuto snahu bylo 1 zajisténi prav a vlivu odbort
v podnicich. Zavodni milice mély podl¢hat vojenskym piedpisim a v piipadé
potteby mély byt 1 do armady zaclenény. V praxi pak mély podniky nejprve

zazadat URO o mozZnost ztizeni ZM a zéaleZelo tedy na odborovém stanovisku,

45 Jifi Basta, Lidové milice. Nelegdlni armdda Komunistické strany Ceskoslovenska 1948-1969. (Trutnov,
Ustav pro studium totalitnich rezimi, Unipress, spol. s. 1. 0., 2013), 17.

46 Ji¥{ Pokorny, 424-425; Lubomir Lehar, ,,Zavodni milice v letech 1945-1948%, 253, in Odbory a nase revo-
luce, 249-275. Velké mnozstvi zlo¢inid z povale¢nych dnti, které méli na svédomi pfislusnici Revolu¢nich
gard, pfipadné jednotky zneuzivajici toto oznaceni, zmapoval Jifi Padevét v knize Krvavé léto 1945. Pova-
lecné nasili v ¢eskych zemich. (Praha, Academia, 2016)

21



zda Zadost doporuc¢i nebo zamitnou. Druhym pilitem byl z4jem komunistii na
ovladani délnikh prostfednictvim odborit vyménou za moznost mit pfipravené
ozbrojené jednotky pro piipad nouze. Velkou podporu ve véci milici méli od-

borafi v ministrovi vnitra Vaclavu Noskovi.*’

Ptestoze byly ozbrojené jednotky RG transformovany do ZM v souladu
s ptijatou legislativou, neznamenalo to, ze jejich existence byla piijata a vni-
mana bez vyhrad. Vzhledem ke skute¢nosti, ze URO byla ovladana komunis-
tickou stranou a jeji loajalitu neskryvala, pak byly i milice pod vlivem KSC.
Kriticky se k fungovani milici stavéli pedstavitelé demokratickych stran nebo
novinaii, kteif smysleli protikomunisticky. Jednim z nich byl Pavel Tigrid,*
redaktor tydeniku Obzory. Jeho kritika vzniku a existence Zavodnich milici se
nezabyvala jen otazkou, zda se nejedna o politickou militantni slozku pfiprave-

nou v zaloze, ale dosel az k tomu, Ze ZM oznac¢il za fasistickou instituci.*’

V roce 1946 byl pro Zavodni milice pouzivan nazev Zavodni strdz. Doslo tak
v tichosti k pfejmenovani jednotek, které byly mnohym trnem v oku a staly se
1 tématem v boji pied prvnimi povaleénymi volbami do Narodniho shromaz-
déni. Prolinani Zavodnich milici, Zavodnich strazi, a nakonec i Lidovych milici
bylo napInéno v unorovych dnech roku 1948. Tehdy na popud UV KSC vzni-
kaly pfi zavodnich organizacich malé, z pocatku neozbrojené strazni oddily.
Jejich ¢leny ve velké mite tvofili pravé ptisluSnici ZM a ZS, ¢imz si strana
zajistila faktickou moc nad odborovymi straZznimi jednotkami. Obavy Pavla Ti-

grida ¢&i poslance narodnich socialistti Oty Hory>° se tak v relativné kratké dobg

47 Jiti Basta, str. 18. Vaclav Nosek (26. 9. 1892 —22. 7. 1955), povale¢ny ministr vnitra.

48 Pavel Tigrid (27. 10. 1917 — 31. 8. 2003), vlastnim jménem Schénfeld, novinaf, spisovatel a politik, v le-
tech 1994—-1996 ministr kultury.

4 Jifi Basta, 22-23.

30'Viz napt. Lubomir Lehar, 261, Jiii Basta, 30; Jifi Pokorny, 425. Ota Hora (26. 11. 1909 — 1. 12. 1997), no-
vinét, poslanec za CSNS, politicky se angazoval i po svém odchodu do exilu v roce 1948.
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naplnily.
4. Pronikani KSC do odbori

V obdobi prvni republiky bylo naprosto bézné a samoziejmé, ze jednotlivé
odborové centraly byly propojené pfimo s politickymi stranami. OSC byla va-
zana na socialni demokracii, COD na narodni socialisty a GDB s némeckymi
socialnimi demokraty. Pozd¢ji vzniklé Rudé odbory inklinovaly, jak uz nazev
napovida, ke Komunistické strané Ceskoslovenska. Pii pokusech sjednotit od-
bory do jedné jediné centraly, ke kterym v mensi ¢1 vétsi mife dochézelo témét
od pocatku vzniku Ceskoslovenska, se nabizela i otazka politické orientace
nov¢ vzniklého subjektu. Nejprve se nepodafilo pocatkem 20. let ptekonat ne-
shody mezi OSC a COD, pozdéji se v predvaleéné dobé objevovaly hlasy va-
rujici pted RO. Prilom ve sjednoceni odboril paradoxné ptisSel az s némeckou

okupaci a se vznikem NOUZ a UVZ.

Ve dnech 6. a 7. biezna 1937 na sjezdu Priimyslovych svazii odborovych se
otazkou sjednoceni zabyval ve svém projevu 1 Antonin Zapotocky. Vystoupil
jménem rudych odboraiti a pfitomné delegaty vyzval ke schvaleni usneseni,
podle kterého by se svaz pfi¢lenil k OSC. Rezoluce méla obsahovat i navrh pro
COD a némecké odbory, aby i ony zahajily jednani s OSC o slouéeni do jed-
noho jediného organiza¢niho celku. Cilem mélo byt vytvofeni centraly za-

stfeSujici vSechny nefasistické odborové svazy a organizace.”!

Zapotocky zaroven odmitl tvorbu jednotlivych central na zakladé jazykové
piislusnosti jejich ¢lentl. V piedvaleéném Ceskoslovensku byly mezi délnic-
tvem velmi podetné narodnostni mensiny. Kromé Cechti a Slovakt bylo mezi
délnictvem velké mnoZzstvi némecky, mad’arsky, ukrajinsky 1 polsky mluvicich
lidi. Z hlediska politické orientace hovoftil sice o sjednocovani komunistickych

a socialistickych odborti, které k sobé mély ideové blizko, ale zaroveii uznal,

St Antonin Zdpotocky o odborech, vybrané projevy a stati 1927—1956, (Praha: Prace, 1984), 56-57.
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ze je v odborech mozna existence nejruznéjsich politickych nazort. Tuto sku-
te¢nost ptirovnal k zaméstnavateltim, jejichZ politické nazory se sice neshoduji,
ale v otazkach zvySovani mezd nebo v odmitani riznych délnickych pozadavki

dokazi vystupovat jednotng¢.

Ve svém vystoupeni zminil také neSvar, ktery se v odborech podle néj zacal
objevovat. M¢lo jit o vyluovani téch odborait z organizaci, ktefi odmitli zme-
nit své politické ptfesvédCeni, coZ bylo 1 z hlediska budouciho sjednoceni od-
bori neptipustné. Poukézal 1 na stanovisko predsedy komunistii Klementa Got-
twalda, ktery deklaroval demokratické principy v odborech. Podle n&j by mélo

byt zaruéeno vétsinové rozhodovaci pravo.>?

Bezprostiedné po skonceni valky se vSak politickd pluralita stala pouhou
fikei. Doslo k tomu postupné, nikoliv v jediném okamziku. Povale¢né politické
strany, které se spole¢né podilely na obnové zdecimovaného statu, se k odbo-
rim stavély odlisSné. Narodni socialisté a lidovci se zamétili v ramci mocen-
ského mechanismu na dulezitost politickych stran, které byly v jejich vniméni
jedinymi predstaviteli politické viile obyvatelstva. Socidlni demokraté si na
rozdil od nich uvédomovali dilezZitost dalSich masovych organizaci, nicméné
nejvice tento fakt vnimali komunisté. V mnoha zévodech vybudovali své za-
kladni organizace a prosttednictvim tzv. zdvodnich rad dokazali nejen ziskat
kontrolu nad diilezitymi podniky a zavody, ale jesté vice posilili sviij vliv
v URO. Jejich pojeti parlamentni demokracie zahrnovalo oproti ostatnim stra-
nam 1 takoveé nové prvky, jako naptiklad bezprosttedni projevy vile lidu. Ma-
nifestace, vefejné schlize, razné rezoluce a dalsi projevy vnimali komunisté
v nékterych pifpadech jako nadfazené vici zvolenym politickym organtim.*
Délnictvo v povalecnych letech predstavovalo témét polovinu ekonomicky ak-

tivnich obyvatel Ceskoslovenska, proto bylo pro politické subjekty dtleZité

52 1bid., 58-59.
53 Frantisek Capka, Pocdtky jednotnych odborii..., 93; Karel Kaplan, Odbory v mechanismu...,102.
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ziskat si v této skupiné vliv. Narodni socialisté i1 socidlni demokraté zacali po
vzoru komunisti tvofit své zdvodni organizace, ale na rozdil od nich nedokazali

na svou stranu ziskat tolik sympatizantt.

Zéavodni rady mély naptiklad hajit socidlni ¢1 kulturni zajmy zaméstnanct,
dohliZet na dodrzovani piedpisti o bezpecnosti prace, kontrolovat vyrobu a spo-
lupodilet se na spravé podniki a také mély na zaklad¢é Kosického vladniho pro-
gramu a podle dekretu prezidenta republiky €.5/ 1945 Sb. plsobit pii stanoveni
narodni spravy nad majetkem Némct, kolaborantii a zradcti.>* Narodni sprava
byla dosazena do vice nez 10 tisic podnikd.>> Zavodni rady nebyly se o odbo-
rovym organem, ackoliv byly odbortim podiizené. Jejich clenem se mohl v sou-
ladu se Smérnici pro volbu zdvodnich rad stat jakykoliv zaméstnanec podniku
star$i 18 let. V zavodnich radach tedy mohli zasedat 1 lid¢, kteti nebyli organi-
zovani v odborovém hnuti. Ve volbach do zavodnich rad konanych v kvétnu a
cervnu 1945 ziskali komunisté siln€ zastoupeni. PiestoZe sva mista v radach
ziskaly i ostatni politické strany, dominance ¢lend a sympatizanti KSC byla
ziejma. >’

Volby do zavodnich rad v roce 1947 se staly stfetem politickych stran a
praveé zde se ukdzalo, kdo ma v odborech nejvétsi vliv. Nekomunistické strany
se dozadovaly sestaveni kandidatek na zdkladé pomérného zastoupeni, k cemuz
vSak nedoslo. Kandidatky byly sice sestavené podle zdsad jednoty odborti, ob-
sahovaly opét jména zamé&stnanci z fad odborového hnuti i mimo néj, ale Zadna
smérnice uz netesila zastoupeni politickych stran. V zavod¢ existovala vzdy
jedna kandidatka a voli¢i méli tfi moZnosti: vyjadfit svlij souhlas, nesouhlas
nebo se nezucastnit voleb. Nekomunistické strany vyzvaly voli¢e k bojkotu vo-

leb a spoléhaly na podminku, podle které k platnosti zvoleni bylo tfeba

3% Dekret presidenta republiky o neplatnosti nékterych majetkové-pravnich jedndni z doby nesvobody a o nd-
rodni sprave majetkovych hodnot Nemcii, Madari, zradcii a kolaborantii a nékterych organisact a ustavii,
[online, cit. 17. 11. 2021], dostupné na https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1945-5.

55 Frantisek Capka, Pocdtky jednotnych odborii..., 92; Lubomir Hlavienka, 432.

56 Ibid.
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souhlasu 80 % platnych hlast. Lidé vyzvu uposlechli a kandidatky neprosly ve
vice nez 70 % zavodi s vice nez 1 000 zamé&stnanci, ptipadné v 93 % zavodl
s vice nez 3 000 zamé&stnanci.”’ Napiiklad ve Statni tiskarng v Praze byla sesta-
vena kandidatka z osmi ¢lenil zdvodni rady a osmi nahradnikd. Narodni socia-
listé v té€ dob¢ v nemalém podniku méli 140 ¢lend, coz byla jedna ¢tvrtina za-
meéstnanct. Dalo by se tedy oc¢ekavat, ze na kandidatce budou mit vice nez jed-

noho nahradnika, ale opak byl pravdou.>®

Po tomto zablokovani voleb vSak byl v souladu s platnou legislativou jme-
novan odborovou organizaci novy ndhradni orgéan a Casto pak doslo k sestaveni
jesté vyhodnéjsi kandidatky pro komunistickou stranu. Ani to vSak nezname-
nalo hladky prabéh druhého kola voleb, nebot’ ve vice nez 1 100 ptipada se
nepodatilo zdvodni radu zvolit. V obvodech Krajské odborové rady (KOR)
Praha, Brno a Ostrava byla prosazena méné nez polovina z navrzenych kandi-
datek.*® Pfestoze volebni neuspéch byl ziejmy, KSC tak diky svému vlivu v od-

borovém hnuti naprosto ovladla zdvodni rady.

Kritické hlasy poukazujici na ovladdnuti odborti komunisty v souvislosti
s volbami do zavodnich rad byly odmitany s tim, Ze odbory jsou jednotné a
maji v nich své zastoupeni vSechny politické subjekty. Piesto jiz brzy doslo
k dalsi udalosti, ktera svédcCila o opravnénosti kritiky. Pted sjezdem odboro-
vych rad, ktery byl svolan na 22. tnora 1948, byli lidé v kampani v odborovém
tisku informovani vyslovené v souladu s piedstavami KSC. Béhem probihajici
vladni krize byly otiskovany dopisy a vzkazy z riiznych podnikl a zdvodnich
rad podporujici komunistickou politiku. Pokud uz doSlo ke zvetfejnéni ndzoru
nékterych zastupcii z nekomunistickych stran, byli to vzdy ptedstavitelé levi-
cového kiidla dané strany. Sjezd zdvodnich rad sice zdanlivé probehl pod kon-

trolou URO, pod jejiz kompetence zavodni rady spadaly, ale ve skute¢nosti byl

57 Jakub Slouf, ,,Vztah KSC k primyslovému délnictvu a managementu tovaren®, in: Dusan Janak, 388.
38 Pro¢ propadaji kandidatky, Svobodné slovo, ro¢. 111, &is. 69, 22. biezna 1947, str. 2.
9 Lubomir Hlavienka, 448.
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pod naprostou kontrolou KSC. To se projevilo i v pfijatém usneseni, kdy se
zavodni rady postavily za politiku komunistické strany a zaroven pozadovaly
dal$i znarodiiovani.®

Zéavodni rady po unorovych udalostech ztratily svlij vliv 1 postaveni, ve
svych pravomocech byly okleStény, jejich ¢innost se omezila na kontrolu pra-
covni moralky zaméstnancu a postupné byly nahrazeny zavodnimi odborovymi

organizacemi.
5. Ocista zavodu

Podle ¢lanku X. KoSickeého vladniho programu mél byt majetek obCant ne-
pratelskych statd, hlavné Némecka a Mad’arska, némeckych a mad’arskych ob-
¢anti Ceskoslovenska aktivné se podilejicich na rozbiti a okupaci Ceskosloven-
ské republiky, dale Ceskoslovenskych obcant, kteti se projevili jako zradci a
aktivné nepratele a okupanty podporovali, ale 1 majetek akciovych spolecnosti
a podnikt, které takové osoby spravovaly, dan pod narodni spravu. Tento ma-
jetek byl nasledné konfiskovany na zaklad€ Dekretu presidenta republiky
¢.5/1945 Sb. a zavodni rady tak ziskaly kontrolu nad vice nez 10 tisici podniky

a zavody.

Jednim z n€kolika kol zdvodnich rad bylo i tzv. provadéni narodni ocisty.
Jednalo se o proces spojeny s potrestanim nepratel statu a kolaborantii na za-
kladé BeneSovych dekret. Vzhledem k pribéhu revolu¢nich kvétnovych dnd,
kdy dochazelo k nejriznéjSim excesim na némeckém obyvatelstvu, se ani pri-
béh této ocCisty neobesSel bez projevli osobni msty, potfeby umlicet svédky ¢i
obycCejné mezilidské zavisti. Vzacné nebyly ani pozadavky Zalujicich, aby jim

byl piidélen sluzebni byt obvinéného.®!

V Dekretu presidenta republiky o potrestani nacistickych zlo€incti, zradci a

60 Tbid., 452.
6! Tbid., 458.
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jejich pomahact a o mimotadnych lidovych soudech ¢. 16/1945 Sb. ze dne 19.
Cervna 1945, ktery byl zruSen k 1. lednu 1949, byly popsany zlo¢iny proti statu,
osobam a majetku, zabyval se 1 udavacstvim a fesil ¢innost a slozeni mimotad-
nych lidovych soudi a vefejnych Zalobcii. Mezi zloCiny proti osobam patiilo i
nafizeni nucené prace ve prospéch Némecka nebo jeho spojencii.®? Tento retri-
bucni dekret vSak netesil drobné trestné Ciny, proto byl pozdéji piijat tzv. maly
retribucni dekret. Dekret presidenta republiky €. 138/1945 Sb. ze dne 27. fijna
1945 uz obsahoval naptiklad vefejné pohorseni zpiisobené nepiistojnym cho-
vanim uraZejicim narodni citéni Cecht a Slovaku.®

V obdobi mezi koncem vélky aZ do pfijeti dekretu €. 138/1945 Sb. vznikaly
v jednotlivych zavodech vySetiujici komise zavodnich rad, které mély za kol
provadeét ocistu v rdmcei podniku. I zde se vSak ¢asto zpocatku jednalo o feSeni
socidlnich konfliktl na pracovistich ¢i o vyfizovani osobnich uctl. Smérnice
URO pro vysetiujici komise pochazely od predsedy komise ve Skodovych za-
vodech JUDr. Josefa Kovafovice®* a nékteré jeji ¢asti byly pozdé&ji pouzity pfi
sestavovani smérnic Ministerstva vnitra k malému retribuénimu dekretu.®®
S jeho pomoci bylo mozné vySetfovat a postihovat i takové prohfesky, jako
byly piipady Zalob na nadfizené, ktefi byli béhem okupace nuceni hlasit pra-
covni nekazen svych podfizenych. Nesplnéni této povinnosti v§ak znamenalo
podstoupeni rizika vlastniho stihani. Stejné tak dochdzelo i1 k obvinénim, ze
bylo zaméstnanciim vyhroZovano udanim okupacnim organiim pfi nizkém pra-
covnim vykonu. Ne vzdy bylo moZzné takové obvinéni prokazat, protoze Zalo-
vani se Casto hgjili s tim, Ze se jednalo pouze o varovani pted ohrozenim nejen

varovane osoby, ale vSech zamé&stnancli podniku.

82 Dekret presidenta republiky o potrestdni nacistickych zlocincil, zrddcit a jejich pomahaéii a o mimordd-
nych lidovych soudech, [online, cit. 7. 12. 2021], dostupné na https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1945-16.

8 Dekret presidenta republiky o trestani nékterych provinéni proti ndrodni cti, [online, cit. 7. 12. 2021], do-
stupné na https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1945-138.

64 JUDr. Josef Kovatovic byl nejen autorem smérnic pro vysetiujici komise URO, ale v roce 1968 i stanov
Klubu byvalych politickych vézii K 231. V roce 1954 byl odsouzen za velezradu ke 14 letim vézeni.

5 Lubomir Hlavienka, 466.
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Jiz v polovin¢ Cervence zacaly pii krajskych odborovych radach vznikat
Cestné soudy, jejichz icelem bylo pfezkoumavat verdikty vysetiujicich komisi.
Vzhledem k tomu, Ze obvinénym nebyla pii fizeni Casto poskytnuta moznost
se dostate¢né hajit, obraceli se tito na URO se Zadosti o poskytnuti pravni po-
moci. Komise vynasSely tfi druhy trestli: nejtézsi ptipady predavaly organiim
¢innym v trestnim fizeni, stiedné tézka provinéni byla potrestdna ztratou za-
méstnani a ty nejlehéi ptipady se dockaly pieloZeni na hiife placenou praci.
Cestné soudy navic kromé téchto trestll vynasely jesté jiné vyjimeéné rozsudky
—naptiklad ,,dobrovolny“ penézni dar, vylouceni ze své profese v regionu nebo

docasné pracovni pietazeni na uklid trosek.

Po zapojeni URO do procesu ogisténi podnikil se podafilo piehodnotit
mnoh¢ rozsudky komisi. To se vSak nestalo jen na zaklad¢ nalezeni a predlo-
zeni dikazl o nevinné Zalovaného, ale zacalo byt zifejmé, Ze bez kvalifikova-
nych odbornikli by podniky stradaly jesté vice nez dosud. Piedchozi rozsudky
byly proto ruSeny, aby bylo mozné efektivné nastartovat hospodarskou obnovu

zemg.%°
6. Udalosti ve Varnsdorfu

Volby do zdvodnich rad nebyly jedinym okamzikem, kdy se ndzorov¢ sttetly
politické strany Narodni fronty a kdy svou velkou roli sehraly odbory. Majetek
konfiskovany na zaklad¢ Dekretu presidenta republiky o konfiskaci nepftatel-
ského majetku a Fondech narodni obnovy ¢&. 108/1945 Sb.%” byl jadrem sporu
mezi nekomunistickymi stranami Néarodni fronty a mezi odborovym hnutim.
Jednalo se o majetek, na ktery se nevztahovalo zndrodnéni, ale byla na n¢; sta-

novena ndrodni sprava. Na zaklad¢ restitucniho zakona ¢. 128/1946 Sb. se

% Zde se nabizi urdita paralela s denacifikaénim procesem v povaleéném Némecku, kdy nebylo mozné v né-
kterych méstech obnovit znicenou infrastrukturu, skolstvi, 1ékatskou péci a dalsi obory bez toho, aby nebyla
prehlizena nacistickd minulost obyvatel.

7 Dekret presidenta republiky o konfiskaci neprdtelského majetku a Fondech ndarodni obnovy, [online, cit. 7.
12. 2021], dostupné na https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1945-108.
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spousta ptivodnich vlastnikli uspésSné domahala vraceni svého majetku. Pravo-
platna rozhodnuti pfislusnych soudii vSak nebyla vzdy respektovana, zdvodni

rady naopak ¢asto pozadovaly rozsifeni znadrodnovaciho procesu.

Postoj nekomunistickych stran byl odmitavy, jejich zastupitelé se snazili
prosadit prava soukromych vlastnikli, naopak komunisti¢ti politici vyuzivaly
boju o konfiskaty ve vlastni prospéch, kdyz je na jedné strané podporovali a na
stran¢ druhé se stavéli do pozice vyjednavacli mezi nespokojenymi délniky a
vladou. Zaméstnanci zavodl nevahali dosahnout svych pozadavki i témi nej-
radikalnéjSimi projevy. Nejvaznéjsi byla situace ve Varnsdorfu, kde prob&hla

nejvetsi stavka v povaleéném Ceskoslovensku.

Jadrem sporu ve Varnsdorfu se stala Zadost byvalého tovarnika Emila Beera
o navraceni majetku.®® Beer byl némecky Zid a pred valkou vlastnil vilu a tex-
tilni tovarnu, kterou zalozil jeho otec v roce 1906. V roce 1930 se ptihlésil k Zi-
dovské narodnosti a byl predsedou zZidovske naboZenskeé obce v Rumburku. Na
konci roku 1938 se Beer rozhodl vilu prodat Némci Eichlerovi poté, co nacis-
tické Némecko obsadilo pohranici. Nasledné opustil republiku, emigroval s ro-
dinou do Velké Britanie a za majetek dostal zaplaceno v pravidelnych splat-
kach. Tovarna, nazyvana podle nového majitele Eichlerovka, méla ptiblizné
150 zaméstnanci. O svého nového majitele a jeho syna ji ptipravila vychodni

fronta a po valce byla ddna do néarodni spravy.

Po navratu do Ceskoslovenska podal Beer v souladu s dekretem ¢&. 5/1945
Sb. zaddost o navraceni majetku, o ktery mél piijit pod tlakem nacistické oku-
pace. Beer se stal do¢asnym poradcem narodniho spravce, nicméné zahy se on
1 zavodni rada vyjadrtili odmitavé proti navraceni tovarny Beerovi. Jako diivod

uvadéli nejprve jeho asocidlni chovani vii¢i zaméstnancim tovarny, pozdéji

68 Podrobny popis udélosti Varnsdorfské stavky i okolnosti, které ji pfedchéazely, viz od Petr Sedlak, ,,Poté.
Postoj a piistup k Zidim v Ceskych zemich po druhé svétové valce (1945-1947/1953) (disertacni prace, Ma-
sarykova univerzita Brno, 2008).
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argumentovali tim, ze Némecko Beerovi tovarnu nezabavil, protoze on ji regu-
1érn€ odprodal a nakonec skute¢nosti, ze Beer byl Némec a od némectvi se od-
klonil az ve chvili, kdy bylo ziejmé, Ze jeho rodin€ hrozi kviili Zidovstvi perze-
kuce. Zpochybniovani jeho loajality bylo podpirdno argumenty, Ze se Beer bé-
hem valky nijak proti Némecku nevymezil, nepodporoval odboj a ani jeho sy-

nové neslouzili v Anglii v ¢eskoslovenskych vojenskych jednotkach.

O Beerové Zadosti rozhodoval Okresni narodni vybor ve Varnsdorfu. Ten ve
svém vymeéru ze dne 13. zati 1946 rozhodl, Ze Beer je némecké narodnosti a Ze
nespliiuje podminky pro to, aby byla tovarna vyjmuta z narodni spravy a aby
mu byla navracena. Ve stejny den vSak Ministerstvo vnitra vydalo pokyny pro
ptislusné organy, které rozhodovaly o zachovani ¢i odebrani ceskoslovenského
statniho obcCanstvi osobam zidovského plivodu s némeckou nebo mad’arskou
narodnosti. Na zdklad¢ nich nemohl byt Beer oznacen jako Némec, pokud se

pied valkou pfihlasil k Zidovské narodnosti.®

Emil Beer podal odvolani k Zemskému ndrodnimu vyboru v Praze a ten
v Unoru 1947 na zékladé téchto skutecnosti vyrok ONV ze dne 13. zati 1946
zamitl. Navraceni tovarny Beerovi tedy uz nemélo nic stat v cesté, ale opak byl
pravdou. Okresni odborova rada vyhlasila v tinoru 1947 stavkovou pohotovost
jako reakci na rozhodnuti ZNV v Praze. Ve spolupréci s mistnimi organy, tedy
sradou ONV, ve které méli komunisté nadpoloviéni vétSinu, zacaly odbory
pripravovat d€lniky k organizovanému odporu. Na jednani odborovych funk-
cionafi za Ucasti zastupct Krajského narodniho vyboru a ONV bylo navrzeno,
aby byl vydan novy konfiska¢ni vymeér, ¢imz by bylo rozhodnuti ZNV de facto
zru$eno a narodni sprava by mohla pokracovat.”” Rada ONV proto vydala 28.
unora 1947 novy konfiska¢ni vymér z ditvodi germanizace a asocialniho jed-

nani vi¢i zaméstnancim. Tento novy vymér vSak nezabranil soudci

6 Petr Sedlak, 127.
70 Karel Rtizicka, 160.
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varnsdorfského okresniho soudu, aby 4. biezna natidil prozatimni prevzeti to-

varny Emilem Beerem.”!

5. bfezna vypukla stavka, do které se zapojil cely varnsdorfsky okres. Pozd¢
vecer ONV s konecnou platnosti schvalil konfiskaci majetku a rozhodnuti po-
depsal i1 zastupce okresniho soudce. Nekomunistické strany proti spole¢nému
jednani KSC a odbort protestovaly a poukazovaly i na skuteénost, Ze néktefi
zaméstnanci byli k Gc¢asti na stdvce donuceni. Natlak na zaméstnance byl vyvi-
jen uz béhem podepisovani riznych rezoluci a petic na konci Gnora. Nektefti
zamg&stnanci odmitajici znarodnéni tovarny byli nasledné vystaveni perzeku-
cim, doslo dokonce i na propousténi ze zaméstnani.”? O stavce informoval i
stranicky tisk, v Rudém pravu ihned nasledujici den, tedy 6. bfezna, bylo
v tivodu ¢lanku zminéno, Ze se stavky zcCastnili délnici bez ohledu na stranic-
kou pftislusnost. Podle ¢lanku stavkujici zaméstnanci tovarny pozadovali 1 vy-
hoSténi Beera a jeho pravniho zastupce a jim podobnych germanizatort z varn-
sdorfského okresu.” Podrobnéjsi informace byly k dispozici ve Svobodném
listé, kde jsou zminény pocty stavkujicich délnikli a zavod, ale hlavné nechybi
informace o zidovském piivodu Emila Beera.”* Tento fakt byl pfi pozdé&jsim
Setfeni pfed vladni vySetfovaci komisi uvadén Beerem jako divod, pro¢ mu
nebyl majetek vracen.”” O dva dny pozdéji jiz Rudé pravo informovalo o vi-
tézné stavce, diky které se podafilo zabranit navraceni konfiskovaného ma-
jetku. Neni bez zajimavosti, Ze se zde nékolikrat objevuje jméno Beer, ale vzdy

jako germanizator Julius Beer, coZ byl otec Emila.”

Pro tuto praci neni smérodatné, zda ONV, ZNV, OOR ¢i okresni soudce po-

stupovali v souladu s platnym pravem, dilezity je zplisob udrzeni konfiskat

I Petr Sedlak, 128.

2 1bid., 274-275.

3 Cely varnsdorfsky okres stavkuje, Rudé pravo, 6. biezna 1947, str. 1.

"* Hromadnd stavka ve Varnsdorfu, Svobodné slovo, ro€. I11., &is. 55, 6. bfezna 1947, str. 2.
75 Petr Sedlak, 272.

76 Vitézna stavka ve Varnsdorfu, Rudé pravo, 8. biezna 1947, str. 1.
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pod nérodni spravou. Tento ptipad je jen jednim z mnoha, kdy se odbory po-
stavily proti rozhodnuti lidovych organli a svym natlakem si vynutily jejich
zménu. Varnsdorfska stavka nebyla o t€ dobé ojedinéla, ale byla bezesporu nej-
vétsi. URO se ihned po udélostech obrétilo na piedsedu vlady Klementa Got-
twalda s Zadosti, aby b&hem trvani dvouletého budovatelského planu (tzv.
dvouletky) bylo upusténo od ruseni narodnich sprav. Dale byl prednesen névrh,
aby ve zvlasté¢ odiivodnénych piipadech bylo mozné takovou zménu udé¢lat,

av$ak az po kladném a pisemném vyjadieni URO.”’
7. Stavky

V roce 1946 na I. vSeodborovém sjezdu formuloval ve svém projevu Antonin
Zapotocky zasadni ukol odboril. Podle néj se odborové hnuti mélo v prvni fadé
starat o ,, hdjenti existencnich, socialnich i kulturnich zdjmii namezdné pracuji-
cich“, coz mélo byt nezménitelnou zésadou. Tézko fici, zda v té dobé nékdo

tusil, v jaké pozici se budou odbory nachazet o né€kolik malo let pozdé;i.

Unorové udélosti byly v historii deskoslovenskych odborii uréité velkym
meznikem. Po abdikaci prezidenta Edvarda BeneSe byl na jeho misto zvolen
komunisticky predseda Klement Gottwald a do funkce ptedsedy vlady, kterou
uvolnil, nastoupil ptedseda ROH Antonin Zapotocky. Tato udalost se stala ter-
¢em kritiky na doméci 1 mezinarodni scéné, protoze se dostaval do stfetu zajmt
— pti jednani odbori s vladou by de facto jednal sam se sebou. Celou absurdni
situaci navic doplioval generalni tajemnik odborti EvZzen Erban, ktery byl od

25. 2. 1948 ministrem socialni péce. ’®

Clenska zékladna odbort se zvySovala, i kdyZ v celkovych podtech existuje
jistd nesrovnalost. Kaplan hovofi v diisledku nartistu zaméstnanych o poklesu

procentualniho podilu odborafi, 1 kdyZ celkovy pocet ¢lenit odborti stoupal.

77 Fotokopie dopisu viz Karel Razicka, 163. )
78 Karel Kaplan, Promény ceské spolecnosti 1948-1960, éast prvni, (Praha, Ustav pro soudobé d&jiny AV
CR, 2007) 193.

33



V roce 1949 bylo podle jeho zdroji odborové organizovano 91,3 % vSech za-
méstnancu v republice. Dva roky po unorovém pievratu jiz odbory mély vice
nez 2,6 milionu ¢lend.” Podle Pokorného, ktery vychazi ze statistiky odborové
organizovanosti dostupné ve VSeodborovém archivu v Praze, vSak jiz v roce
1948 podet €lent piesahl ti1 miliony.?° I pies tento rozpor je evidentni, Ze od-
borova organizovanost byla v Ceskoslovensku vysoka a jak se pozdgji ukazalo,
politicti predstavitelé si byli védomi silného potencialu, ktery odborové masy
skryvaly.

Prolinadni politiky do odborii bylo ¢asto provazeno negativnimi postoji dél-
niké. Zatimco se naptiklad ¢lenové KSC zavazali k odpracovani pieséasovych
smén na pocest VIII. sjezdu komunistické strany, ostatni délnici k tomuto za-
vazku vyjadiili sviij odpor stavkou.®! Délnici byli na prelomu 40. a 50. let vy-
staveni socialistickému soutézeni, které se ¢asto projevovalo sice velkou kvan-
titou odvedené prace, ale ponékud horsi kvalitou. Plzeniské Skodovy zavody,
které v roce 1950 zaméstnavaly 27 000 dé€lnik1, se potykaly s nekvalitni praci.
Zavodni rada poukazovala na skutecnost, Ze je lepsi plnit nizZ$i normy nez vy-
rabét zmetky.%?

Nejen vyroba zmetki byla negativnim vysledkem pracovnich norem a sou-
tdZeni pracovnich kolektivii. Casto dochazelo i k pretéZovani starych stroj,
které nedokazaly vydrzet zvySeny provoz a dochdzelo k poruchdm a odstavkam
vyroby. Ani hospodateni s vyrobnim materidlem nebylo pii téchto iniciativach
idealni a Casto se stavalo teréem opravnéné kritiky.53

Aby bylo mozné efektivné vyuzit vyrobni kapacity, a pfitom eliminovat
mnozstvi nezaméstnanych v nékterych regionech, bylo ve druhé poloving 40.

let rozhodnuto o piesunu nékterych podnikt. Ze zépadoceského Chebu se méla

7 Ibid., 195-196.

80 Jiti Pokorny, 412.
81 Peter Heumos, 34.
% Ibid., 35.

8 Ibid., 36.
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pfemistit tovarna na vyrobu méficich pfistrojii. Po zvefejnéni této informace
v dennim tisku vstoupila 28. ledna 1947 stovka zaméstnanct podniku do ptl-
hodinov¢ vystrazné stavky. Béhem nékolika hodin je solidarné podpofili stav-
kou zaméstnanci z mistni strojirny, papirny ¢i tovaren na vyrobu détskych ko-
carku a jizdnich kol.

Obdobné stavky probéhly ve stejném roce napiiklad v ASi, kde mély byt ve
firmé& FiSer a syn demontovany stroje a za u¢elem odvezeni na Slovensko, nebo
v Ttebusicich na Mostecku, kde rozhodl Revirni bansky Gfad v Chomutové o
uzavieni Dolu Washington.®* Dalsi pfi¢inou stavek byly jiz zminéné restituéni
naroky piivodnich majitelti konfiskovanych tovaren. Podobné jako ve Varn-
sdorfu 1 v Mohelnici doslo 26. dubna 1947 ke stavce v tzv. Schmiedebergové
nastrojarné, kdyz mélo dojit k navraceni majetku byvalym majiteltim zidovské
narodnosti a zaméstnanci si vymohli zamitnuti restitu¢nich narokti. Naopak
v Ceské Tiebové bylo retribuéni fizeni zastaveno v textilni firmé Emanuel
Franke a snahy stavkujicich tak vyznély naprazdno.

Diivody stavek ve druhé poloving 40. let byly opravdu rliznorodé. Nechybély
ani stavky politického charakteru, jak je patrné z udalosti v 1ét€ 1946 v Plzni.
Po zvoleni narodniho socialisty JUDr. Karla Kiepinského®® priméatorem Plzng
doslo ke stivce a nasledné demonstraci 3 000 0sob.3® Nechybé&ly ani personalni
pozadavky, kdy naptiklad osoba narodniho spravce byla oznacena za kolabo-

ranta a v podniku se pomoci stavky délnici doméhali jeji vymény.

Stavky nebyly jevem pouze piredinorovym, ale pokracovaly az do prvni po-
loviny 50. let. Ve Slezskych bavlnatrskych zdvodech v Mistku doSlo v srpnu
1948 ke stavce vSech délnikli. Pfi¢inou byly pracovni normy a finanéni pod-

minky. Dé€lnice v podniku zpocatku obsluhovaly dva stavy, ale s rozvojem

8 DusSan Janak, ,,Primyslové délnictvo ve svétle statistik*, 341-342, in: Dugan Janak, 319-372.

8 JUDr. Karel Kiepinsky (4. 11. 1896 — 16. 4. 1963), plzefisky primétor, zvoleny 27. 6. 1946, ve funkci zi-
stal do 27. 2. 1948.

8 Dugan Janak, ,,Stavkové hnuti v primyslu, in: Dusan Janak, 505.
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vyroby pfibyl jesté jeden. Za vysSi pracovni Usili jim byla pfislibend vyssi
mzda, ale zfejmée vinou nékoho z tikolait doslo k chybnému piepoctu a jejich

vyplata byla ve skutecnosti 0 500-900 korun nizsi.?’

Nejvyznamnéjsi z pounorovych stavek se uskutecnily v roce 1951 v Brné a
v roce 1953 napfic¢ celou republikou. Zatimco v roce 1953 doSlo k nepokojim
na mnoha mistech kvlili ménové reformé, brnénské udalosti byly iniciované
rozhodnutim vlady upravit podminky proplaceni tzv. vano¢niho ptispévku, be-
nefitu pracujicich, ktery byl zaveden v roce 1945. VySe vanocniho ptispévku
byla 1 200 K¢s a jesté v roce 1950 jej dostaval kazdy zaméstnanec, nové mél
byt vyplacen jen lidem, jejichZ mésicni piijem neptesahl hranici 3 500 korun.
Po zvefejnéni informace o schvaleném vladnim opatteni doSlo v zemi k proje-
viim nespokojenosti. Nejvétsi z nich propukly v Zavodé Jana Svermy (pted
unorovym pievratem nesoucim nazev Zbrojovka), kde si zamé&stnanci jednoho
z provozl vynutili rano pfed sedmou hodinou ptichod ptedsedy zavodni orga-
nizace KSC, predsedy zavodni rady ROH, ptedsedy obvodniho vyboru KSC a
dalSich funkcionafi. Jejich snaha uklidnit situaci ztroskotala, délnici odmitali
jejich argumenty piijmout a v relativné kratké dob¢€ se na naddvoii tovarny shro-
mazdilo vice nez 2 500 zaméstnanct.

Z4avodni jednotka Lidovych milici byla uvedena do stavu pohotovosti a do
podniku se dostavili dalsi funkcionéti z krajskych odborovych a komunistic-
kych organti. Predseda krajského vyboru KSC se pokusil k délnikiim promluvit
z balkonu spravni budovy. Zamé&stnanci vSak jeho 1 dalsi funkcionafe uz od-
mitli poslouchat, vylomili dvefe spravni budovy a obsadili balkon i zavodni
rozhlas, jehoZ prostfednictvim promluvili ke v§em zaméstnanctim a doséhli tak
zastaveni prace v celé tovarng.

Délniky neuklidnil ani pfislib, ze vedeni podniku bude o vdno¢nim piispévku

jednat s vladdou a Ze nejpozdé€ji druhy den dostanou informace o pribéhu

87 Peter Heumos, 94.
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jednani. Dav shromazdénych se rozhodl vyjit do ulic a po vyvraceni zamcené
brany tovarny se vydali do centra Brna. O rychlém pribéhu udalosti svédci
skutec¢nost, ze mezi pocatkem ranni rebelie v podob¢ bouflivé diskuze na pra-
covisti a vyvracenim brany ub&hly pouhé tfi hodiny.

Stavky se zahy rozsitily 1 do dalSich velkych brnénskych podnikil. Zapojily
se MEZ Zidenice, VInap, Cihelny Gustava Klimenta, TOS Slatina, Zavody An-
tonina Zapotockého a mnoho dalSich. Naopak délnici z Prvni brnénské stro-
jirny Klementa Gottwalda nedostali moznost zastavit vyrobu a pfidat se k de-
monstrantim — vedeni podniku dalo zavod v€as obsadit jednotkami Lidovych
milici, ktefi mezi zaméstnanci udrzovali klid a zaroven zastavili pouli¢ni dav.
88

Béhem vecernich hodin pfistoupili pfislusnici Lidovych milici k odvetnym
opatfenim, zajistili objekty tovaren a v ulicich rozehnali zbylé demonstranty.
V podnicich na no¢nich sménéch se podafilo udrzet klid. Nasledujici den se
ohnisko stavky pteneslo do MEZ v Bmé-Zidenicich, odkud vyslo do ulic né-
kolik set lidi. Vzhledem k tomu, Ze po vypuknuti nepokojl se v ulicich shro-
mazdilo ptiblizn€ 10 000 lidi, 1ze pfedpokladat, ze situace uz byla mnohem
klidné;si, 1 kdyz na zavér €ast z demonstrujicich vnikla do textilni tovarny Mo-
silana s vyzvou, aby se jeji zaméstnanci pfipojili ke stavce.®

Nepokoje ve dnech 21. - 22. listopadu 1951 neprobéhly jen v Brng, ale roz-
Sitily se 1 do dalSich mést v regionu. Délnici stdvkou a demonstracemi v zavo-
dech TOS Kutfim, Minerva Boskovice, v pletarné¢ v Mikulové na Moravé a dal-
Sich se dozadovali zachovani vano¢niho ptispévku, ktery vedeni ROH o rok
diive pySné€ vydavalo za jeden ze svych uspéchili na cesté ke zvySeni Zivotni
urovné pracujicich. Aktudlni opatfeni paradoxné postihovalo prave ty zameést-

nance, ktefi se o zlepSeni své finan¢ni situace snazili zvySovanim produktivity

8 Jiti Pernes, 14-17.
8 Tbid., 19-22.
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prace. O stavu tehdej$i ekonomiky svédcCi projev Antonina Zapotockého, ktery
v ném pfiznal, Ze neni pro statni kasu problém najit penize na vyplaceni vanoc-
niho pfispévku, ale Ze problémem je nedostatek zbozi, které by si lidé mohli

koupit.”

O necelé dva roky pozdgji doslo v Ceskoslovensku k ménové reformé, pfi
které lidé pfisli o své Uspory. Mzdy a ceny byly pfepocitané v poméru 5:1,
vklady obc¢antl v penéZnich ustavech pak byly rozdélené podle jejich vyse od
5:1 do 50:1. V dusledku téchto razantnich zmén a klesajici Zivotni trovné vy-
pukly v celé zemi stavky a demonstrace. Podle zpravy statni bezpecnosti ze dne
17.6.1953 k nim doSlo celkem v 10 z 19 krajii. Zapojilo se do nich pies 32 000
zamé&stnanct ze 129 zavodu a doslo k zatéeni 472 osob.”! Tyto udaje jsou prav-
dépodobné podhodnocené, nebot’ jen v Plzni stdvkovaly podle hlaSeni StB ne-
celé tii tisice lidi, zatimco podle svédki se 1. Cervna na mistnim namésti seslo

kolem 20 000 osob.”?

4 r

8. Narodni pojiSténi a mzdy

Jednou z dulezitych legislativnich zmén, které pro odbory vyplyvaly po ino-
rovem prevratu, se stalo pfijeti zdkona €. 99/1948 Sb., Zakona o narodnim po-
jisténi.”® Tento krok s sebou pfinesl i ur¢ité zneuziti nemocenského pojistént,
socidlniho pojisténi a dichodii, kdyz bylo ptihlizeno k tfidnimu ptivodu a poli-
tickému smysleni jednotlivci.

Nemocenské pojisténi bylo plné pteddno pod spravu a kontrolu odbortim

v roce 1953 na zakladé Zakona o ptfebudovani narodniho pojisténi €. 102/1951

% Ibid., 25-26.

1 Poéty osob v jednotlivych krajich viz Milan Barta, Penézni reforma 1953 ve zpravdach ministerstva narodni
bezpecnosti, Pamét a d&jiny, ro&. VII, ¢&. 3, Ustav pro studium totalitnich rezima Ceské republiky, 2013, 62.
Udalostmi se podrobnéji zabyva napiiklad studie Pavla Marka ,,Protikomunistické demonstrace v Ceskoslo-
vensku v roce 1953, in: Securitas imperii. (Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimi Ceské republiky,
2014) ¢is. 24,01/ 2014, 10-34.

%2 Ibid.

93 Zakon ¢. 99/1948 Sb., o narodnim pojisténi, [online, cit. 8. 4. 2021], dostupné na https://www.zakonypro-
lidi.cz/cs/1948-99.
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Sb.”* a diichodové pojisténi zacal spravovat nové vznikly Statni Gfad diichodo-
vého zabezpeceni. Do nemocenského pojisténi nespadaly jen davky v nemoci,
ale veskera 1ékaiska péce, lazeniska 1é¢ba nebo naptiklad i p¥idavky na déti.*®
Socialni a diichodové pojisténi bylo po pfijeti ménové reformy cilem mnoha
piipominek a ve druhé poloving 50. let byl posilen vliv odbor(, kdyz provadéni
a kontrola socialniho zabezpeceni méla probihat s jejich tcasti. Lidé uz si nové
nezéadali o diichody na narodnich vyborech, ale v zavodech. V praxi to pak vy-
padalo tak, ze k Zadosti o diichod se vyjadtila odborova organizace a jeji za-
stupce byl nasledné ptitomen pii projednavani ve vysSich komisich socidlniho
zabezpeceni. Komise nadrodniho pojisténi, které projednavaly jak zadosti o dii-
chody, tak nalezitosti spojené s nemocenskym pojisténim, byly ustanovené od-
borovymi vybory na zdvodech, a pravé zdvodni vybory v rozhodovacim pro-
cesu vyslovovaly kone¢né stanovisko.”®

Diky tomuto systému doslo ke zpolitizovani nemocenského 1 dichodového
pojisténi a odbory dostaly do rukou moc, kterou nevédhaly v ptipadé potieby
zneuzit. Zadosti osob byly posuzovany z hlediska t¥idniho ptivodu, ¢lenstvi a
aktivit¢ v odborech, ptipadné z hlediska politickych postoji zadatele. Na za-
klad¢ toho pak byly poskytovany rekreace, lazenské pobyty nebo finan¢ni
davky pfi nemoci.

Kromé¢ narodniho pojisténi pfevzaly odbory jesté péci o ochranu zdravi za-
méstnanci pii vykonavani prace. Pivodni zdmér, kdy dohled odbortt mél byt
ucinnéjsi nez dohled statnich Ufadi a tim mélo dojit ke sniZzeni poctu pracov-
nich razli a nemoci z povolani, se vSak nepodatilo naplnit. Po¢ty urazi a ne-
moci stoupaly v souvislosti s nariistem pracovnik, ale vyssi byl 1 podil na 100
zaméstnancl. Vedle malého z4jmu a daslednosti odborovych organizaci pfi

uplatiiovani svych prav a povinnosti pfi kontrole a dohledu nad bezpe¢nosti

9494 74kon ¢. 102/1951 Sb., o pfebudovani narodniho pojisténti, [online, cit. 29. 11. 2021], dostupné na
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1951-102.

% Karel Kaplan, Promény..., 217.

% Ibid., 223.
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prace byl uvadén jako piicina i nezodpovédny postoj vedeni jednotlivych pod-
nik1, coz souviselo s tim, zZe ¢asto nebyl bran zietel na vysledky kontrol a ve-

deni ignorovalo pozadavky na odstranéni zjisténych zavad a nedostatki.”’

V naprostém kontrastu s t€émito ukoly plisobi skute¢nost, Ze odborovi funk-
cionafi Casto stali na stran¢ zaméstnavatele a podporovali restrikce, které byly
v rozporu s oficialnim smyslem existence odborového hnuti: zavirali o¢i nad
povolenymi pies€asy, nad no¢nimi sménami Zen a mladistvych ¢i nad nedodr-
Zovanim ptedpisl o bezpecnosti prace. Vyskytovaly se 1 ptipady, kdy sami ini-

ciovali potrestani jednotlivc kracenim nékterych davek.”®

V lednu 1946 na I. celostéatni v§eodborové konferenci promluvil Antonin Za-
potocky o odborove politice. Ve svém referatu se kromée jinych témat zminil
kratce 1 o0 mzdach a ptiznal, ze se odbory v posledni dobé nevénovaly jejich
ristu. Pozornost URO sméfovala predevsim ke znarodiiovani, k napliiovani re-
tribu¢nich dekretl a ke zvySovani produktivity formou organizovani brigad a
riznych soutézi.”® Mzdové pozadavky byly v ten okamzik odstaveny na ve-
dlejsi kolej. Zapotocky svoje slova obhajoval tvrzenim, Ze nejprve je dilezite
zvysit produktivitu prace, zvysit vyrobu a teprve na konci se postarat o rast

mezd.

Ve dnech 18. — 22. dubna 1946 probéhl vSeodborovy sjezd ROH, kde ve
svém hlavnim projevu promluvil o nové odborové politice a hned na zacatku
pfitomné upozornil, Ze ve zpravé o Cinnosti hnuti chybi kapitola vénovana
mzdové politice.'” URO se tedy ke mzdovym pozadavkiim zacala stavét od-
mitaveé a naopak prosazovala zapojeni co nejvétsiho mozného poctu osob do

pracovnich procesli, dobrovolné brigady nebo zvySovani produktivity prace

7 Ibid., 224-228.

%8 Ibid., 212.

9 Antonin Zdpotocky, 159.

100 gntonin Zdpotocky, 194.

Jifi Pokorny ve svém ¢lanku uvadi jako datum I. vS§eodborového sjezdu leden 1946, zfejmé doslo k chyb-
nému splynuti dvou udalosti — v§eodborové konference v lednu a sjezdu ROH v dubnu, viz Jifi Pokorny, 409.
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pomoci soutézi.!®! Podle odborii nebylo dilezité, kolik lidé vydélavaji, ale co
si za své penize muZou koupit. Na tuto otazku jim v roce 1951 ve svém projevu

o vano¢nim prispévku neodpoveédél nikdo jiny nez Antonin Zapotocky.

Potinorové brigady a socialistické soutéZe organizované URO vedly k tomu,
ze se na zavodnich radach ¢i vyrobnich vyborech zacali zabyvat pfedkladanim
tzv. protiplani. Jednalo se vesmés o zdvazky pracujicich, které byly pfijimany
za ucelem splnéni hospodaiského planu podniku nebo celostatniho dvouletého
planu. Nékde se pracujici zavazali splnit plan v pfedstihu, jinde stanovili, kolik
vyrobkil vyrobi zdarma. Nékteti odpracovali sménu bez naroku na mzdu, jini

se vzdali dovolenych.
Zavér

Béhem nékolika malo let proslo odborové hnuti v Ceskych zemich prome-
nou, ktera z ného sice vytvorila nejmasovéjsi organizaci v tehdejsim Ceskoslo-
vensku, ale velkou mérou pfispéla k jeho diskreditaci, kterou vetfejnost ¢asto
vnima dodnes. V éfe prvni republiky se pfedstavitelé jednotlivych central po-
kouseli najit zptsob, jak dosahnout sjednoceni v jedinou organizaci, kterd by
zastfeSovala nejriizné;si cechy, obory a profesni spolky. Socialnédemokratické

Odborové sdruzeni Ceskoslovanské a narodné socialni Ceska obec délnicka

vSak nedokézaly najit spolecnou fe€ a ke slouceni nikdy nedoslo.

Co se nepodatilo v dobé miru mezi svétovymi valkami, to se stalo skutec-
nosti v obdobi Protektoratu. Témét vSechny odborové svazy se sloucily do Na-
rodni odborové tstiedny zaméstnanecké a spolu s Ustiedim vefejnych zamést-
nanci byly jedinymi legalnimi zéstupci pracujicich. Na zakladé KoSického
vladniho programu se podafilo po skoneni valky udrzet odborovou jednotu
v podobé¢ Revoluéniho odborového hnuti, v némz nasla velkou podporu komu-

nisticka strana.

101 Jif Pokorny, 410.
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Legalnost a masovost protektoratniho odborového hnuti se podatilo vyuzit
k odbojové €innosti a k budovani sité oblastnich a zavodnich divérnikd. Od-
bojova aktivita spocivala v provadéni rtiznych sabotazi a v predavani dulezi-

tych informaci, napt. o vyrob¢ v podnicich ¢i o chystané dopravé na Zeleznici.

Ustiedni rada odbort, R-3 a ilegalni IV. Ustfedni vybor KSC navézaly spo-
lupraci a na sklonku valky zacaly mimo jiné formovat ozbrojen¢ jednotky, které
se ve dnech Kvétnového povstani pod ndzvem Revolu¢ni gardy zapojily do
bojti proti okupantiim. Po valce viak byly jednotky podléhajici URO teréem
kritiky, nebot’ nebyly v podfizenosti ani rezortu vnitra, ani obrany a ani jejich
existence neméla zadny zdkonny podklad. Rozhodnutim o jejich zruSeni vSak
byly vytvofeny nové Zavodni milice, pozdé€ji piejmenované na Zavodni straz.
I ptes trvajici kritiku se podafilo jednotky udrzet v ¢innosti a velké mnoZzstvi
jejich €lent se stalo ¢leny Lidovych milici, které vytvofili komunisté v iinoru
1948. Diky tomuto jejich dvojitému €Elenstvi prevzali komunisté faktickou moc

nad odborovymi strazemi.

Vliv komunisticke strany v odborech rostl jiz od doby Protektoratu. Rude
odbory sice vznikly jiz pted valkou a uz pted ni Antonin Zapotocky obhajoval
sjednoceni odbort pii zachovani existence politické riznorodosti, ale hlubsi
prolinani se za¢alo projevovat az na zékladé odbojové spoluprace mezi URO a
KSC. Jan Sverma, stojici mimo domaci odboj, odmital jejich nepoliti¢nost a
zaroven 1 moznost, aby byly politickym ndstrojem nékteré strany. Diky svému
zapojeni do odboje se URO podilelo i na povaleéné obnové statu. Nékteti jeho
Clenové se stali poslanci a kromé jiZ zminénych milici dostaly odbory pod kon-

trolu vznikani a fungovani zavodnich rad.

Zde se projevil vliv KSC, ktera svou spolupraci s odbory prohlubovala diky
existenci vlastnich zavodnich organizaci. Zavodni rady plsobily krom¢ kon-

troly vyroby, péfe o zaméstnance v riznych oblastech ¢i dohledu nad
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dodrzovanim bezpec¢nostnich pfedpist 1 pfi navrhovani narodni spravy konfis-
kovaného majetku. Svym pomérné¢ silnym zastoupenim v radach tak komunisté
ziskali kontrolu nad dénim ve spousté¢ zavodu. Pocatek roku 1947 byl ve zna-
meni politického boje o jejich ovladnuti, kdyZ nekomunistické strany vyzvaly
zamgéstnance, aby bojkotovali volby do zavodnich rad. V ten okamzik vSak asi
malokdo tusil, Ze touto taktikou umoznili odboriim sestavit pro KSC mnohem

vhodnéj$i kandidatky.

Kromé podileni se na kontrole vyroby a na ochran¢ majetku dostaly odbory
jesté jeden ukol, ktery souvisel s napravou vale¢nych udalosti. V souvislosti
s tzv. narodni oCistou mély zbavit podniky zrddct a kolaboranttl, kteti nepftiteli
pomahali ¢i jeho jednani schvalovali. VysSetiujici komise zavodnich rad, které
m¢ély za Ukol zjednat napravu, se vSak brzy museli zabyvat i mensimi delikty,
které nebyly zprvu pravné postizitelné. Teprve po pfijeti malého retribu¢niho
dekretu mohly komise legalné postihovat 1 mensi prohtesky. Ne vzdy vSak byl
obvinénym dan dostate¢ny prostor pro obhajobu, ne vZdy rozhodovaly komise
objektivné a ne vzdy vynesly spravedlivy rozsudek. Obvinéni se pak domahali

spravedlnosti u soudu ziizenych pfti krajskych odborovych radach.

Majetek konfiskovany na zékladé¢ BeneSovych dekreti se staval jadrem
sporu mezi politickymi stranami. Nékteti majitelé, na které dolehly retribucni
vymery, se v souladu s restitu¢nim zdkonem domahali svych prav. Délnici to-
varen, kterych se to tykalo, vSak dokazali pomoci odborti s podporou komu-
nistll zorganizovat stavky a protesty. K nejvétSimu z nich pak doslo v roce 1947
ve Varnsdorfu, kde se po navraceni majetku byvalému Zidovskému majiteli
vzboufili nejen délnici v jeho tovarng, ale do stavky a demonstraci se zapojil
cely okres. Dé€lnici si k nelibosti nekomunistickych politikii vymohli zruSeni
rozsudku o restituci a majetek tak opét pripadl pod narodni spravu. URO se
svym postojem zasadilo o to, aby majetky pod narodni spravou nebyly vyda-

vany v restitucnich fizenich, ale aby byly pfedmétem znérodnéni.
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Délnici oc¢ekévali od znarodnéni primyslu predevsim zlepSovani své vlastni
zivotni Urovné, avSak neustaly tlak na zvySovani produktivity prace a Spatné
socidlni a pracovni pomeéry vedly k tomu, Ze v zdvodech obcas dochazelo ke
stavkam. Stavky byly v obdobi prvni republiky né€im naprosto samoziejmym
a 1 po druhé svétové valce je mnozi odborafi povazovali za aspekt neoddélitelny
od odborového hnuti. Divody k protestiim a stavkam byly rizné, nékdy potize
s vyrobou, jindy personalni obsazeni vedoucich pozic, ptipadné odpor proti jiz
zminovanym restitu¢nim narokim ¢i kviili stale se zvySujicim narokim na pra-
covni vykonnost. Nechyb¢ly ani stavky proti pfemisténi Casti tovaren nebo je-
jich vybaveni do tzv. hospodarsky slabych krajii, naptiklad na Vysocinu ¢i na

Slovensko.

Odbory byly nejmasovéjsi a zaroven nejbohatsi organizaci v Ceskosloven-
sku. Pfestoze byly de facto ovladané komunistickou stranou, na urovnich za-
vodnich organizaci bylo velké mnozstvi &lent stojicich mimo KSC. V disledku
toho se nelze divit, Ze ke stavkam dochazelo 1 po inorovém pievratu. Sviij podil
na tom mélo 1 vystiizlivéni ¢asti délnikd, ktefi byli tlaceni ke zvySovani pro-
duktivity prace, ale na jejich socidlnich a pracovnich podminkach se nic nemé-
nilo. Nejvétsi z nepokojii se odehraly na pocatku padesatych let. V roce 1951
v Brné vypukly stavky v mnoha velkych zdvodech a v ulicich nasledné¢ demon-
strovalo podle odhadd 20 000 lidi. Hnév davu byl zplisoben oznamenim, zZe
vlada se rozhodla podstatn€ zménit pravidla pro vyplaceni vanocniho ptispévku
a situaci museli pfijet uklidiiovat nejen funkcionafti z vedeni odbort, ale i pied-

stavitelé KSC v &ele s ministrem tézkého strojirenstvi Gustavem Klimentem.

Rok 1953 byl pak rokem, ktery ovlivnil Zivoty viech ob&anti Ceskosloven-
ska. Jejich tspory byly ze dne na den znehodnoceny ménovou reformou, kterou
vyhlésila vlada Antonina Zapotockého. Do naslednych stdvek a demonstraci se
podle oficialnich hlaSeni Statni bezpecnosti zapojilo pres tficet tisic lidi, ve sku-

teCnosti vSak byl pocet mnohem vétsi. Stejné jako v roce 1951 v Brné, tak 1
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v roce 1953 v Plzni po skonceni protestl ndsledovalo zatykani, nasledné pro-

cesy s obzalovanymi, represe v zaméstnani apod.

Odbory s unorovymi udéalostmi piestaly byt odbory v pravém slova smyslu.
Jejich svobodné rozhodovani prestalo byt skute¢nosti a v disledku mocen-
skych zmén se objevila i otazka, zda je existence odborii nezbytna.!*? Jejich
¢innost se zamé&fila na pobizeni zaméstnanctli k vyssi produktivité prace, posky-
tovani rekreaci, staraly se o bytovou problematiku, organizovaly sportovni a
kulturni vyZiti a nové€ jim bylo svéfeno do péce nemocenske a diichodové po-
Jisténi a dohled nad dodrZzovanim piedpisli a natfizeni o bezpecCnosti prace.
V otdzce diichodového a nemocenského pojisténi, které zahrnovalo 1 poskyto-
vani lazenske péce, nedokazaly odbory unést tihu zodpoveédnosti a Zadatelé byli
Casto posuzovani podle tfidniho piivodu ¢i politického presvédceni. Naopak pfi
prosazovani bezpecné prace zavirali asto odborovi funkcionéti o¢i nad poru-
Sovanim platnych natizeni a ptedpisti. Boj za vyssi a spravedlivé mzdy, tradi¢ni
ukol odboril od pocatku jejich vzniku, se ptestal uplatiiovat a misto néj odbory

prosazovaly vyssi produktivitu prace.

Odborové hnuti prodélalo béhem kratké doby zmény ve svém vyvoji, které
mohly byt pouze ptinosné. Paradoxné diky Utrapam, kterym byl Cesky a slo-
vensky narod vystaven béhem druhé svétove valky, se dockaly sjednoceni a ze
své protektoratni podoby si ponechaly nékteré pozitivni vymozenosti, jako na-
piiklad poskytovani rekreaci nebo provozovani zavodnich kuchyni. Jejich za-
pojeni se do odboje jim piineslo 1 dal§i novy prvek — vlastni ozbrojené slozky.
Zavodni rady, které podléhaly pravomoci URO a které mély velky vliv na fun-
govani zavodu, byly také prvkem, ktery odbortim daval vice moci. VSechny
tyto vymozenosti dané doby byly zneuZity komunistickou stranou, ktera mohla

diky obsazeni kliCovych pozic v hnuti ptsobit ideologicky na miliony lidi, tedy

102 Karel Kaplan, Promény..., 194.
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1 na ty, kteti nebyli ve stran¢ nebo s ni nesympatizovali.

I pfes degradaci odbort, které byly pravem oznacovany jako pfevodova péaka
komunistické strany, se stale jednalo o mocné a silné hnuti. Spousta odboraii
s vladnouci garniturou nesympatizovala a ¢lenstvi v odborech pro né bylo jen
zpusobem, jak si zajistit vyhody z n€j plynouci. Pomineme-li Zivelné udalosti
let 1951 a 1953, tak svoji silu, byt’ ne natrvalo, pfedvedly az po invazi spoje-
neckych vojsk v srpnu 1968. Tehdy vice nez pétimilionova organizace byla tou

posledni, kterd byla v ramci normalizaéniho procesu pozvolna o¢isténa.'®
Summary

The Czechoslovak trade union movement has undergone a development in ten
years that is perhaps unparalleled anywhere in the world. From an organisation
defending workers rights it became an important part of the anti-Nazi re-
sistance. Workers, who had only fought by strikes until then, began to become
members of the armed units that joined the fighting in the May Uprising. The
trade union movement, as a member of the Czech National Council, participa-
ted in the reconstruction of Czechoslovakia after the war, and had the oppor-
tunity to supervise, control production and the functioning of enterprises by
means of works councils; they were also active in the so-called national cle-
ansing, when in accordance with Benes' decrees efforts were promoted to rid
the country of Germans and Hungarians and to nationalise their property, as

well as the property of collaborators.

The United Trade Unions were supposed to function as a non-political mo-
vement after the war, but the reality was different. The Communist Party was
aware of the power of the trade unions, and by controlling their highest offices

it secured their very often undisguised support. In the period 1945-1948, they

13 Historie, odbory a spolecnost. Cesta k lepsi budoucnosti., 120; Otakar Hrdlicka, K déjindm odborového
hnuti v Cechdch, na Moravé a na Slovensku (Praha: GLOBAL s. 1. 0., 1992), 38.
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faced justified criticism from non-communist representatives of their mutual
support. The communists supported workers' strikes and demonstrations, and
the trade unionists, in turn, were able to force changes in the judgments of the

courts by their positions.

The communists have so captured the unions that they have become mere
executors of their will. The armed guards of the factories, which the Central
Council of Trade Unions had defended as a revolutionary achievement, became
the basis for the creation of the Communist People's Militia, the national admi-
nistration, which was imposed on the property of war enemies and traitors, was
abused to achieve nationalisation, and the administration of social security and
pensions became a scourge against those with improper class origins or politi-

cal views.
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