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Uvod

Fenomén kryptoaktiv zacal svou cestu na pocatku roku 2009, kdy genidlni jednotlivec nebo
skupina osob pod ndzvem Satoshi Nakamoto spustila decentralizovanou sit’ bitcoinu. Od té doby
ubéhlo 12 let, béhem niz doslo k prudkému rozvoji této technologie. V dne$nim svéte kryptoaktiva
pronikla téméf do vSech oblasti bézného zivota. Vznikly desitky spolecnosti, které dokazaly
vyvinout systémy, které nasly vyuziti v oblasti financi, pojistovnictvi, cloudovych sluzbach, ale 1
hudbé¢, sportu nebo uméni. Narust popularity a zajmu o kryptoaktiva zplisobil zejména raketovy
vzestup jejich hodnoty v roce 2017, ktery dal vzniknout prvnim kryptomiliardaiim. Spolu s timto
vzestupem se o kryptoaktiva zacaly aktivné zajimat také mezindrodni instituce a statni organy.
Poprvé se objevily dotazy, zda je nové nabyté miliony tieba zdanit. Od t€¢ doby uplynula pomérné
kratkd doba, a tyto dotazy nejsou dle mého nazoru zcela zodpovézeny. Téma diplomové prace
jsem si vybral pro jeho aktualnost a novost. Nékteré oblasti zdanéni nejsou u urcitych druha

kryptoaktiv zatim popsany, coz pfinasi vyzvu, kterou jsem rad pitijal.

V prvni ¢asti své prace se zamétim na technickou a pravni povahu kryptoaktiv. V souvislosti
s kryptoaktivy se vyskytuje fada terminti, které budu v nasledujicich ¢astech prace vyuzivat, a
proto povazuji za dulezité je podrobit vykladu. Samotny obsah terminu kryptoaktiva je nejasny a
autofi riznych publikaci, at’ jiz védeckych nebo pravnich, si jej vykladaji odlisné. Za pouziti
odborné literatury a pravnich predpist si kladu za cil tento pojem vylozit a tim stanovit jeho obsah.
Pii zkoumani pravni povahy tohoto fenoménu vyuziji analyzy Ceské pravni upravy s cilem
podrobit bliz§imu zkoumani obecné pfijimané zavéry, které se pokusim ovéfit. Pfi analyze
technické stranky, kde se zaméfim zejména na pricnip fungovani blockchainu, budu vychazet

z védeckych kniznich publikaci a odbornych internetovych ¢lanka.

V ¢&asti druhé svou préci orientuji na vyklad pojmu daii. Ustiednim pojmem této prace je pravé
dan, konkrétné dan z pfijmu, pfi¢emz vymezeni koncepce dani obecné povazuji za vyznamné pro
dokresleni obrazu celé prace. Za vyuziti odbornych publikaci definuji pojem daf, spolu s popisem

jejiho ucelu a rozdélenim ceské danové soustavy.

Cast tfeti je vénovana dani z p¥ijmi u osob fyzickych. Jeji vnitini rozdéleni jsem pojal na 2
vétsi subkapitoly. V pod¢asti prvni rozeberu konstrukéni prvky dané, které popisuji dan z pfijma
fyzickych osob jako celek, s pfihlédnutim ke specifikim, ktera mohou kryptoaktiva ptinést.

Podcast druhd se zamétuje na jednotlivé druhy piijmd, které mohou byt predmétem dané. Na



teoretickych piikladech se pokusim postihnout situace, pii kterych fyzicka osoba miiZze nabyt
zdanitelny pfijem. Cilem této Casti je podrobny rozbor jednotlivych druhti pfijml. VE&tim, Ze

s trochou kreativity se mi podaii s kryptoaktivy spojit v§echny druhii piijma.

Kapitola C¢tvrtd patii osobam pravnickym. Oproti pfedchozi ¢asti nepfistoupim k vnitini
diferenciaci. Pomoci konstrukénich prvki se pokusim zachytit podstatu zdanéni pravnickych osob,
s ptihlédnutim k moznym problémiim, které piinaseji kryptoaktiva. Naptiklad v oblasti i€etnictvi

nebo ocenovani.

Cést pata je vénovana mezinarodnimu srovnani. Rad bych tuto &ast pojal jako zamysleni se
nad moznosti, jak se danové povinnosti pii nakladani s kryptoaktivy vyhnout. Pomoci metody
komparace se zamétfim na rozdily mezi ¢eskym a portugalskym danovym pravem. Na ptikladu
tradingu kryptoaktiv popiSu hlavni odliSnost, a to upravu zdanéni fyzickych osob. Evropska
rozmanitost v oblasti dani, kterd je ddna minimalni harmonizaci danovych piedpist, ndm dava
pozoruhodné moznosti, jak své zdanéni optimalizovat. Vybér Portuglaska jsem ucinil z diivodu
obecn¢ mensiho zajmu o tuto jihoevropskou zemi, kterd ovSem pfinasi zajimavou a rozdilnou

pravni tpravu od Ceské republiky.

Za hlavni cil diplomové prace si kladu analyzu dani z prijmi fyzickych a pravnickych
osob, pri nakliadani s kryptoaktivy. Pokud bych mél cil formulovat do otazky, znéla by, jak
spravn¢ zdanit piijmy z kryptoaktiv u fyzickych a pravnickych osob? V&tim, ze ji v prubchu této
diplomové prace dokazu zodpovédet, a to i pres nedostatek pravni upravy a vyjadieni oficialnich
organd. V ramci své prace se pokusim vzdalit pouhému popisu a na né¢kolika ptikladech ukazat

prakticka uskali, kterd souc¢asna Gprava mize ukryvat.

Tento novy a moderni pravni problém piinaSi uskali i zhlediska dostupnych zdroju.
Odbornych publikaci nebo monografii, které by se vénovaly zdanéni kryptoakiv je velice malo. I
pfesto se budu pfi naplnéni cile snazit vychdzet z klasickych literarnich zdroji. Samoziejmé
stezejni ¢ast podkadti budou tvofit ¢lanky odborné vefejnosti a elektronické publikace.
Netradi¢nim zdrojem informaci pak budou internetové predndsky ptednich soudobych odbornikii,

kterymi se do prace pokusim vnést nové pohledy.



Pravni uprava kryptoaktiv se neustdle vyviji a v budoucnu lze ocekavat v této oblasti vyssi
miru regulace, nez mame v dnesni dobé. Mimo jiné na unijni trovni v soucasné chvili prochazi
procesem piijimani nové nafizeni, které se problematiky kryptoaktiv bezprostiedné dotyka.
Diplomova préace je vypracovana podle pravni upravy u¢inné ke dni 29. listopadu 2021 a je vysoce

pravdépodobné, ze v budoucnu dojde k jeji novelizace.



1. Technologické a pravni aspekty kryptoaktiv

V souvislosti s kryptoaktivy se Casto vyskytuje mnozina technickych pojmu, které jsou s
existenci této relativné nové technologie neodmyslitelné spjaty. Pojmy jako blockchain, hash nebo
privatni kli¢ nalezneme témet v kazdém odborném ¢lanku, ktery s kryptoaktivy souvisi. A neni se
cemu divit, vSechny vysSe zminované pojmy jsou nezbytnou soucasti kazdého kryptoaktiva.

Spolec¢ny zaklad pro vSechny kryptoaktiva tvoii technologie blockchainu.

Blockchain je druh distribuované digitalni databaze (v anglicting: ,,distributed ledger
technology* nebo také ,,DLT*). Ugelem DLT je vytvofit databazi synchronizovanych dat, ktera je
sdilena a rozlozena na vice mistech v siti. Tyto mista se nazyvaji sitové uzly neboli nody. Od
klasické centralizované databdze ji odliSuje zejména nezavislost na jednom centralnim spravci,
ktery by obsah databize autoritativné kontroloval a absence jednoho centralniho serveru, na
kterém by byla veSkera data ulozena. Databaze je spravovana vSemi uzivateli dohromady a je

viditelna pro kohokoliv, kdo ma do sit& pfistup a umoziiuje mu pecist informace, které obsahuje.!

Pravé nejznaméjs$im a nejpouzivanéj$im druhem DLT databaze je blockchain. Blockchain je
specificky tim, ze obsazené zdznamy v databdzi shlukuje do blokl. Tyto bloky jsou neménné a
postupné se pripojuji za sebe, ¢imz tvofti fetéz bezprostredné na sebe navazujicich blokti informaci
(odtud anglicky: blockchain). Pojivo mezi jednotlivymi bloky je vytvofeno hashovaci funkci.
Hashovaci funkce je matematicky algoritmus, jehoz vysledkem je hash. Tento bychom mohli
oznacit za urcity jedinecny kryptograficky vytah nebo otisk, ktery je zanechan v kazdém bloku
blockchainové databaze. Smyslem hashe je zabranit umyslnému naruSeni dat a ochrana
navazovani bloki. 2 Podstatou hashovaci funkce je totiz to, Ze pokud zménime, byt’ i minimalné
vstupni data, vyjde ndm naprosto odlisny vysledek, tedy hash, ktery jiz nebude navazovat na
ptedchozi fetéz vysledkli. Kontrola hashl je pro vypocetni techniku velmi jednoduchd, a proto
odhalit pfipadny pokus o zatfazeni chybného bloku (naptiklad pokus o falSovani databaze) neni

slozité.3

! Ministerstvo financi Ceské republiky: Vefejna konzultace — Blockchain, virtudlni mény a aktiva [online] [cit. 2021-
11-15] Dostupné z: https://www.mfcr.cz/cs/soukromy-sektor/kapitalovy-trh/cenne-papiry/2018/verejna-
konzultace-blockchain-virtualni-33613.

2 MAMORIA, Mohit. Co je Blockchain? A jak funguje? [online]. [cit. 2021-11-15]. Dostupné z:
https://jaknakrypto.cz/co-je-to-blockchain-jak-funguje-blockchain/.

* Vice o hashovaci funkci a hashi napf. zde: http://crypto-world.info/klima/2005/cryptofest_2005.htm.
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V piipadé zjisténi chybného vysledku ostatni Gcastnici sité rozsifeni databaze o dalsi blok
odmitnou. Ovéfovani spravnosti hashe obsazeného v bloku je velmi u¢inna metoda, jak zabranit
naruSeni spravnosti obsahu databaze. M4 ovSem jednu slabinu. Algoritmus blockchainu funguje
tak, Ze zapojené pocitace uznavaji za spravny ten fetézec bloka, ktery je nejdelsi. V ptipadé, ze by
utocnici ovladali vice jak 51 % vSech ovétujicich pocitach v siti, mohli by pfipojit a oznacit za
spravny 1 zfalSovany blok a nasledné si vytvofit novy nejdelsi blockchain. Tento novy
,»,zfalSovany* fetézec blokd by byl nasledné¢ v souladu se zasadou spravnosti nejdelsiho fetézce
povazovan i zbylymi Gi€astniky sité za spravny. Tento proces oznacujeme za utok 51 %. Realizace
takového ttoku je ovsem mimotadné ekonomicky nakladnd, a proto se o ném hovoii spise jako o

teoretické hrozbég. #

1.1.Druhy blockchaini

Technologie blockchainu umozituje pomérné rozsahlou variaci podob, ve které se muze
vyskytovat. Mize byt tedy ideélni jak pro ucely soukromé, naptiklad v rdmci konsorcia spole¢nosti
v urCité oblasti, tak vefejné, vyuzivané osobami po celém svéteé. Obecné mizeme rozdélit
blockchainy podle okruhu osob, které maji do databaze ptistup na blockchainy soukromé a vetejné.

Tyto dale d€lime na jedno a vicetéelové, podle schopnosti, které jsou dané databazi pfidéleny. 3

1.1.1. Soukromy Blockchain

Pti vyuziti tohoto typu blockchainu dochéazi k omezeni pfistupu k datim ulozenym v databazi
Siroké vefejnosti. UZivatel takové databaze musi pfedem obdrzet pozvanku s piistupem a nasledné
musi byt jeho ucast schvalena ostatnimi uzivateli blockchainu. Hlavni vyhodou je zejména ochrana

soukromi ostatnich uzivateld a obsahu databaze.

Vyhoda kontroly pfistupu, a tedy omezeny pocet uzivateld, s sebou pifinasi i ur¢ité nevyhody,

jako zvysené riziko hackerského titoku, ¢i nizsi kontrola podvodu ze strany nékterého ¢lena.

1.1.2. Verejny blockchain

Majoritnim typem blochchainové sité je ovSem ten vefejny. Vefejny typ nabizi otevieny a

neomezeny piistup k datliim obsazenym v jednotlivych blocich pro Sirokou vetejnost. Kazdy si

4 WOLF, KAREL. Vefejné blockchainy pod ttokem: jak funguje 51% utok, sobecky titok a na co dojel MtGox
[online]. [cit. 2021-11-15]. Dostupné z: https://www.lupa.cz/clanky/verejne-blockchainy-pod-utokem-jak-
funguje-51-utok-sobecky-utok-a-na-co-dojel-mtgox/.

3 Cit.1.



tedy muze vyhledat udaje v jeho siti, a to libovolné do minulosti. Hlavni vyhodou je bezesporu
transparentnost a moznost snadno dohledat a ové&fit udaje z databaze. Kazdy uzivatel se podili na
ovétovani a potvrzovani dat, ¢imz spoleéné pomahaji vytvaret bezpecnost fetézu bloki. S vyssim
poctem uzivatelii a ovéfrovateld, stoupaji i naroky na vypocetni vykon potiebny k ovéfeni dat, a
tedy i ekonomickd naro¢nost udrzeni blockchainu v chodu. Vetfejné blockchainy miizeme dale
rozd¢lit na jednoucelovy, jehoz typickym ptikladem je blockchain bitcoinu, jenz ma ucel platebni
a uchovatele hodnoty. Mezi ty viceti¢elové mliizeme zatradit napiiklad ethereum, které nam nabizi
veétsi moznost vyuziti své sit€. Mimo funkci platebni a hodnotovou ndm blockchain etherea

poskytuje i prostor ve kterém mohou vyvojaii vytvaret riizné aplikace.S

1.2.Kryptoaktiva

Pojem kryptoaktivum neni jednoduché definovat a jeho obsah si autofi riznych védeckych
publikaci vykladaji rozdiln€. Knetl popisuje ve své praci kryptoaktiva jako zastresujici pojem pro
mnoho forem soukromych aktiv, zalozenych primarné na kryptografii a technologii DLT zaznamu,
ze kterych pramenni alespori édst jejich vaimané i inherentni hodnoty.” Z této definice vyplyva
nadfazenost pojmu kryptoaktivum nad urc¢itou skupinou jinych aktiv (napt. kryptomeén), které ale
maji spolecny zaklad v kryptografii a DLT. K této definici se osobn€ sam ptiklanim, protoze i dale
ve své praci budu uzivat pojem kryptoaktivum ve vyznamu nadtrazenosti k jednotlivym kategoriim

digitalnich hodnot, které¢ spliluji vySe zminéné podminky.

Pavod této definice miZzeme nalézt v publikaci® ze dne 9. ledna 2019 Evropského organu
pro bankovnictvi (EBA), kterd mimo jiné obsahuje tuto definici: kryptoaktiva jsou typem
soukromych aktiv, které zavisi primarné na kryptografii a DLT technologii jako soucast jejich
domnélé ¢&i inherentni hodnoty.” Vyse uvedena definice je dle mého nazoru v soucasnosti ta
nejlepsi, kterou nam mezinarodni nebo vnitrostatni orgdny dokazaly poskytnout. OvSem i k této

by se jist¢ daly poznamenat urcit¢ vyhrady. Naptiklad pouZiti popisného kritéria domnélé a

6 NOCAROVA, Michaela. Jaky je rozdil mezi technologii Blockchain a Distributed Ledger Technology? [online].
[cit. 2021-11-15]. Dostupné z: https://kryptomagazin.cz/jaky-je-rozdil-mezi-technologii-blockchain-a-
distributed-ledger-technology/.

'PICHRT, Jan, Radim BOHAC a Jakub MORAVEK. Sdilend ekonomika ti'i roky poté - zavéry a perspektivy. Praha:

Wolters Kluwer, 2019, 287 s. ISBN 978-80-7598-591-0.

8ddvice Initial Coin Offerings and Crypto-Assets [online]. , 49 [cit. 2021-11-15]. Dostupné z:

https://www.esma.europa.eu/sites/default/files/library/esma50-157-1391 crypto_advice.pdf.

Report with advice for the European Commission on crypto-assets [online]. 2019. [cit. 2021-11-15]. Dostupné z:

https://www.eba.europa.eu/sites/default/documents/files/documents/10180/2545547/67493daa-85a8-4429-aa91 -
€9a5ed880684/EBA%20Report%200n%20crypto%?20assets.pdf.



inherentni hodnoty v zavéru prvni véty definice nepovazuji za nejvhodnéjsi. Hodnota jakéhokoliv
aktiva v ¢ase miiZze znacné kolisat a stanoveni, zda se jedna o hodnotu skute¢nou nebo domélou je
Cist¢ subjektivni, pfiCemz nam tato informace nepfinese tizené odliSeni, které by definice
bezesporu méla poskytnout. Elbert k tomuto navic dodava, ze celkovy charakter definice a
formulace ,,domnélé ¢i inherentni hodnoty* povazuje za projev kritiky kryptoaktiv ze strany
evropskych organu.!® S timto tvrzeni se osobné ztotoZzfiuji a tuto ¢ast definice povazuji za méné
povedenou. Tuto jinak vydafenou definici piebraly i zbylé evropské instituce s vyjimkou Evropské

centralni banky.

Evropské centralni banka pfiSla ve svych dokumentech s vlastni definici pojmu
kryptoaktiva, ktera ovSem sméfuje proti evropskému i mezinarodnimu pojeti tohoto pojmu. Podle
definice obsazené ve vyjadieni Evropské centralni banky je kryptoaktivem jakékoli aktivum v
digitalni formé, které neni a ani nepredstavuje financni narok nebo financni zavazek fyzické nebo
pravnické osoby, a které nepredstavuje majetkova prdava vici Zadnému subjektu.’’ Touto definici
oviem ECB pokryla pouze jeden zdruhG kryptoaktiv, které obecné¢ znadme pod pojmem
kryptomény. Je pochopitelné, Ze instituce, kterd se vé€nuje zejména cenové stabilité, bude na
kryptoaktiva nahlizet zejména z pohledu penézniho, timto ovSem dochazi k zdméné pojmi a nelze

se tedy s touto definici pfili§ ztotoznit.

Na zavér bych rad uvedl, Ze v soucasné dobé prochédzi procesem piijimani nové natizeni
Evropského parlamentu a rady o trzich s kryptoaktivy a o zméné smérnice (EU) 2019/1937, které
obsahuje vlastni definici, ke které vyjadfila sviij kladny postoj i Evropska centralni banka.!? V
odstavci 8 recitalu natizeni Evropska komise vyjadiuje potiebu definovat kryptoaktiva co mozna
nafizeni by pod kategorii kryptoaktiv spadaly tyto statky: ,, kryptoaktivem* se rozumi digitalni

zachyceni hodnoty nebo prav, které miize byt prevadeno a ukladano elektronicky pomoci

10 ELBERT, Tomas. Kryptoaktiva jako cenné papiry?. Olomouc, 2020. rigorézni prace (JUDr.). UNIVERZITA
PALACKEHO V OLOMOUCI. Pravnické fakulta.

U Crypto-Assets: Implications for financial stability, monetary policy, and payments and market
infrastructures [online]. 2019. [cit. 2021-11-15]. Dostupné také z:
https://www.ecb.europa.eu/pub/pdf/scpops/ecb.op223~3cel4e986¢.en.pdf.

"2STANOVISKO EVROPSKE CENTRALNI BANKY k névrhu naiizeni o trzich s kryptoaktivy a o zméné smérnice
(EU) 2019/1937 (CON/2021/4). In: . ro¢nik 2021. Dostupné také z: https://eur-lex.europa.cu/legal-
content/CS/TXT/?uri=uriserv%3A0J.C .2021.152.01.0001.01.CES&toc=0J%3AC%3A2021%3A152%3AFU
LL#ntr12-C_2021152CS.01000101-E0012.



technologie sdileného registru nebo pomoci podobné technologie. > Obsah pojmu kryptoaktivum
je zde definovan pomoci kritéria technologie distribuované elektronické databaze nebo pomoci
podobné technologie, ¢imz si Evropska unie nechava dostate¢ny prostor, aby v pfipad¢ potieby
dokdzala podradit i kryptoaktiva fungujici na jiné technologii. Dal§im znakem kryptoaktiv je
vtéleny digitalni obsah, ktery pfedstavuje hodnotu nebo pravo, coz nam dava zéklad pro jejich
mozné déleni, kterému se budu vénovat v dalsi ¢asti prace. Noveé navrhovanou definice hodnotim
velice kladné, a to zejména pro jeji snahu byt co nejvice obecnou. Dalsi vymezovaci kritéria by v
takto siln¢ proménném prostiedi, které¢ prochazi velmi rychlym vyvojem, byla pravdépodobné

ptili§ omezujici.

1.2.1. Déleni kryptoaktiv

S vykladem urcitého pojmu se typicky poji i jeho vnitini diferenciace a u kryptoaktiv tomu
neni jinak. Podobné jako miizeme nalézt vicero nézorii na vyklad a definici daného pojmu,
nalezneme v riznych odbornych publikacich, ale i pravnich ptedpisech odliSnosti ve zplsobu

déleni.

Napiiklad Lansky ve své knize Kryptomény!'* nerozliSuje mezi jednotlivymi druhy
kryptoaktiv a spole¢né je oznacuje jako kryptomény. Podobné se ptiliSnou taxonomii kryptoaktiv
nezabyvaji ve své publikaci'® Stroukal a Skalicky, ktefi kryptoaktiva prosté rozdélili na bitcoin a
jiné altcoiny. Toto déleni neni Spatné a pro ucely ekonomické, ¢i otazky investi¢ni, mtize byt i
vhodné. Pro tcely pravni mu ovSem chybi vétsi vnitini diferenciace, kdy zohledniuje podstatné
rozdily ve zplsobu vyuziti, pritbéhu vzniku a obsahu aktiv. Je dtlezité fici, ze vySe zminéni autofi
se ve svych vydanich zaméfili spiSe na strdnku ekonomickou nez pravni, a proto jim toto zobecnéni
pfi pristupu ke kryptoaktivim nelze mit za zIé. Pokud vyuZijeme jejich déleni, dostaneme se ke
dvoukolejnosti kryptoaktiv, kdy na stran¢ jedné budeme mit nejstarsi kryptoaktivum bitcoin, od
kterého nésledné odliSujeme veskera ostatni kryptoaktiva — altcoiny (z anglického ,,alternative® a

,,COIN‘).

13 Navrh NARIZENI EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY o trzich s kryptoaktivy a o zméné smérnice (EU)
2019/1937. In: . Dostupné také z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/ALL/?uri=CELEX%3A52020PC0593.

“LANSKY, Jan. Kryptomény. V Praze: C.H. Beck, 2018, xvi, 144. ISBN 978-80-7400-722-4.

SSTROUKAL, Dominik a Jan SKALICKY. Bitcoin a jiné kryptopenize budoucnosti: historie, ekonomie a
technologie kryptomén, strucnd prirucka pro uplné zacatecniky. Treti roz§itené vydani. Praha: Grada
Publishing, 2021, 289 stran : ilustrace ; 21 cm. ISBN 978-80-271-1043-8.
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V ramci evropské legislativy stejné jako v piipadé definice kryptoaktiv nepanuje mezi
jednotlivymi organy obecna shoda na jejich rozdéleni. Obsahem zpravy,'¢ kterou zpracoval
Evropsky orgén pro bankovnictvi je i taxonomie kryptoaktiv. Tato vychazi z obecné piijimaného

déleni kryptoaktiv na tfi zdkladni skupiny tokenti:

1) platebni tokeny (anglicky payment tokens),
2) investi¢ni tokeny (investment tokens),

3) uzitné tokeny (utility tokens).

1.2.1.1.  Platebni tokeny

Pod skupinu platebnich tokent fadime kryptoaktiva, kterd Sirokd vefejnost oznacuje jako
kryptomény. Typickym tcelem téchto tokent je prostiedek smény, ptipadné mohou slouzit jako
uchovavatel hodnoty. Obsahem tokenu ovSem na rozdil od dalSich dvou skupin kryptoaktiv nejsou
zpravidla subjektivni prava. Zprava jako typické zastupce platebniho tokenu uvadi bitcoin nebo
litecoin, které mizeme fadit k nejstar$im zastupcim kryptoaktiv viilbec. Mimo tyto nejzndmné;jsi
kryptomény existuji stovky dalSich vice ¢i méné podobnych projekti, které vznikly s ambici
vytvofit novou, v§eobecné piijimanou digitalni ménu, kterd bude spole¢na vSem lidem bez ohledu
na stat nebo hranice. Hlavnim métitkem pro GspéSnost platebniho tokenu je bezesporu mira jeho
adopce v ramci bézného hospodaiského styku. V ramci Ceské republiky patiime ke svétové $picce
v ramci adopce a piijimani kryptomén u béznych obchodnikii. Bézn¢ v Praze, ale i jinde v
republice miizeme narazit na kavarnu, kde za svou kdvu mohu zaplatit pomoci bitcoinu nebo
litecoinu nebo si na internetu v e-shopu za kryptomény koupit zbozi. Opravdové adopci a
vSeobecnému piijeti ovSem brani zejména vysoka volatilita aktiv, ktera pfirozené zpisobuje
nediivéru $irsi vefejnosti. ReSenim vysoké volatility jsou specifické platebni tokeny, které se
nazyvaji stablecoins. Stablecoins udrzuji uzké fluktuacni pasmo k podkladovému aktivu,
nejcastéji fiat méné, v praxi obvykle euro nebo americky dolar. Pfikladem muze byt kryptoaktivum
tether, kter¢ je emitovano spolecnosti Tether Limited v kurzu 1 americky dolar = 1 tether. Dolary,
které spolecnost za tento prodej utrzi slouzi ke kryti hodnoty vydanych tokenti. Vlastnik tokenu
pak muze kdykoli zadat emitenta o sménu za piivodni aktivum. Hlavnim problémem stablecoins

jsou samotni emitenti, kteti musi udrZzovat vysokou miru diveéry v ocich uzivatelli a penézni

Report with advice for the European Commission on crypto-assets [online]. [cit. 2021-11-15]. 2019. Dostupné z:
https://www.eba.europa.eu/sites/default/documents/files/documents/10180/2545547/67493daa-85a8-4429-aa91 -
€9a5ed880684/EBA%20Report%200n%20crypto%?20assets.pdf.
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zasobu, aby v piipadé ,,runu® na emitenta dokézali uspokojit vSechny drzitele tokenu. Plné kryti,
ke kterému se vydavatel¢ stablecoinu zavézali, bylo nckolikrat rGznymi vladnimi organy
zpochybnéno a netransparentnost soukromych spolecnosti, které stablecoins vydavaji byva
pravidelné teréem kritiky (v nedavné dob¢ napt. do médii pronikla zprava, Ze se spole¢nost Tether
Limited dostala do hleddcku americkych ufadd, které provéfovaly aktivity spolecnost a jeji
penézni rezervy!”). Tyto zpravy a nedostatecna regulace stoji v cesté §irsi adopci této technologie

a vzbuzuje mnohdy opravnénou obavu §iroké vefejnosti. '®

1.2.1.2. Investi¢ni tokeny

Pod investi¢ni tokeny fadime kryptoaktiva s nimiz jsou spojena urcitd prava. Mimo prava
vlastnickd, jsou obsahem investi¢niho tokenu také prava na penéZzita ¢i nepenézitd plnéni vici
emitentovi nebo ucast drzitele tokenu na projektu emitenta. Jejich Gcelem je typicky ziskani
kapitalu na vyvoj a provoz samotného projektu. Prave investi¢ni tokeny jsou skupinou kryptoaktiv,
které pro svou povahu byvaji nejvice ptipodobnovany k cennym papirim. Prava, kterd jsou s
tokenem neodd¢litelné spjata (napf. pravo na vyplatu dividendy), odpovidaji pravu typicky

spojovanym s akciemi nebo dluhopisy.

1.2.1.3.  UZitné tokeny

Obsah uzitného tokenu tvoii digitalni pfistup ke konkrétnimu zbozi nebo sluzbé jeho
vydavatele, které jsou dostupné v ramci databaze DLT. Uzitny token neslouzi k platbé za zbozi ani
jako prostiedek smény u jiného poskytovatele, miize byt uplatnén pouze u vydavatele za sluzbu
nebo zbozi, ktera byla s tokenem spojena. Sluzba nebo zbozi ¢asto v dob¢ prodeje tokenu jeste
neexistuje, nebot’ mnoho projektl ziskava kapital na vyvoj a dokonceni projektu tim, Ze nabidnou
svou sluzbu nebo zbozi jesté pred tim, neZ je skuteéné dokoncena. Jako piiklad zprava!® uvadi, ze

k ptistupu ke cloudovym sluzbam miize byt vydan uzitny token.

Vyse uvedené rozdéleni je vSeobecné pouzivané a pracuji s nim v menSich ¢i vétSich
obméndch narodni organy, mezindrodni organizace i soukromé spolecnosti, které se kryptoaktivy
obecné zabyvaji. Zde bych chtél zminit britskou spolecnost CryptoCompare zabyvajici se sbérem,

hodnocenim a analyzou dat, kterd mimo jiné v roce 2018 vypracovala zpravu, ve které se pokusila

170 moznych podezienich a vySetfovani napi. zde https://www.cftc.gov/PressRoom/PressReleases/8450-21.
'8Vice o stablecoins dostupné napf. ve zpravé CNB zde DERVIZ, Alexis. Stablecoins — brdna mezi svétem
kryptoaktiv a konvencnich aktiv? [online]. [cit. 2021-11-15]. 30. 3. 2020. Dostupné z:
https://www.cnb.cz/cs/o_cnb/cnblog/Stablecoins-brana-mezi-svetem-kryptoaktiv-a-konvencnich-aktiv/.
19 cit. 16.
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zhodnotit a sjednotit taxonomii kryptoaktiv, které pouzivaji vladni i soukromé instituce ve svéte
(napi. Svycarsky organ dohledu nad finanénim trhem, Americka komise pro cenné papiry, Britsky
statisticky urad) a vytvoftit vlastni univerzalni systém rozd€leni. Zékladem jejich taxonomie je
odliSeni kryptoaktiv podle jedine¢nosti a nezaménitelnosti na nezaménitelna (Non — fungibles,

zkracené NFT) a zaménitelna (fungibles) kryptoaktiva.

1.2.1.4. Nezaménitelné tokeny

Fenoménem posledni doby jsou pravé nezaménitelnd kryptoaktiva. Vyuziti blockchainové
technologie v ramci e-sportli, uméni a snahy o rozsifeni kryptosvéta do dalSich odvétvi vedly k
tokenizaci hmotnych i nehmotnych statki. Za pocatek miizeme oznacit projekt CryptoKitties,
ktery vznikl v roce 2017 v ramci ekosystému etherea. CryptoKitties je hra, ve které hra¢ sbira,
nakupuje a prodava virtualni kocky, které existuji pravé ve formé& NFT tokenu 2°. Unikatnost zapisu
tokenu v databazi DLT dava zaruku, Ze dany token je original a existuje prave v této jediné podobé.
Od roztomilych kotatek v roce 2017 doslo k rychlému vyvoji a v dneSni dob¢ si v tokenizované
podobé miizeme zakoupit obraz znamého umélce Banksyho, originalni nahravku oblibené kapely,
¢1 pozemek ve virtudlnim svété Decentraland, pfic¢emz veskeré tyto nehmotné statky existuji on-

line a jsou spojeny s jedine¢nym tokenem v ramci blockchainu.?!

1.2.1.5. Zaménitelné tokeny

Pod zaménitelné tokeny spadaji tfi vySe uvedené kategorie kryptoaktiv: platebni, investi¢ni a
uzitkové. V soucasné dobé drtiva vétSina existujicich tokenli spadd pod tokeny zaménitelné.
Piikladem zaménitelnych tokent jsou kryptomény, kdy jeden bitcoin je stejné cenny a kvalitni
jako bitcoin jiny (zde by se dalo namitnout, Ze v dne$ni dobé se z diivodu ekologie hovoii o
bitcoinech ,,zelenych®, které jsou vytéZzeny ekologickym zplisobem za pouziti elektfiny z
obnovitelnych zdroji a téch ostatnich, u kterych byla pro téZbu pouzita energie z uhli a jinych
neobnovitelnych zdroji. Toto déleni je z hlediska ekologického jisté dulezité, ale z pozice kvality,

hodnoty ¢i funkénosti zcela irelevantni).

Pokud vytvoifime kompilaci vyse uvedenych informaci, ziskdme podle mého nazoru

dostatecné kvalitni osnovu, kterd nam pomiiZe roztadit kryptoaktiva do zékladnich skupin. Tento

20Vice info na oficialnich strankach CryptoKitties dostupné zde Cryptokitties [online]. Dostupné z:
https://www.cryptokitties.co/.
2l MARA, Petr. Prepalené NFT? A pro¢ je Bitcoin pro stary? [online]. [cit. 2021-11-28]. Dostupné z:
https://www.youtube.com/watch?v=1TJ6VojBeys.
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prehled ndm pomuze v orientaci a usnadni identifikovat skupiny kryptoaktiv, které budou s

ptihlédnutim k jejich povaze predmétem dané z ur€itého druhu piijmu.

Kryptoaktiva

Zameénitelné Nezaménitelné
| S————
[ ) . |
Platebni Investicni vee s
tokeny tokeny UZitné tokeny

Obr. 1 grafické znazornéni vysledného rozdéleni kryptoaktiv

Na zavér této kapitoly se vratim k novému evropskému nafizeni, které prochazi procesem
schvalovani a obsahuje nové skupiny déleni. Tato déleni nebudu ve své praci prozatim reflektovat,
protoze se stale nachdzi v procesu tvorby, ovSem pro Uplnost informaci mi ptipadé dalezité ho v
praci uvést. Z navrhu natizeni o trzich s kryptoaktivy a o zméné smérnice 2019/1937, nam vyplyva

déleni na Ctyfi kategorie kryptoaktiv:

1) kryptoaktiva, které nyni spadaji pod definici investicniho néstroje evropské smérnice
MiFID 11,

2) uzitné tokeny, kdy v ¢lanku 3 nafizeni kopiruje vSeobecné pfijimanou definici, kterd se
nijak nelisi od vySe uvedenych. Obsah této kategorie tedy ziistava bez zmén,

3) tokeny vazané na aktiva, které svou hodnotu odvozuji od jedné nebo vice FIAT mén, jedné
nebo nékolika komodit, ¢i jedné nebo vice jinych kryptoaktiva,

4) elektronické penézni tokeny, které svoji hodnotu odvozuji od jedné FIAT mény.

Kategorii 3 a 4 bychom mohli oznacit jako skupinu stablecoins, pficemz jejich hlavnim

ucelem ma byt prostfedek smény.
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1.3.Kryptoaktiva v ¢eskych pravnich predpisech

V &eské pravni Upravé na pojem kryptoaktiva nenarazime. Cesky zakonodarce misto ného
pracuje s pojmem virtudlni aktiva, ktery definuje pro potieby AML zdkona.?> Novela zdkona
ucinnd od 1. ledna 2021 nahradila diivéjsi pojem virtudlni ména a rozsifila tak ptisobnost zakona.
Virtudlni mény zdkon definoval jako elektronicky uchovavanou jednotku bez ohledu na to, zda ma
nebo nema emitenta, a ktera neni penéznim prostiedkem podle zakona o platebnim styku, ale je
prijimana jako platba za zboZi nebo sluzby i jinou osobou odlisnou od jejiho emitenta.”
V mezinarodnim prostfedi bychom virtualni mény podle ceského AML zékona oznacily jako
kryptomény. Zda i ostatni kryptoaktiva podléhaly rezimu AML bylo nejasné. Novela tento problém
vytesila. Virtudlni aktiva jsou nové definovana jako elektronicky uchovatelna nebo prevoditelna
Jednotka, ktera je zpiisobila plnit platebni, smennou nebo investicni funkci, bez ohledu na to, zda

md nebo nemd emitenta.**

Zakonodarce si za diferen¢ni kritérium zvolil zptsobilost plnit platebni, sménnou nebo
investicni funkci, ¢imz se defacto podafilo pokryt veskera soucasnd kryptoaktiva. Negativni
kritérium zde tvoii vycet véci?®, které za virtualni aktivum zakon nepovazuje. Dikce zédkona tim
mimo jiné potvrzuje obecné piijimany zaver, ze virtualni aktiva (kryptoaktiva) za cenné papiry

povazovat nemulzeme.

1.4.Kryptoaktiva = penize a ména?

Penize a ména jsou zdkladnimi instituty finanéniho ménového prava. Pii zkoumani
kryptoaktiv, zejména skupiny platebnich tokent, které se nékdy oznacuji jako kryptomény, se
nelze ubranit myslence, zda alespoii tyto nelze povazovat za penize, ptfipadné ménu. Penize jsou
pojmem spiSe ekonomickym, ktery vyjadiuje kategorii statki, které slouzi k uchovavani hodnoty,

zprostfedkovani smény a funguji jako ukazatel cen.?® Kohajda definuje penize jako wurcité

22 AML z4dkonem rozumime zdk. ¢. 253/2008 Sb., o n&kterych opatfenich proti legalizaci vynosi z trestné ¢innosti a
financovani terorismu. Zkratka pochazi z anglického ekvivalentu Anti-Money Laundering (AML).

23§ 2 odst. 1 pism. 1) zak. ¢. 253/2008 Sb., o nékterych opatfenich proti legalizaci vynost z trestné &innosti a
financovani terorismu ve znénim u€¢inném do dne 3 1. prosince 2020.

24 84 74k. &. 253/2008 Sb., o n&kterych opatienich proti legalizaci vynost z trestné ¢innosti a financovani terorismu.

25 §4 AML zékona vylucuje, aby se za virtualni aktivum povazoval cenny papir, investi¢ni nastroj, nebo penézni

prostiedek podle zakona o platebnim styku, jednotku podle § 3 odst. 3 pism. ¢) bodti 4 az 7 zakona o platebnim styku,

nebo jednotku, kterou je provadéna platba podle § 3 odst. 3 pism. ) zakona o platebnim styku, nebo jednotkou podle

pismene a) bodu 2 a kterou lze v konec¢ném disledku zaplatit pouze za Gizce vymezeny okruh zbozi nebo sluzeb, ktery

zahrnuje elektronicky uchovatelnou nebo pievoditelnou jednotku podle pismene a).

26 KARFIKOVA, Marie. Teorie finan¢niho prava a finanéni védy. Praha: Wolters Kluwer, 2017, x, 344. ISBN 978-
80-7552-935-0.
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predmety, které lze pouzit jako obézZivo (tj. k bezprostiedni sméné za nakupované zbozi, sluzby a
Jjiné statky) nebo platidlo (tj. k provadeni tzv. financnich plateb) na uhradu penéznich zavazku
denominovanych v méné, na kterou znéji, a to v jejich nomindlni hodnoté.?”” Ména je pojmem
zejména pravnim a vyjadiuje konkrétni formu penéz. Rozdil mezi ménou a penézi neni oviem
pouze Vv jejich konkrétnosti. Dulezity atribut mény je jeji vydavatel, ktery vystupuje jako urcita
autorita, ktera za ménou stoji, definuje ji a stanovuje pravidla pro jeji pouzivani. Takovouto
autoritou je typicky stat, ktery na svém Uzemi vydava, spravuje a kontroluje uzivani mény.
Karfikova proto ménu definuje jako konkrétni soustavu penéz zavedenou v uritém staté a

systematicky upravovanou pravnim fadem tohoto statu. 23

Jak je z definice penéz zfejmé, plni penize nékolik funkci. Ekonomické teorie popsala tii
zakladni funkce, které miizeme zaroven povazovat i za kritéria, které musi penize splnit, abychom
je mohli za penize oznacit. Prvni z nich je prostfedek smény. Penize musi v§eobecné umoziiovat
nakup a prodej zbozi, sluzeb a dalsich statktl, a to ve velkém méftitku. Kryptoaktiva bezesporu za
prostiedek smény oznacit miizeme, vZdyt’ za bitcoin nebo litecoin si dnes v Praze mohu nakoupit
v riznych obchodech témé&f cokoliv.?? Mimo hlavni mésto je situace ovSem zcela odlisna a
kryptoaktivy se budu snazit marné zaplatit ve vét§ing mést a vesnic na uzemi Ceské republiky.
Funkci prostfedku smény ve smyslu penéz tedy dle mého nazoru kryptoaktiva zatim nespliuji.
Druhou funkei je zG€tovaci jednotka. Penize slouzi i jako nastroj ukazujici hodnotu statkii. Také
tuto funkci dle mého nazoru kryptoaktiva ziejmé nenapliiuji, protoze zatim neni bézné abychom
zboZi a sluzby ocenovali napt. v bitcoinech. Penize maji za tikol zjednodusit sménu a obchod, a to
tak, Ze cenu statku vyjadiime v penézich jakoZto ekvivalentnim métitku. Treti funkci penéz je
uchovavatel hodnoty. Myslim si, ze tato funkce je jedind v pfipad¢ kryptoaktiv naplnéna.
Uchovavatel hodnoty musi byt schopen uchovat svou hodnotu v ¢ase a dovolit tak subjektu prenést
své bohatstvi v ¢ase.’® I pres vysokou volatilitu kryptoaktiva je mym nazorem, Ze uréitou hodnotu
v sobé vzdy uchovaji a budou tedy schopny splnit funkci platebniho prostfedku v budoucnosti.
Vzhledem k vySe uvedenému nelze jinak nez uzavfit, ze kryptoaktiva nenaplituji funkci penéz, a

tudiz za né nemohou byt povazovana. Mimo vyse uvedené, samoziejm¢ narazime i na problém

27 HENDRY CH, Dusan, Miroslav BELINA, Josef FIALA, Pavel SAMAL, Ivana STENGLOVA a Pavel
STURMA. Prévnicky slovnik. 3. podstatné rozs. vyd. Praha: C. H. Beck, 2009, 1459 s. ISBN 978-80-7400-059-
1.

28 KARFIKOVA, Marie, cit. 26.

29V Praze dnes Bitcoin, ¢i jiné kryptoaktivum pfijimaji jako platbu na mnoha mistech, naptiklad v Alze, kavarné
Paralelni polis, ¢i restauraci U Malifti. Vyznacena mista, kde 1ze kryptoaktiva zaplatit nalezneme napf. na
webové strance Coinmap.org.

30 SOUKUP, Jindfich, Vit POSTA, Pavel NESET a Tomas PAVELKA. Makroekonomie. 3. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Management Press, 2018, 535 stran : ilustrace ; 25 cm. ISBN 978-80-7261-537-7.
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formy penéz. Kryptoaktiva neexistuji v hmotné podobé, a proto je zfejmé, ze se o hotovostni
penize jednat nebude. Pii podfazeni pod penize bezhotovostni problém absence hmotného podoby
kryptoaktiv nevytfeSime. Bezhotovostni penize jsou penize ve form¢ zaznami na uctech v bankach.
3 Tyto penize nasledné muZeme v bance, ¢i jinych penéZnich institucich sménit za penize
hotovostni. Posledni moznosti je podiadit kryptoaktiva pod penize elektronické. Karfikova za
elektronické penize povazuje: majetkovou hodnotu, ktera je vydavana proti prijeti hotovostnich
nebo bezhotovostnich penéz a predstavuje pohledavku viici svéemu vydavateli a je prijimana i
Jjinymi subjekty nez svym vydavatelem. 3> Ani tuto definici kryptoaktiva napliiovat nebudou, jelikoZ
nejsou pohledavkou a nenalezneme u nich Zadnou formu zévazku vlastnika kryptoaktiva vici
jejimu vydavateli. Zakon o platebnim styku mimo definici elektronickych penéz stanovuje i
subjekty opravnéné elektronické penize emitovat. 3° V piipadé kryptoaktiv nemiZzeme obecné
hovofit o jejich vydavani, protoZe vznikaji procesem tézby, ktery je popsan nize. Nedochazi tedy
k jejich emitovani osobou, kterd by vyhovovala § 6 zdkona o platebnim styku. VySe uvedené
potvrzuji i nazory odborné vefejnosti, 3* finanéni spravy >° a stanovisko Ceské narodni banky. 3¢
Z tohoto ditvodu muzu s jistotou uzaviit, ze kryptoaktiva nelze povaZovat za penize ¢i ménu

v zadné podobg.

1.5.Kryptoaktiva z pohledu ob¢anského zakoniku

Po provedené analyze pravnich pfedpisi, ktera ndm odpovédéla na otdzku: co pod pojem
kryptoaktivum mtizeme podiadit, zbyva pfedtim, nez se pustim do rozebirani daiiovych aspekti,
zatadit kryptoaktiva v ramci systematiky ceského civilniho prava. VSeobecné pfijimany nazor je,

7e kryptoaktiva jsou nehmotnou movitou véci. 37 Pro ovéfeni tohoto obecné pfijimaného tvrzeni

3L Bezhotovostni penize, platebni prostiedky [online]. [cit. 2021-11-15]. 6. 5. 2016. Dostupné z:
https://financnigramotnost.mfcr.cz/cs/penize-a-ucty/bezhotovostni-penize.

32 KARFIKOVA, Marie, cit. 26.

33 Viz §6. Zakon &. 370/2017 Sb., o platebnim styku.

3 NEMEC, Libor a Jarmila TORNOVA. K pravni regulaci kryptomén, dil 1. Prdvni radce [online]. [cit. 2021-11-
15]. 15. ¢ervna 2018. Dostupné z: https://pravniradce.ekonom.cz/c1-66168650-k-pravni-regulaci-kryptomen-
dil-i.

35 Vyjadrent generalniho financniho feditelstvi ¢.j. 150 211/17/7100-10111-013994 [online]. 2018 Dostupné z:
https://www.simpletax.cz/files/vyjadreni_gfr kryptomeny.pdf.

36 CNB. Je k obchodovani s tzv. prevodnimi tokeny nebo k jejich sméné vyzadovino opravnéni CNB? [online].
Dostupné z: https://www.cnb.cz/cs/dohled-financni-trh/legislativni-zakladna/stanoviska-k-regulaci-financniho-
trhu/RS2018-13/.

37 Tento nazor zastava napiiklad finanéni sprava nebo CNB. Vyplyva napf. z vyjadieni generalniho finanéniho
teditelstvi C. j.: 150 211/17/7100-10111-013994 Dostupné z:
https://www.simpletax.cz/files/vyjadreni_gfr kryptomeny.pdf.
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se zam¢&iim na definici véci obsazenou v obanském zakoniku, jejiz rozborem se pokusim tento

vyrok dokazat.

Véc v pravaim smyslu je vse, co je rozdilné od osoby a slouzi potiebé lidi.*®

Z pohledu obc¢anského zakoniku zédkonodarce vybral ke specifikaci véci v pravnim smyslu
dvé pozitivni definiéni kritéria. ** Prvnim z nich je odliSnost od osob, které kryptoaktiva bezesporu
spliuji. Druhym je objektivni schopnost pfinést hospodarsky uzitek. Kryptoaktiva mohou slouzit
jako prosttedek platby, zajiStovat piistup ke zbozi nebo sluzbé, ale mohou poskytovat i uzitek
esteticky v ptipadé NFT tokent. Ob& pozitivni kritéria, ktera stanovuje obCansky zakonik tedy
naplnuji. Z defini¢niho znaku uZzite¢nosti pro potieby lidi vyplyva i pozadavek objektivni moznosti
ovladatelnosti véci, 4° ktera miZze byt u kryptoaktiv zpochybfiovana. Kryptoaktivum existuje, jak
jsem jiz vySe uvedl, pouze jako zéapis v blockchainu, pficemz se vyskytuje na nékolika mistech
(sitovych uzlech) soucasné. Mohlo by se tedy zdat, Ze ovladatelnost kryptoaktiv v ramci
blockchainu je minimalné spornd. Tato presumpce by ovSem byla chybna. Pokud chceme, aby
doslo ke zméné€ nebo piesunu kryptoaktiva, potfebujeme privatni kli¢, ktery by pfi spradvném
nakladani mél znat pouze vlastnik daného kryptoaktiva. Pouze pomoci tohoto kli¢e 1ze uplatiiovat
veskera vlastnicka prava ke kryptoaktivu jako véci, tedy ho naptiklad zcizit, sménit, zni€it nebo
darovat. Existence prvku privatniho kli¢e ndm spliiuje podminku objektivni moznosti véc, tedy

kryptoaktivum, ovladat.

Obcansky zakonik pfistupuje u véci k nékolika délenim. V § 496 nalezneme dvé mozna déleni,
a to na véci hmotné nebo nehmotné. Je pravdou, ze kryptoaktivum mizeme vlozit na elektro —
magneticky nosi¢, *! oviem aktivum se nestiva soucasti nosice, lze jej kdykoli vyjmout a mize
dale existovat i bez tohoto nosice. O véc hmotnou se tedy jednat nebude. Nehmotné véci
definujeme jako prava, jejichZ povaha to pfipousti a jiné véci bez hmotné podstaty. Kryptoaktiva
nefunguji na principu ur€itého prava, které by s nimi bylo spojené (napt. na piijeti kryptoaktiva
jako platidla, ¢i pravo viici tézafi na zapis zmény do bloku). Systém funguje na principu nabidky

a poptavky, kdy tézafi jsou odménovani a zpracovavaji transakce na zéklad€ nejvyssi nabizené

38 8489 Zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik.

IKOUKAL, Pavel. § 489 [Pojem véci v pravnim smyslu]. In: LAVICKY, Petr a kol. Ob&ansky zakonik I. Obecna
¢ast (§ 1-654). 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, marg. ¢. 3.

40 KOUKAL, Pavel., cit. 39.

4! Napt. kryptopenézenka Trezor.
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odmény a kryptoaktiva jsou akceptovana pro jejich hodnotu na trhu. Nebude se tedy jednat ani o

pravo. Kryptoaktiva mohu proto oznacit za jiné véci bez hmotné podstaty.

Mezi dalsi druhy véci, které rozeznava obcansky zakonik, patii déleni na véci movité a
nemovité. Ustanoveni § 498 obcanského zdkoniku nam déava vycet véci, které oznacujeme za
nemovité a z dikce toho paragrafu je ocividné, Ze kryptoaktiva miizeme povazovat za véci movité.
Dalsi déleni na véci zuZivatelné a zastupitelné nelze obecné na kryptoaktiva uplatit, protoze
jednotlivé druhy budou napliiovat jednu nebo druhou skupinu. Nezaménitelné a nékteré investicni
tokeny miZzeme oznacit za véci nezuzivatelné a nezastupitelné. Naopak vétSinu platebnich a utility
tokenli miZzeme povazovat za zastupitelné. Utility tokeny dale miizeme podiadit i pod

spotfebovatelné véci.

1.5.1. Kryptoaktiva = cenny papir?

Rovnitko mezi pojmy kryptoaktivum a cenny papir by jisté rad polozil nejeden obchodnik.
Zatazenim kryptoaktiv mezi cenné papiry by obchodnikiim na burzéach pfineslo nemalé danové
vyhody nebo dokonce tplné danové osvobozeni. Jako piiklad se nabizi osvobozeni piijmu z
uplatného pievodu cennych papirti, ktery nepiesahne 100.000 korun ve zdanovacim obdobi*? nebo
moznost uplatnit Gasovy test 3 let, po nichz je pfijem osvobozen bez ohledu na jeho vysi.*
Podobné jako v piedchozi kapitole i zde uvedu obecné piijimany nazor a to, Ze kryptoaktiva za

cenné papiry povaZovat nemiZeme** a pokusim se dokazat, zda tento vyrok plati.

Obcansky zakonik rozeznava dvé podoby cennych papirti. Listinny cenny papir, ktery je
definovan v § 514 obc¢anského zakoniku a zaknihovany cenny papir, jehoz definici obsahuje § 525
obcanského zdkoniku. Zaknihované cenné papiry ovSem podle komentate nejsou cennymi papiry
podle podoby, ale pouze pravy, na néz se pouzije ustanoveni o cennych papirech.*> Dale komentai
uvadi, Ze nova pravni uprava opousti binarni ipravu cenného papiru, ovsem zakon mezi nimi bude

nadale terminologicky rozliSovat. Abych ve své praci dodrzel zamér zdkonodarce, budu prvné

4284 odst. 1 pism.w) Zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pi{jmi.

4384 odst. 1 pism.x) Zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z piijma.

#Vyplyva napt. ze stanoviska CNB ke kryptoménam a vyjadieni Generalniho finanéniho feditelstvi &.j. 150
211/17/7100-10111-013994. Dostupné z https://www.simpletax.cz/files/vyjadreni_gfr kryptomeny.pdf.

45 VITEK, Jindfich. § 525 [Zaknihovany cenny papir]. In: LAVICKY, Petr a kol. Ob&ansky zékonik I. Obecna &ast
(§ 1-654). 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, marg. ¢. 1.

17



zkoumat kryptoaktiva z pohledu listinného cenného papiru, ktery tvoifi zékladni pojem, a az

nasledné z pohledu zaknihovaného cenného papiru, jenz je jeho subtypem.

1.5.1.1. Kryptoaktiva = listinny cenny papir?

Cenny papir je listina, se kterou je pravo spojeno takovym zpiisobem, Ze je po vydani cenného

papiru nelze bez této listiny uplatnit ani prevést. s

Zakon ve své definici vytycil dva charakteristické znaky pro listinny cenny papir. Prvnich z
nich je listinnd podoba cenného papiru. Pojem listina je v pravu obvykle vyklddan velmi
extenzivng. Vitek v komentafovém ustanoveni o cenném papiru uvadi, Zze za listinu mizeme
povazovat jakykoli hmotny substrat, na némz je zachycen urcity pisemny projev.?’ Jako nejcast&jsi
ptiklad uvadi list papiru, tedy listinu v klasickém smyslu, ovSem dodava, ze ,,charakter samotného
hmotného substratu nemd podstatny vyznam, miize jit o jakoukoli movitou véc schopnou stat se
nosicem psané informace. *8 Na tomto zakladé bychom mohli teoreticky uzavfit, ze listina, ve které
bude pravo inkorporovano miize byt tvoiena zapisem v blockchainové databazi, ktery mlize byt

uchovan na elektro-magnetickém nosici.

Akademickd vetejnost se ovSem s timto zavérem neztotoziuje, kdy Némec uvadi, Ze pomoci
teleologického a systematického vykladu ustanoveni § 514 ob¢anského zakoniku dosel k zavéru,
e kryptoaktiva pod cenné papiry podiadit nelze*. D&di¢ ve svém ¢lanku’ pfichazi s argumentem
nedostate¢né individualizace cenného papiru jako elektronické pisemnosti a dodava, ze listinny
cenny papir by timto mohl byt degradovéan az na troven jakékoli pisemnosti. CoZ se, podle jeho
nazoru, neshoduje s povahou cenného papiru. Ztotoziuji sviij nazor s vyse uvedenymi argumenty
a pridavam argument nelogic¢nosti takového zatfazeni. Podfazeni aktiva, které je vyjadieno jako
zapis v urCité databazi pod listinné cenné papiry, smyva rozdil mezi listinnymi a zaknihovanymi

cennymi papiry, ktery zakon stale vyzaduje.

468514 Zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.
47 VITEK, Jindfich. § 514 [Cenny papir]. In: LAVICKY, Petr a kol. Ob¢ansky zakonik 1. Obecna ¢ast (§ 1-654). 1.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, marg. ¢. 2.

48 VITEK, Jindfich. § 514 [Cenny papir]. In: LAVICKY, Petr a kol. Ob&ansky zakonik I. Obecna &ast (§ 1-654). 1.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, marg. ¢. 2.

“NEMEC, Libor a Jarmila TORNOVA. Cit. 34.

SODEDIC, Jan, Jan SOVAR a Ondiej MIKULA. Pro¢ podle Geského soukromého prava nelze uvazovat o (ICO)
tokenech jako o cennych papirech. Pravni radce [online]. 2018(15-16). [cit. 2021-11-15]. Dostupné z:
https://www.finregpartners.cz/wp-content/uploads/2018/09/ICO_Article 2018.pdf.
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Druhou podminku, a to obsah urcitého prava, které je s aktivem spojeno, bezpochyby
investicni a uzitné tokeny naplitovat budou. I pfes naplnéni druhé podminky je ovSem ziejmé, Ze

o cenné papiry listinné se v piipadé kryptoaktiv nejedna.

1.5.1.2. Kryptoaktiva = zaknihovany cenny papir?

Je — li cenny papir nahrazen zapisem do prislusné evidence a nelze — li jej prevést jinak nez

zménou zapisu v této evidenci, jednd se o zaknihovany cenny papir. >

Stejn¢ jako listinny cenny papir ma ten zaknihovany dva pojmové znaky, které jej specifikuyji.
Prvnim z nich je absence listiny cenného papiru, kterd je nahrazena zdpisem v evidenci.
Blockchain je technologii, kterou bychom rozhodn& za typ evidence mohli oznagit. Udaje o
veskerych vydanych kryptoaktivech daného projektu najdeme zapsané pravé v jeho blocich a
pfevod je mozny pouze dal$im zapisem do bloku. Dikce zdkona ovSem vyzaduje zapis do
prislusné evidence. Timto zakon klade specificky narok na jeji typ, pfi¢emz podminky pro uznani
databaze nalezneme ve zvlastnim zakoné&.>? Zakon pozaduje, aby se jednalo o evidenci pfimo
zakonem vytvofenou nebo zdkonem uznanou. Této podmince jiz blockchain vyhovovat nebude a
s ptihlednutim k jeho povaze decentralizované databéaze, ktera je tvofena a existuje na mnoha
mistech soucasné, pravdépodobné vyhovovat nikdy nebude. S timto nazorem souhlasi i Némec a
Tornova, kteti uvadi: umyslem naseho zakonoddrce tedy zjevné nebylo umoznit vydavani cennych
papiri v digitalni podobé mimo centralni ¢i samostatnou evidence, napv. v ramci néjakého
decentralizovaného systému. > Teoreticky bychom podminky mohly naplnit ve chvili, kdyby
kryptoaktivum vydaval sam stat. Statni organy by kryptoaktivum vytvofily, ovladaly a zapisovaly

udaje do blockchainu, ktery by tvofil evidenci vyhovujici zdkonu.>*

S prihlédnutim k vyse uvedenému si dovolim potvrdit vSeobecné pfijimané tvrzeni, ze
soucasna pravni Uprava brani tomu, abychom v ptipadé jakychkoli kryptoaktiv hovofili o cennych
papirech. Tento zavér musim ucinit i presto, ze s uréitymi druhy kryptoaktiv jsou spojena prava,

kterd jsou shodna s pravy, které jsou spojena s akciemi ¢i dluhopisy a podobnost je zde tedy ziejma.

518514 Zdkona ¢&. 89/2012 Sb., obéansky zdkonik.

52892 Zdkona ¢. 256/2004 Sb., o podnikdani na kapitalovém trhu.

53 NEMEC, Libor a Jarmila TORNOVA. Cit. 34.

54 Pokusy o vytvofeni statem fizeného kryptoaktiva nejsou myslenky vibec nerealné. Napiiklad Bahamy, kde
centralni banka vydava vlastni kryptoménu Sand dollar. Pokusy ovSem nalezneme i u vyznamnych svétovych
hraga. Cina v soudasné dobé vlastni centralng fizenou kryptoménu testuje. S myslenkou na vytvoreni vlastni
kryptomény vystoupili i zastupci amerického FEDU, ¢i Bank of England.
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Zavérem si troufam vyjadrit presvédceni, ze v budoucnu dojde pod tlakem ze strany soukromé 1
mezinarodni ke zméné zdkona a urcitd skupina (investicni a uzitné tokeny) aktiv bude pod cenné

papiry podfazena.>

55 Inspirovat se ¢esky zdkonodarce miize napf. ve Svycarsku, kde uréité skupiny kryptoaktiv jiz nyni pod cenné
papiry zafazeny jsou.
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2. Obecné k danim

Dané jsou jeden ze zakladnich druhti pfijmt do vefejnych rozpocti. Spolu s danémi tvoii

ptijmovou ¢ast poplatky, pijcky nebo dary. Kubatova ve své publikaci definuje dan jako

povinnou, nenavratnou, zakonem urcenou platbu do verejného rozpoctu. Je to platba neucelova
a neekvivalentni. Dan se pravidelné opakuje v casovych intervalech nebo je nepravidelna a plati
se za urcitych okolnosti.”®

Povinnost, nendvratnost a zakonna urc¢enost dané spoc¢iva v nutnosti dail plnit, v opacném
pfipadé by nasledovalo vymahani ze strany spravce dan¢ a piipadna represe. Zakonnost dané
nalezneme zakotvenou na té nejvyssi pravni trovni. Listina zdkladnich prav a svobod v ¢l. 11 odst.
5 stanovuje, ze dané¢ a poplatky je mozné ukladat pouze na zdklad¢é zdkona. Nenavratnost urcuje
jednosmeérnost datiového plnéni. U dané se v podstaté jedna o ptfevod finan¢nich prostiedkli od
soukromého sektoru k sektoru vefejnému. S timto souvisi i ona neekvivalentnost a neucelovost.
Platce dan¢ nema ndrok na urcité ekvivalentni protiplnéni za plnéni své daflové povinnosti a ani

nemuZe ovlivnit, na co bude v budoucnu v ramci vefejného rozpoctu jeho dafiovy odvod vyuzit.>’

Jini autofi ve svych teoretickych publikacich ptfidavaji pro popis dan¢ dalsi znaky, jako
napiiklad nedobrovolnost a nesank¢nost daniového plnéni. Tuto dalSich specifikaci miizeme
napiiklad nalézt ve skriptech Bohace, ktery uvadi: Dané jsou na jednu stranu nedobrovolnym
plnénim, nebot povinnost k placeni dané je ulozena zakonem, avsak jednda se o plnéni nesankcni
povahy, které neni ukladano za nesplnéni pravni povinnosti.>® Obecné se ovSem autofi shoduji na
zakladnim popisu, jak jej uvadi ve své praci pravé Kubatova, pfi¢emz ostatni je svym rozsifenim

pouze rozvijeji.

Pojem dan mizeme vnimat v §ir§im nebo uz§im smyslu. V uzsim smyslu za dan povazujeme
pouze takova plnéni do vetejné¢ho rozpoctu, kterd jsou za dail oznacena zdkonem a spliiuji vyse

uvedené teoretické znaky dang, tedy jsou povinné, nenavratné, zdkonem dané platby do vefejného

56 KUBATOVA, Kvéta. Daiiovd teorie a politika. 7. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, 269 stran : ilustrace ; 21
cm. ISBN 978-80-7598-165-3.

ST KUBATOVA, Kvéta, cit. 56.

58 BOHAC, Radim. Dang, poplatky a jini obdobna penéZita plnéni a hazardni hry: Studijni text ke zv1a3tni Gasti
urednické zkousky pro obor statni sluzby [online]. [cit. 2021-11-15]. Dostupné také z:
https://www.mvcr.cz/sluzba/clanek/zkusebni-otazky-a-odborna-literatura.aspx?q=Y 2hudW09Mg%3D%3D.
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rozpoctu, aniz by za n€ bylo mozno pozadovat protiplnéni, ¢i ovlivnit, na co budou v rdmci

rozpoctu vyuzity. V §ir§im smyslu je za dan mozné povazovat kromé dan¢é ve smyslu uzsim 1

jakékoliv danové piijmy vefejnych rozpoéta, napk. poplatky nebo cla.’® V této praci omezim pojem

dan pouze na plnéni, které odpovida definici dan¢ v uz§im smyslu.

2.1.U&el a funkce dané

Kubatova ve své publikaci rozeznava tii, respektive Ctyti funkce dani:

Alokaéni funkce se uplatiiuje ve chvili, kdy trh vykazuje neschopnost zajistit efektivni
rozdéleni (alokaci) zdrojii. PfiCiny této neschopnosti mohou byt napiiklad nedokonalé
konkurence, ochrana uréitych druhil statkii &i existence vefejnych statkil. Reenim je
obvykle pierozdéleni prosttedkt z oblasti, kde prosttedky piebyvaji (napiiklad vyssi
dailova zatéz pro neekologické formy primyslu) a jejich piesun do oblasti, kde jich trh

vklada malo (naptiklad pomoci danovych zvyhodnéni v oblasti Skolstvi).

Redistribu¢ni funkce dani ma svilj vyznam zejména pii podpoie ekonomické rovnosti.
Lidé obecné nepovazuji rozdéleni bohatstvi a dichodii fungovanim trhu za spravedlivé, a
proto se stat pomoci dan¢ snazi zmirnit rozdily a pfesunout ¢ast dichodti a bohatstvi od
jedincii bohatsich k chudsim. Zakladnim néstrojem, ktery ma zakonodarce k dispozici je
progresivni sazba dané¢, ¢imz muze docilit zvySeni daflového zatiZzeni u urcitych subjektd,

a tim podpofit redistribu¢ni funkci dané.

Stabiliza¢ni funkce ma za ukol zmirnovat cyklické vykyvy v ramci ekonomiky, kdy mira
danového zatizeni méa nesporny vliv na chovani subjekti v ekonomice. Zejména tato
funkce dané je Casto pfedmétem rozprav a odbornd vefejnost ji Casto povazuje za
problematickou. U ¢asti odborné vefejnosti pfevladd ndzor, Ze pravé snaha o stabilizace
Casto zpusobuje pravy opak a ve vzdalen¢jSim horizontu mulze zpUsobit vét§i miru

ekonomické nestability.

vvvvvv

Fiskalni funkce je pravdépodobné ta nejdalezitéjsi. Dan¢ jsou bezpochyby
nejvyznamnéj§im pifjmem do vefejnych rozpoéti, kdy podil na celkovych piijmech v CR

dosahuje i vice nez 90 %. ©°

59 BOH/§(‘:, Radim. Cit. 58.
60 KUBATOVA, Kvéta. Cit. 56.
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Boha¢ nasledné pridava ve své publikaci®® jesté funkci stimulaéni, kterd ma za ukol
stimulovat urcité zddouci chovani subjektl, a naopak od urcitého chovani je odrazovat. Stimulacni
funkce funguje na principu pozitivni nebo negativni motivace danovych subjektt, kdy stat mize
v ramci danovych tlev podpofit urcité jednani, spotiebu urcitych statkii nebo ekonomicky rust a
pomoci vyssi dailové sazby spotiebu ur€itych statki omezit. Typickym piikladem negativni

motivace u funkce stimula¢ni je vysoké zdanéni cigaret.

Obecny vztah funkce dani a kryptoaktiv bude jisté¢ velmi podobny, jako u veskerych ostatnich
hospodaftskych statkli. Za zminku u kryptoaktiv stoji zejména fiskalni funkce dané, kdy stat v
soucasné dob¢ hleda moznosti, kde v dobé po pandemii a obdobi vysokych vydaji s rekordnimi
schodky rozpocth usetfit nebo ziskat dalsi pfijmy na sniZeni statniho dluhu a ozdraveni vetejnych
financi. Analyza adopce, uZiti a regulace spole¢nosti Chainanalysis®?, ktera vysla v zaif minulého
roku ukazuje, ze Ceska republika patii ke svétové $pitce, co se uzivani a ziskl dosaZenych z
kryptoaktiv tyce (zprava se konkrétné zamétovala na nejvyznamnéjsi kryptoménu bitcoin). Kde
naopak Ceska republika dle zpravy nevyniké je regulace. Cesti obchodnici dosahli v obdobi mezi
cervencem 2019 a Cervencem 2020 rekordnich ziskd ve vysi 5,7mld korun. Obdobné patiime ke
Spicce 1 v pripad¢ tézby kryptoaktiv. Je tedy zajisté nutné si polozit otazku, na kolik efektivné
postupuje spravce dan¢ v této oblasti a nakolik se mu dafi naplnit tuto funkci dané ve vztahu k
modernim technologiim obecné. Zajimava diskuse by mohla vzniknou i nad stimula¢ni funkci
dan¢ v této oblasti, konkrétné zda by nem¢l zakonodarce zvazit urcité danové zvyhodnéni pro

oblast digitalnich aktiv, a to z divodu podpory modernich technologii obecné.

2.2.Danova soustava

Danova soustava je teoreticky pojem, ktery zahrnuje mnoZinu dani, které jsou ukladany v
ramci jednoho statu. Dané v ramci danové soustavy se obvykle déli na pfimé a nepiimé. Mezi
pfimé fadime dané dichodové a majetkové. Mezi ty nepiimé napi. dan z pfidané hodnoty,

spotfebni dané a energetické dané.®

Pro kryptoaktiva jsou ovSem z celého danového spektra relevantnimi pouze nékteré druhy

dani. U dani pfimych zejména dail z piijmi, které je vénovana tato prace. U dani nepiimych pak

! BOHAC, Radim. Cit. 58.

®2The Chainalysis 2021 Geography of Cryptocurrency Report [online]. [cit. 2021-11-15]. Dostupné také z:
https://go.chainalysis.com/2021-geography-of-crypto.html.

63 KARFIKOVA, Marie, Cit. 26.
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dan z pfidané hodnoty, jejiz aplikaci na kryptoaktiva upravuje jak eské, tak unijni pravo. Oblast
DPH je totiz do jisté miry harmonizovéana.®* Prace si analyzu dané z ptidané hodnoty za sviyj cil
neklade a ani se danémi nepfimymi obecné nezabyva, ovSem pro tplnost tématu si dovolim kratky
exkurz. V souvislosti s DPH se ¢asto vznasi otazka vzniku kryptoaktiv. TéZba, kterou budu pozdéji
ve své praci rozebirat, je v podstaté ovétovani informaci a slozitych vypoctl pro jiné osoby, za néz
v urCitém piipadé nalezi odména. Odmeéna nezavisi ovSem pouze na vypocetnim vykonu a
mnozstvi ovéteni, ale pracuje i s prvkem nahody, ktery je pro posouzeni DPH klicovy. Aby se
tézba dala povazovat za aktivitu podléhajici DPH musi splnit kritérium pfimé souvislosti mezi
poskytnutou sluzbou a odménou. Jak uvadi Hanych v pripade tézby, ale v naprosté veétsine pripadu
dojde k promarneni poskytovanych sluzeb, protoze k overeni transakce jednoduse nedojde.
Odmeéna je tak postavena na nahode a neexistuje dostatecna souvislost mezi konkrétni aktivitou a

odménou. % Proto tézbu kryptoaktiv do rezimu DPH nezafadime.

Danova
soustava
Pfimé I I Nepfimé
Diichodové -4 Majetkové DPH Spotiebni a

energetické

Obr. 2 datiova soustava CR

64 Cerpat v piipadé unijnich piedpisti nemusime pouze z legislativy, existuji i rozsudky Evropského soudniho dvora
v oblasti DPH. Mezi nejznamé;jsi patii rozsudek Hedqist, kdy Evropsky soudni dviir uzaviel, ze sménarenska
¢innost spada pod finanéni sluzby, které jsou od dan¢ od DPH osvobozeny. Rozsudek se sice tyka pouze
bitcoinu, ovSem jeho zavéry jsou univerzalni a daji se podle mého ndzoru aplikovat i na dalsi kryptoaktiva.

65 HANYCH, Michal, Anna DRGOVA a Michal GREMLICA. Zdanéni kryptomén [online]. [cit. 2021-11-15]. 2018.
Dostupné také z: https://www.zdanenikryptomen.cz/zdanenikryptomen.pdf.
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3. Dan z prijmi fyzickych osob v souvislosti s kryptoaktivy

Dan z pfijmt fyzickych osob je pfimou dani dichodového typu. Typickou vlastnosti pro
moderni dané€ z pfijmu je jejich progresivni forma, ktera dovoluje zohlednit pfijmové, rodinné a
dalsi aspekty fyzickych osob, a proto miiZze byt povazovana za dan, kterd zajistuje spravedlivou

danovou zatéZ napfi¢ spole¢nostic®.

vvvvvv

bézného cloveka. I presto, ze zde madme kryptoaktiva jiz nékolik let, neni ani v otdzce dani uplna
pravni jistota. Zakladem pro dan z piijmu fyzickych osob je zdkon o danich z ptijmu, ze které¢ho
se bude pfirozené¢ vychazet i v ptipadé danéni kryptoaktiv. K odliSeni dani slouzi jejich konstrukéni
prvky, které¢ nam vymezuji jednotlivé druhy dané. Mimo odliSeni se konstrukéni prvky uzivaji také
k popisu a vymezeni obsahu dan¢. Mezi zadkladni konstrukéni prvky patii subjekt, predmét,

zaklad a sazba.

3.1.Konstruk¢ni prvky dané z prijmu FO

3.1.1. Subjekt dané

Subjekty dané z piijmi fyzickych osob nazyvadme poplatniky dané. Poplatnici jsou dafiovymi
rezidenty Ceské republiky, nebo datiovymi nerezidenty. ® Za datiové rezidenty povazujeme ty
poplatniky, ktefi maji na izemi Ceské republiky bydli§t&®® nebo se zde trvale zdrzuji.®® Dafiovymi
nerezidenty jsou poplatnici, kteti nejsou daniovymi rezidenty nebo to o nich stanovi mezinarodni
smlouvy. Dafovi nerezidenti ov§em maji dafiovou povinnost, kterd se vztahuje jen na piijmy

plynouci ze zdrojti na izemi Ceské republiky.”

3.1.2. Predmét dané

Predmétem dané z piijmu fyzickych osob je pfijem. Jednotlivé druhy pfijmu jsou

rozebrany nize a jejich rozbor tvoii jeden ze zakladd této prace. Predmét tedy tvofi piijmy ze

66 BOHAC, Radim. Cit. 58.

67 § 2 Zakona &. 586/1992 Sb., o danich z pifjmd.

68 Pojem bydlisté nalezneme v §2 odst. 4 Zakona €. 586/1992 Sb., o danich z piijmu., bydlisté je misto, kde ma
poplatnik staly byt za okolnosti, z nichz lze usuzovat na jeho umysl trvale se v tomto byt¢ zdrzovat.

69 Vysvétleni pojmu obvykle se zdrzujici nalezneme v §2 odst. 4 Zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu.,
obvykle se zdrzujici poplatnici jsou ti, kteff na izemi Ceské republiky pobyvaji alespoii 183 dnil v piisluiném
kalendainim roce, a to souvisle nebo v nékolika obdobich.

70 BOHAC, Radim. Cit. 58.
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zavislé ¢innosti, piijmy ze samostatné ¢innosti, piijmy z kapitalového majetku, pfijmy z ndjmu a

ostatni ptijmy. 7!

3.1.3. Zaklad dané

NS4

pro jeji fadné odvedeni spravci dané. Celkovy zadklad dané z piijma fyzickych osob ziskdme
pomoci souctu dil¢ich zékladl dané, které vychazeji z jednotlivych druhti piijmu.

Vychézet zde budeme z § 5 zdkona o danich z pfijmd, ktery definuje zdklad dan¢ jako ¢astku,
o kterou piijmy plynouci poplatnikovi ve zdaniovacim obdobi, pfesahuji prokazateln¢ vynalozené
vydaje na jejich dosazeni, zajiSténi a udrZeni, pokud déle u jednotlivych piijma neni stanoveno

jinak. Vysledny zaklad se tedy muize lisit podle specifickych pravidel pro jednotlivé druhy pfijmu.

V ptipad¢ dané z pFijmii ze zavislé ¢innosti je zdkladem dan¢ soucet pfijml ze zavislych
¢innosti poplatnika, mimo piijmy, které jsou od dané osvobozeny a nejsou piedmétem této dan&’?.
U dan¢ z pFrijmu ze samostatné ¢innosti a pFijmii z najmu je zéklad dan¢ tvofen castkou, ktera
se rovna dosaZzenym pifjmim snizenym o vydaje vynaloZené na jejich dosazeni, zajisténi a udrzeni.
73U pFijmi z kapitalového majetku je zdkladem dané pfijem, ktery lze ovSem snizit pouze o
uhrazené uroky z uvért a zapujcek, zaplacené ptispévky na davky penzijniho pfipojisténi se
statnim p¥ispévkem,...”* U ostatnich p¥ijmi je zaklad dané vypocitan obdobnym zptisobem, kdy
vydaje které lze uplatnit pro snizeni ¢astky musi byt prokazateln¢ vynaloZeny na dosazeni dané¢ho

pi{jmu a nemohou vytvofit daovou ztratu. 7°

3.1.3.1.  Ocenéni piijmi
V piipadé¢ dani z pfijml se pfijmem rozumi jakykoli pfijem penézni i nepenézni, dosazeny i
sménou, jak jsem jiz uvadél vyse. Pravé ptijem u kryptaktiv dosazeny sménou muize zpusobit
problémy pfi nutnosti takovy majetek ocenit. Kdyz kryptoaktivum sménim ptimo za FIAT penize
je ocenéni jednoduché, protoze hodnota aktiva je rovna hodnotg, kterou jsem za ni v dobé smény

zaplatil. V ptipadé, kdy kryptoaktivum sménim za kryptoaktivum jiné, nastava problém, jaky kurz

71 § 3 Zakona €. 586/1992 Sb., o danich z piijmu.

72 S t¢innosti od ledna 2021 byla zrusena superhruba mzda a doslo k upraveé vypoctu zékladu dané. Spolu s jejim
zrusenim doslo k zavedeni progresivni sazby dang.

73 §7 a §9 Z Zakona €. 586/1992 Sb., o danich z ptijmi.

74 Vice v §8 Zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmd.

75 § 10 odst. 4 Zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pifijmd, jsou-li vydaje spojené s jednotlivym druhem piijmu
uvedenym v odstavci 1 vyssi nez ptijem, k rozdilu se neptihlizi. Jednotlivym druhem piijmu zde rozumime
napf. pfijem z prodeje nemovitych véci, piijem z prodeje cenného papiru, piijem z prodeje jiné véci.
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pro piepocet hodnoty a nasledné vysSe piijmu pouzit. Zakon o dani z piijmu odkazuje v § 3 odst. 3
pro ocenéni nepenéZnich piijmi na pravni predpis upravujici ocenovani majetku.’® V § 2 zakona
o ocenovani majetku je stanoveno, Ze pokud neni stanoven jiny zplsob ocenovani, oceiuji se
majetek a sluzba obvyklou cenou. Cenu obvyklou nasledné definuje jako cenu, kterd by byla
dosazena pii prodejich stejného, poptipadé obdobného majetku nebo pti poskytovani stejné nebo
obdobné sluzby v obvyklém obchodnim styku v tuzemsku ke dni ocenéni.”” Jak jiz bylo v praci
nékolikrat zminéno, typickou vlastnosti pro kryptoaktiva je extrémni volatilita, kdy vykyvy v fadu
sta procent béhem jediného dne nejsou vyjimkou. Ocenéni je o to téz$i. Mozné feSeni ve své
publikaci uvadi Hanych, ktery navrhuje ocenéni tou hodnotou, kterd je k okamziku obchodu ve
sménarné nebo burze, kterou poplatnik vyuZziva. 8 Jako argument pro své tvrzeni zde uvadi, ze se
jedna o hodnotu, ktera nejlépe zobrazuje ekonomicky piijem poplatnika. VySe uvedeny nazor
shledavam jako logicky a do doby vydani oficidlniho vyjadfeni finan¢ni spravy za nejlepsi mozné

feseni.

3.1.3.2. Opakované smény, trading a jiné spekulace

V pfipadé, ze se budete vénovat ndkupu a prodeji kryptoaktiv castéji, pravdépodobné
piistoupite k postupnému sméhovani, které se v kryptosvéteé oznacuje zkratkou DCA.”
V takovém ptipadé se zfejme bude potizovaci cena aktiva u jednotlivych nakupt lisit. Investor tak
nardzi na problém, kdy musi pro danové ucely urcit pofizovaci cenu daného aktiva. Pravni
piedpisy dovoluji volbu mezi dvéma zptsoby vypoctu celkové pofizovaci ceny. 3 Prvni z nich je
metoda FIFO,3! u které dochazi k prodeji kryptoaktiva postupné podle pofadi, v jakém byla
nakoupena. Druhou moZznosti je metoda vazeného aritmetického priméru, u které prvni uc¢inime

soulet cen vSech tokent daného kryptoaktiva a nasledné vydé&lime poétem tokent.??

V ptipadé¢, Zze se rozhodnu pro prvni variantu FIFO mtze muj pfipad vypadat takto. V lednu
nakoupim 300 tokenti Cardana za 5 K¢/kus, v unoru dojde k poklesu a ja dokoupim 500 tokenti za

3 K¢/kus. Dalsi nakup 200 tokent u¢inim v dubnu za 4 K¢&/kus. V prosinci cena Cardana vystoupa

76 Timto je zék. ¢. 151/1997 Sb., o ocenovani majetku.

77 § 2 odst. 2 zak. zak. ¢. 151/1997 Sb., o oceniovani majetku.

78 HANYCH, Michal, Anna DRGOVA a Michal GREMLICA., Cit. 65.

79 Zkratka DCA vychazi z anglického dollar-cost averaging (zprimérovani dolarovych naklada), coz je investicni
strategie pro vysoce volatilni aktiva, pfi které investor v periodickych intervalech nakupuje aktivum a snazi se
docilit idealni pozice vstupu pro svou investici.

80 Vyplyva z §25 Zakon &. 563/1991 Sb., o uletnictvi ve spojeni s §49 vyhlagky ¢.500/2009 Sb. a Ceskych tGéetnich
standardt €. 15.

81 Nazev FIFO vychazi z anglického first in — first out.

82 HANYCH, Michal, Anna DRGOVA a Michal GREMLICA., Cit. 65.
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na 20Kc¢/kus a ja se pted Vanoci rozhodnu polovinu tokenii prodat. Proddm tedy 500 tokent
Cardana za 10.000 K¢&. V tomto ptipad¢ jsem si vybral metodu FIFO a budu prodavat tokeny od
téch, které byly prvni nakoupeny a drzim je tedy nejdéle. Dil¢i zaklad dané bude vypocitan
nasledovné: 10.000 — (300*5 + 200*3). Dil¢i zaklad dané je 7.900 K¢ a samotna dan ve vysi 15 %
bude 1.185 K¢.

V ptipadé, ze se rozhodnu pro moznost aritmetického priméru se vypocet upravi. V prosinci
vlastnim 1.000 tokenti Cardana s celkovou pofizovaci cenou 3.800 K¢, kdy primérnd aritmeticka
hodnota jednoho tokenu je 3,8 K&.®* Obdrzena astka za prodej 500 tokeni je stejna jako
v ptedchozim ptipadé, a to 10.000 K¢. Dil¢i zaklad dané tedy bude vypocitan nasledovné: 10.000
—(3,8*%500). Dilc¢i zaklad dané€ vychazi 8.250 K¢ a samotna dan ve vysi 15 % bude 1.237,5 K¢&.

Volbou vhodné metody miiZze investor uSetfit na dani nemalou ¢astku. Ve vyse uvedeném
ptikladu by pro investora bylo vyhodnéjsi zvolit metodu FIFO, kde by na dani zaplatil o 52,5 K¢
mén¢. Tento zavér ovSem neni univerzalni. Volba vhodné metody bude zavisla na cen¢ a okamziku

nakupu a okamziku, kdy bylo kryptoaktivum prodéno.

3.1.4. Sazba

V piipadé¢ dané z ptijmu fyzickych osob mizeme hovofit o progresivni lineérni dani, protoze
je vymezena dvéma sazbami dané. Zékladni sazba ¢ini 15 % a sazba zvySena 23 %, kterd se
uplatiiuje pro tu ¢ast zdkladu dané ptesahujici 48nasobek primérné mzdy. Primérnd mzda je

v zdkoné vymezena odkazem na zakon o pojistném na socialnim zabezpeeni.®*

3.1.5. Ostatni konstruk¢ni prvky

Mimo zakladni konsturkéni prvky rozezndvame i konstruckni prvky ostatni neboli korekéni.
Utelem korekénich prvkil je modifikace nékterého ze zakladnich prvkil nebo samotné dang.
Radime mezi n& napf. osvobozeni od dané, slevu na dani nebo minimalni a maximalni dai.%
Abych udrzel zaméteni prace v souvisloti s kryptoaktivy, budu se vénovat pouze korekéimu prvku
osvobozeni od dan¢, jehoz problematika muze vzbuzovat urcité otazky. V pfipadé ostatnich

piijmd nam zakon®® v § 10 odst. 3 dava moznost osvobodit piijmy podle odst. 1 pism. a), pokud

83 Vypocet aritmetického priméru je 300*5+500*3+200*4 = 3.800 K¢ celkem za 1.000 tokent.
84 § 16 PELC, Vladimir, Cit. 81.

85 KARFIKOVA, Marie, Cit. 26.

86 Zakon ¢. 586/1992 Sb, o danich z pii{jma.
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jejich thrn u poplatnika neptesahne ve zdanovacim obdobi 30.000 K¢&. Podle mého nézoru se
osvobozeni na sménu kryptoaktiv neuplatni. Sména kryptoaktiv, jak bude v praci rozberano nize,
spada pod § 10 zakona o danich z ptijml. Nejednd se ovSem o piijem z pfilezitostné innosti (pism.
a), ale o pfijem zuplatného pievodu jiné véci (pism. b). Z tohoto diivodu nelze osvobozeni
nabizené § 10 odst. 3 pis. a) zdkona o danich z piijmu uplatnit. Totozny nézor zastava i Generalni
finan¢ni feditelstvi, které¢ se v tomto sméru vyjadiilo, Ze penézni prijem z prodeje kryptomeny u
fyzické osoby, ktera neni podnikatelem, podléha zdanéni jako prijem z prevodu jiné véci — podle §
10 odst. I pism. b) bod 3 zdkona o danich z prijmii. Nejedna se tedy o prijmy z prileZitostnych
cinnosti podle § 10 odst. 1 pism. a), na které se vztahuje osvobozeni pri prijmu do 30 000 K¢.%7
S timto zavérem se ztotoznil i Hanych, ktery uvadi, ze smena kryptoaktiva, jako sprava viastniho
majetku, neni podnikatelska cinnost, a tedy se na ni osvobozeni nebude vztahovat. 38

Pokusy o osvobozeni od dan€ podle § 4 zakona o danich z pfijmi, konkrétn¢ odst. 1 pism. w)
nebo za pouziti Casového testu ukryvajicim se pod pism. x), jsem jiz komentoval v pfedchozich
Castech prace. 8° Zavéry v nich u¢inéné jsou v souladu s vyroky odborné vefejnosti i spravce dané

a uziti téchto ustanoveni za soucasné pravni Gpravy tedy mohu zcela vyloucit.

Jako moznost uplatnéni osvobozeni od dan¢ Hanych navrhuje aplikaci § 10 odst. 3 pism. c)
zakona o danich z pfijmi, kde nalezneme upravu bezuplatnych piijmi. Zakon ndm zde osvobozuje
bezuplatné prijmy od piibuzného v linii pfimé a v linii vedlejsi, od osoby, se kterou poplatnik zil
nejméné po dobu jednoho roku bezprostfedné pied ziskdnim bezlplatného piijmu ve spolecné
hospodaftici domacnosti a z tohoto diivodu pecoval o domécnost nebo byl na tuto osobu odkazan
vyzivou, anebo nabyté piilezitostné, pokud jejich uhrn od téhoz poplatnika ve zdaiiovacim obdobi
nepievysSuje ¢astku 15.000 K¢. V ptipadé, Ze by se pozdéji osoba rozhodla k prodeji, hradila by
dan pouze z rozdilu mezi hodnotou, kterou kryptoaktiva mé¢la v dob€ nabyti, a hodnotou, kterou
za né utrzila. °° Nakolik by tento postup byl v rozporu s obecnym principem poctivosti pravniho
jednani a ptipadné § 8 dafiového fadu,”! ktery stanovuje, Ze se nepfihlizi k pravnimu jednani a

jinym skute¢nostem rozhodnym pro spravu dani, jejichZz pfevazujicim ucelem je ziskdni danové

8 Den zuStovani za dvefmi. Bitcoin a datiové pfiznani [online]. [cit. 2021-11-15]. Dostupné z:

https://www.penize.cz/kryptomeny/423676-jak-zdanit-zisk-z-prodeje-bitcoinu-casovy-test-nepomuze.
88 HANYCH, Michal, Anna DRGOVA a Michal GREMLICA., Cit. 65.
89 Casti 2.4.1 a 4.5 diplomové prace.
9 HANYCH, Michal, Anna DRGOVA a Michal GREMLICA., Cit. 65.
ol Zakon €. 280/2009 Sb., datovy Fad.
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vyhody v rozporu se smyslem a ucelem danového pravniho ptedpisu, necham kazdému ctenati

k zamysleni.
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3.2. Rozbor prijmiu fyzickych osob

Mym cilem v této kapitole bude projit pfijmy, kterych miizeme dosdhnout pfi vlastnictvi
kryptoaktiv a rozebrat jejich jednotlivé danové aspekty. Nekteré z uvedenych piijmi mohou
Ctenafi piipadat ve spojitosti s kryptoaktivy na prvni pohled nemyslitelné, ovSem, jak bych rad v
této Casti prace dokazal, kazdy z vySe uvedenych pfijmli mize byt ve spojitosti s kryptoaktivy

pfedmétem dané.

3.2.1. Prijem ze zavislé ¢innosti

Piijmem ze zavislé Cinnosti rozumime zejména plnéni, ktera ziskdvame z
pracovnépravniho, sluzebniho nebo obdobného poméru, pti kterych je poplatnik povinen dbat
piikazu platce.”? ZjednoduSené bychom mohli fict, Ze se jednd o odménu za praci, kterou

dostavame jako zaméstnanci.

3.2.1.1. Verejny sektor

V soucasné dob¢ pravni fad neumozinuje vyplacet stditnim a jinym zaméstnancim vetejného
sektoru plat v kryptoaktivech. K tomuto zavéru mé vede znéni § 109 zdkoniku prace, ve kterém
nalezneme zdkonné definice mzdy a platu. Mzdu zde zékonodarce popisuje jako penézité plnéni a
plnéni penézité hodnoty (mzdu naturdlni) a dava tedy zaméstnanci vybrat, za splnéni dalSich
zakonem predvidanych podminek, v jaké formé bude svou odménu dostavat. Pfi definici platu se
zakonodarce omezil toliko na ustanoveni, Ze plat je penézitym plnénim. Z dikce zakona lze
konstatovat, ze zdkonodarce zcela umysiné vyloucil odménovani statnich a jinych vetejnych
zaméstnancll formou naturdlniho plnéni. V této souvislosti za zminku jisté stoji porovnani se
zahrani¢im. V nékolika zemich jiz mUzeme nalézt piiklady, kdy zahrani¢ni vefejné organy
prozkoumavaji moznosti, jak by svym zaméstnancim umoznili pfijimat celou nebo ¢ast piijmu v
kryptoaktivech. Jednim z téchto ptikladd je americké Miami. Starosta Francis Suarez v rozhovoru
pro Bloomberg” uvedl, ze mésto Miami hledd moZnosti, jak umoZznit svym zamé&stnancim
pfijimat ¢ast svého piijmu v bitcoinu a zarovein v této kryptoméné platit dané. K Realizaci tohoto

zaméru méstska rada pfijala usneseni,’* ve kterém se zavazala prozkoumat moznosti, které by

92 Ptijmy ze zavislé Cinnosti pro rok 2021 [online]. [cit. 2021-11-15]. Dostupné z:
https://www.financnisprava.cz/cs/dane/dane/dan-z-prijmu/zamestnanci-zamestnavatele.

9*Miami Mayor Wants to Be Able to Pay City Employees in Bitcoin. Bloomberg [online]. 2021. [cit. 2021-11-15].
Dostupné z: https://www.bloomberg.com/news/articles/2021-10-12/miami-mayor-says-plan-advancing-to-pay-
city-employees-in-bitcoin.

94 Usnesni méstské rady Miami ze dne 11. tnora 2021 &. R-21-0075,
http://www.miamidade.gov/govaction/legistarfiles/Matters/Y2021/210817.pdf
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vedly k naplnéni tohoto planu. V souvislosti stimto usnesenim byla vytvofena legislativni
skupina, kterda ma za ukol navrhnout potfebné ipravy v pravnich predpisech.” Prestoze je tato
moznost velice lakava a nesmirné zajimava, pti redlném zhodnoceni se nemohu ubranit dojmu, ze
nas Ceska alternativa k Miami v ptistim letech bohuzel ne¢eka. Ponecham zde proto pouze kratkou
zminku a dale se budu vénovat aktudln€j$i moznosti, a to vyplaté mzdy v kryptoaktivech u

zaméstnancl soukromého sektoru pobirajicich mzdu.

3.2.1.2. Soukromy sektor

Vzhledem k vyse uvedenému je v soucasné dobé v Ceské republice otdzka pifjmi ze
zavislé Cinnosti ve formé& kryptoaktiv Cist¢ u soukromopravnich subjektii. Jiz dnes nckolik
spole¢nosti nabizi svym zaméstnanciim moznost pobirat ¢ast své mzdy v kryptoaktivech. Pro
zamg&stnavatele mize byt tato alternativa vyhodnd, a to zejména z diivodu mozného snizeni
krypta u soukromych instituci je v souladu s ¢eskym pravnim fadem. Zékonik prace ve svém §
109 odst. 2 stanovuje, Ze mzda mize mit formu penézitého plnéni a plnéni ve form¢ penézité
hodnoty (tzv. naturalni mzdy). Pod naturalni ¢ast mzdy mizeme podfadit i kryptoaktiva. °° I piesto
nam zde zdkon uklada urcité hranice. § 119 zakoniku prace stanovuje, ze mzdu za odvedenou praci
je mozné zaméstnanci v naturalni podobé vyplacet pii splnéni zdkonnych podminek. Jedna se
zejména o souhlas zaméstnance s pfijimanim odmény v této podobé a o rozsah, ktery musi byt ve
vztahu k celkové vysi mzdy pfiméfeny. Zakon v oblasti rozsahu, ktery se posuzuje u kazdého
zaméstnance individualng a zavisi na mnoha proménnych, stanovuje i pevnou hranici tim, Ze ¢ast
vyplaty musi byt vzdy vyplacena v zdkonnych penéZznich prostfedcich, a to nejméné ve vysi
pfislusné sazby minimalni mzdy. PfestoZe existuji spoleCnosti, které se svymi zaméstnanci
uzaviraji pracovni smlouvy, ve ktery je odpovidajici ¢ast mzdy piimo uvedend v daném
kryptoaktivu, nejedna se o Casty ptipad. Kryptoaktiva jsou velmi volatilni a vyjadieni mzdy piimo

v kryptoaktivu by mohlo pro spole¢nost ¢asem mit i likvida¢ni disledky.

%5 A miami — dade county cryptocurrency Task Force, zdroj :
http://www.miamidade.gov/govaction/legistarfiles/Matters/Y2021/210817.pdf

% Podle Hurky lIze jako naturalni plnéni poskytovat vyrobky, vykony, prace a sluzby, ne viak lihoviny a navykové
latky. Kryptoaktiva mezi lihoviny a navykové latky jasné nespadaji a domnivam se tedy, Ze jejich uziti je
v souladu se smyslem upravy. HURKA, Petr. Naturalni mzda. In: HENDRYCH, Dugan a kol. Pravnicky
slovnik. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009.
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Zameéstnanec uzavie v roce 2015 pracovni smlouvu se mzdou ¢astecné vyplacenou v bitcoinu
(BTC), nejrozsifenéjsim kryptoaktivu. Mésicni mzda by cCinila zakonné minimum ve FIAT
penézich a 3 BTC, jehoZ cena byla v roce 2015 primérné 6.000 K¢ za jednotku BTC. Zaméstnanec
by v roce 2015 pobiral primérné mzdu s penézni hodnotou okolo 28.000 K¢. Mezi lety 2015 a
2017 ovsem doslo k nariistu ceny bitcoinu o tisice procent a koncem roku 2017 se cena za 1 BTC
pohybovala okolo 350.000 K&. Mzda zaméstnance by se tak v prosince pohybovala nad milionem

korun, coz by pro vétSinu spolecnosti bylo likvida¢ni.

Vzhledem k piedchozimu ptikladu je proto, dle mého nazoru, v praxi v drtivé vétSin€ piipada
v pracovni smlouvé hodnota mzdy vyjadfena ve FIAT meéné, a tato je kazdy mésic
zameéstnavatelem prevedena v odpovidajici hodnoté na kryptoaktivum, které je nasledné ptipsano

do penézenky zaméstnance.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze piijeti ¢asti mzdy v kryptoméné je mozné a z hlediska prava
se bude jednat o zdanitelny piijem. S timto souhlasi i Urbaczka, kery uvadi: Pri respektovani...
podminek je mozné poskytovat zamestnancum cast mzdy ve formé bitcoinii. Poskytnuta naturalni
mzda (hodnota bitcoinii) je soucasti hrubé mzdy zaméstnance zuctované mu k vyplaté za praci v
rozhodném obdobi, kterd je mj. zakladem pro vypocet priumérného vydelku. Zahrnuje se rovnez do

vymérovactho zdkladu pro vypocet a odvod pojistného na socialni a zdravotni pojistént.”’

3.2.2. Prijmy ze samostatné ¢innosti

vvvvvv

obchodovani, nakladani a tézba kryptoaktiv miize spadat pod soustavnou cinnost, kterd je
vyzadovana u tohoto daitového rezimu nebo pouhou spravu vlastniho majetku a bude se danit pod
§ 10. V § 7 zédkona o danich z pfijml nalezneme negativni a pozitivni vymezeni pfijmu ze
samostatné ¢innosti. Negativum spociva ve vynéti piijmi uvedenych v § 6 zdkona a naopak
pozitivni vymezeni spo¢iva ve vyctu Cinnosti, pfi kterych tento danovy rezim pouzivame.

Relevantni pro operaci s kryptoaktivy miize byt piijem podle

e § 7 ods. I pism. b) ze zivnostenského podnikani,

9TURBACZKA, Pavel. Ndvod, jak vypldacet mzdu v bitcoinech [online]. 13.5.2018. [cit. 2021-11-15]. Dostupné z:
https://medium.com/bitperia-stories/n%C3%A 1vod-jak-vypl%C3%A 1 cet-mzdu-v-bitcoinech-3fc086a2¢200.
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e § 7odst. 1 pism. c) z jiného podnikani neuvedeného v pismenech a) a b), ke kterému je
potteba podnikatelské opravnéni,
e § 7 odst. 2 pism. a) pfijem zuZziti nebo poskytnuti prav z primyslového vlastnictvi,

autorskych prav vcetné prav ptibuznych pravu autorskému.

3.2.2.1. Prijem z kryptoaktiv v reZimu Zivnostenského podnikani

Zakonnou upravu zivnostenského podnikani najdeme v zak. ¢. 455/1991 Sb., o
Zivnostenském podnikéani. Zivnosti se rozumi soustavna ¢innost, ktera je provozovana samostatng,
vlastnim jménem, na vlastni odpovédnost, za ucelem dosazeni zisku a za podminek stanovenych
Zivnostenskym zdkonem.”® V § 3 Zivnostenského zdkona nalezneme vycet Cinnosti, které
zakonodarce za zivnost nepovazuje. Mozné operace, které s kryptoaktivy bude fyzicka osoba
provadét pod zadnou z nich nespada. Pfi pouziti argumentu a contrario bychom nyni mohli dojit
k zavéru, ze kazdé nakladani s kryptoaktivy bude povazovano za zivnostenské a kazdy piijem se
bude danit podle § 7 zdkona o danich z pfijmi. Tato tvaha by ov§em byla chybnd. Vzdy zaroven
musi byt splfieny podminky, které uvadi § 2 Zzivnostenského zakona.”® V piipadé kryptoaktiv vzdy
bude zalezet na druhu ¢innosti a zptisobu vykonu. Napftiklad trading kryptoaktiv neboli sménovani
na burze, bychom mohli pfirovnat k tradingu akcii nebo komodit, u kterého neni zivnostenské
povoleni potfeba.!?” Podobné by se dle mého ndzoru mélo nahlizet i na sméhovani kryptoaktiv.
Toto tvrzeni je v souladu se zavéry Hanycha, ktery uvadi, ze spekulace s kryptoménami v ramci
spravy vlastniho majetku neni podnikani, nepodléha socialnimu a zdravotnimu pojisténi a dani se
Jjako ostatni prijem.”’’ Hanych za hlavni rozliSovaci kritérium povazuje aspekt aktivni ¢innosti,
kterou sménovani kryptoaktiva podle jeho ndzoru nenaplituje. S timto se ztotoziiuji a dodal bych,

ze trading podle mého nazoru nenapliiuje ani pozadavek soustavnosti, ktery je také vyzadovan.

V ptipadé naklddani s kryptoaktivy ve formé jejich tézby dojdeme ovSem k zavéru

opacnému. Tézba kryptoaktiv spociva v poskytovani vypocetniho vykonu mého tézebniho stroje,

98 § 2 zak. &. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikéni.

% Tento zavér potvrzuje v komentafi i Balada, ktery mimo jiné uvadi: ,,Za Zivnost rovnéZ nelze povaZovat Cinnosti,
které svou podstatou naplnuji znaky trestné cinnosti (jsou zakonem zakazany nebo odporuji dobrym mraviim)
nebo naopak u dovolenych cinnosti nenaplnuji vSechny znaky Zivnosti soucasné, tak jak predpoklada § 2,
napriklad cinnost, jejimz ucelem neni dosazeni zisku, nebo cinnost, ktera je vykonavana nahodile., zdroj:
BALADA, Lukas. § 3 [Nezivnosti]. In: KUNSTATOVA, Tatiana, SOLOMONOVA, Kristyna, DICKELT,
Frantisek, BALADA, Lukas. Zivnostensky zékon. 1. vydéani. Praha: C. H. Beck, 2019, marg, &. 1.).

100 Tato ¢innost se vieobecn& nepovazuje za podnikani, nenapliiuje totiz podminku soustavné a aktivni innosti. Jednd
se pouze o spravu vlastniho majektu. Napf. zde: https://www.tradecz.cz/trading-a-dane-aneb-jak-danit-prijmy-
z-tradingu-a-investovani/.

10l HANYCH, Michal, Anna DRGOVA a Michal GREMLICA., Cit. 65.
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tedy v poskytovani sluzby, tieti osob¢€. Za tuto sluzbu mi nalezi odména ve formé kryptoaktiva
podle pfedem daného vzorce. V tomto pfipadé miizeme s jistotou dojit k zavéru, zZe se jednd z mé
strany o aktivni a soustavnou ¢innost, a tedy ze té¢zba kryptoaktiv bude spadat pod Zivnostenské
podnikéni. Tézbu bychom mohli podtadit pod zivnost volnou, konkrétné bod €. 56. - poskytovani
software, poradenstvi v oblasti informacnich technologii, zpracovani dat, hostingové a souvisejici
¢innosti a webové portaly. V ivahu by piichazel i bod ¢. 47 - zprostiedkovani obchodu a sluzeb.!??
Tézba spociva v ovétovani transakci a nasledném spojovani téchto informaci k vétSimu mnozstvi
jiz ovéfenym dat. Tuto ¢innost muze tézar (osoba, kterd vlastni t€Zebni zatizeni) provadét sam
nebo v soucinnosti s ostatnimi té€zafi a poskytovat svlij tézebni vykon ve prospéch nékterého z
poolti (seskupenti tézafi).! Pro své tvrzeni vychazim z presvédCeni, Ze téZafi vyuZivaji své stroje

soustavné, aby dosahli co nejvétsich piijmu.

U tézby v poolu je situace stejnd. Tento typ ¢innosti se od t€zby jednotlivecem odliSuje zejména
v osobg, ktera vyplaci tézaii odménu. Zjednodusen¢ bychom mohli fict, ze tézat tim, Ze se ptihlasi
do nékterého poolu, uzavie s jeho provozovatelem smlouvu, ve které se zavaze mu poskytovat
svlij vypocetni vykon k ovéfovani transakci a provozovatel mu za to vyplaci odménu. Vyhodou
takovéhoto spojeni tézait je zvysujici se pravdépodobnost obdrzeni odmény. Odmeéna tézafi totiz
nendlezi vzdy, tato je odvisla od schopnosti tézate vytézit cely blok kryptoaktiva. V soucasné dobé,
kdy jsou naroky na vypocetni vykon potiebné k vytézeni celého bloku extrémné vysoké a odmény
za vytézeny jeden blok se u mnoha kryptoaktiv snizuji, je to jediny efektivni zpiisob, jak dosahovat
odmeény, a tedy i zdanitelného piijmu. Pfi tézbeé v poolu jiz nejde o piimé poskytovani sluzby
osobé, kterd blockchain uziva, ale vykon mého stroje pouziva spravce, ktery ma zaroven pravno
na odmeénu za cely vytézeny blok. Az nésledné odménu pierozdéli podle pfedem domluveného
klice, nejcastéji podle procentudlniho vykonu, ktery byl konkrétnim tézafem poskytnut. I tato
forma téZeni spliiuje znaky vyzadované zivnostenskym zakonem a bude se na ni tedy hled¢t, jako

na zivnost.

Okamzik zdanitelného pfijmu u téZby nastdva az sménou vytézenych kryptoaktiv za FIAT
penize, jiné zbozi nebo sluzby. Tento zaver vyplyva z vyjadieni finanéni spravy, ktera povazuje za

prijem z pohledu dani z prijmui az zpenézeni vytéZenych bitcoinii nebo jejich sménu za jiné zbozi

102 Viz. Piiloha &. 4 k zdkonu &. 455/1991 Sb.
103 Té2ba bitcoinii teoreticky: Jaky je princip téZeni? [online]. [cit. 2021-11-15]. Dostupné z:
https://www.master.cz/blog/tezba-bitcoinu-jake-jsou-principy-tezeni-teoreticky/.
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nebo sluzby. '%* Vyjadieni se vztahuje pouze na bitcoin, ale zobecnénim na veskera kryptoaktiva
by v tomto sméru nedoslo k ptekrouceni slov finan¢ni spravy, a tedy mtzu s jistotou fict, Ze pouha
tézba a nasledné ziskani odmény ve formé jakéhokoli kryptoaktiva nezakladd okamzik vzniku

zdanitelného piijmu.

Podiazeni ptijmil z tézby kryptoaktiv pod danovy rezim § 7 zdkona o danich z pf{jmi ma
tu vyhodu, ze je mozné uplatnit vydaje k zajiSténi a udrZeni téchto piijmi. Tyto vydaje miiZe tézat
uplatnit ve dvou formach. V podob¢ 60 % pausalu z ptijml ze zivnostenského podnikani podle §
7 odst. 7 pism. b) zdkona o danich z piijmi nebo v podobé skutecnych vydaji, které mohou
predstavovat naklady na pofizovaci cenu téZebnich strojii nebo tfeba vydaje za spotfebovanou
elektrickou energii. Tézat si mize libovolné vybrat, kterd z vySe uvedenych variant je pro ngj

vyhodné;jsi.

Dalsi moznost, kterd mé napada v souvislosti s moznym piijmem ze samostatné ¢innosti,
je ¢innost poradcii a zprostfedkovateld v oblasti investovani. Jejich ¢innost spoc¢iva v poskytovani
rad, do ¢eho a jak investovat nebo v monitorovani trhu a nasledném zasilani reportu klientim. Zde
se nabizi podfazeni pod vice moznych kategorii. V piipad€, ze bychom se drZeli Zivnostenského
podnikéni, by ndm vySe popsané Cinnosti napliiovali ¢innost zivnosti volné, konkrétn¢ nového
oboru ¢. 81 - Poskytovani sluzeb spojenych s virtudlnim aktivem. Nafizeni vlady specifikuje
¢innost jako nakup, prodej, sménu, uchovavani, sprava pro jiného, pfevadéni nebo zprosttedkovani
nakupu nebo prodeje virtualniho aktiva.!®®> 1% Finan¢ni poradce, ktery spada pod Zivnostenské
podnikani si miize na dani uplatiiovat bud’ realné vydaje, které mu vznikaji (ndklady na prondjem
kanceléte, sluzebniho automobilu nebo telefonu) anebo vydaje v podobe 60 % pausalu podle § 7

odst. 7 pism. b) zdkona o danich z pfijmu.

3.2.2.2. Prijem z kryptoaktiv v reZimu jiného nezZ Zivnostenského podnikani

V soucasné dob& ceskd financni sprava a Ceskd narodni banka nepovazuje Zadna
kryptoaktiva za cenné papiry a nefadi je tedy mezi investi¢ni nastroje. !°7 Jako vyhodu toto mohou

pocitovat zejména investicni poradci, kterym to oproti jejich kolegiim, kteti zprostiedkovavaji

14 ¥nosy z tézby i prodeje bitcoinii je podle spravy tieba zdanit [online]. [cit. 2021-11-15]. Dostupné z:
https://www.investicniweb.cz/ekonomika-politika/vynosy-z-tezby-i-prodeje-bitcoinu-je-podle-spravy-treba-
zdanit.

105 Pojem virtudlni aktivum je zde pouZivan ve smyslu AML zdkona.

106 Nafizeni vlady €. 278/2008 Sb. ze dne 23. ervence 2008, o obsahovych naplnich jednotlivych Zivnosti, ve znéni

pozdé¢jsich predpist.

197 Generalni finanéni feditelstvi, cit. 44.

36



investovani do tradi¢néjsich aktiv jako jsou naptiklad dluhopisy nebo akcie, poskytuje znacné
benefity. Hlavni dafiovou vyhodou je moZnost uplatnéni si vy$s$i vyméry pausalu. V ptipadé
zivnostenského podnikani je to 60 % z piijmu, nejvysSe do Castky 1.200.000 K¢&. V ptipadé
nezivnostenského podnikani podle § 7 pism. ¢) zakona o danich z ptijmi je pausal stanoven pouze
na 40 % z ptijmi a maximalni uplatnitelna ¢astka na 800.000 K¢. Vyhodou nedaniového charakteru
je bezesporu nutnost investi¢nich zprostiedkovateltl zadat Ceskou narodni banku o povoleni k
vykonu ¢innosti. Pozadavky, které musi investicni zprostfedkovatel splnit nalezneme v § 30
zdkona o podnikani na kapitdlovém trhu a dle mého nazoru poskytuje krypto-poradcim
nedivodnou, pozitivné diskrimina¢ni vyhodu. Tento nediivodny rozpor bude jisté brzy jadrem
nejedné debaty a pravdépodobné bude muset byt vyfesen zménou zakona. Mozna i tento problém
mize byt diivodem, ktery nase zakonodarce donuti se zamyslet nad povahou kryptoaktiv a v

budoucnu povede k podfazeni nékterych kryptoaktiv pod skupinu cennych papiri.

Podle sou¢asné pravni upravy a vzhledem k vySe uvedenym argumenttim bych nyni investi¢ni
poradenstvi a zprostiedkovani podtadil pod Zivnostenské podnikéni a umoznil tak podnikatelim
vyhody vysSiho pausSalniho odectu a niz$i miry formalismu v podobé povoleni. Tento zaveér
podporuje i novela zivnostenského zdkona, kterd zavedla novou volnou zivnost ¢. 81. Ve vSech

vyse zminénych ptipadech se ale bude bezesporu jednat o samostatnou vydéle¢nou Cinnost.

3.2.2.3. Prijem z uZiti nebo poskytnuti autorskych prav u NFT tokeni

Posledni moznosti, jak dosdhnout piijmu v rezZimu samostatné vydéle¢né ¢innosti, je podle
mého néazoru tokenizovani vytvorené¢ho autorského dila. Pfi tvorbé NFT tokenu dochazi
k provazani podkladového aktiva se zépisem v bockchainu, ktery nasledné toto aktivum
reprezentuje a slouzi k pfevodu prav, které¢ se k nému vazi. Tento jedinecny zapis (token) poté
vyjadfuje vlastnictvi podkladového aktiva. Podkladovym aktivem bude napfiklad obraz,'%® ktery
autor nahral do digitalniho ulozisté. Tento obraz bezesporu muze spliiovat podminky, které klade
autorsky zakon na autorské dilo, protoze se mize jednat o vysledek jedine¢né tvirci duSevni
¢innosti autora a je vyjadieno v objektivné vnimatelné podobé.!” Sam zdkon umozfiuje, aby
objektivné vnimatelna podoba byla ve formé elektronické. Ve chvili, kdy se rozhodne autor obraz

tokenizovat a nasledné prodat, mohou byt soucasti ptevodu i licen¢ni prava k dilu pro nabyvatele

108 Nejznaméjsi NFT obrazem posledni doby je uréité The First 5,000 Days od autora Beeple, ktery se vydrazil
prostfednictvim aukéni siné Christie’s za cca 3 miliardy korun.
109°8 2 zgk.¢. 121/2000 Sb, autorsky zakon.

37



tokenu. Prevod licen¢nich prav ovSem neni soucasti ndkupu NFT tokeni vzdy a nabyvatel si pak

kupuje pouze originalni a nezaménitelny zépis na blockchainu, ktery je ovSem od aktiva oddélen.

V piipad¢ prodeje obrazu vznika jeho autorovi bezesporu zdanitelny pifijem, ktery bych
podiadil pod danovy rezim § 7 odst. 2 pism. a) zdkona o danich z pfijmi, protoze v souvislosti
s prevodem NFT dochézi k pfijmu z uziti nebo poskytnuti autorskych prav k tokenizovanému
obrazu. Proti pfijmu si prodejce samoziejm¢ muze uplatnit vydaje, které vynaloZzil na dosazeni,

zajisténi a udrZeni pfijmi nebo pausal ve vysi 40 % z piijmi, nejvyse do Castky 800.000 K¢. 10

3.2.3. Prijmy z kapitalového majetku

Na uvod této kapitoly povazuji za dilezité vymezit, co miizeme za kapitalovy majetek z
pohledu zdkona o danich z pfijml povazovat. Pojem totiZ obsahuje nejen majetek kapitalovy, ale
i penézni. V této souvislosti Vancurovéa vyslovuje nazor, ze priléhavejsi by se jevilo oznaceni dané
z pi{jmu z finan¢niho majetku, misto majetku kapitalového.!!! Zakon v § 8 obsahuje vycet, ktery
se z velké ¢asti vaze k cennym papiriim, coz vzhledem k vySe uvedenym zavértim o pravni povaze

kryptoaktiv!!? zpiisobuje nepouzitelnost téchto ustanoveni v souvislosti se zdanénim kryptoaktiv.

V pocatcich se zdalo, Ze pravé dan z kapitalového majetku bude dani klicovou pro vétSinu
kryptoaktiv. Publikovany byly nazory, které podporovaly tento zavér, kdy napf. Merenda

113 Tento nazor se

povazoval za spravné kryptoaktiva danit jako piijem z kapitdlového majetku.
ovSem ukdzal jako chybny a byl postupné piekondn, a to jak odbornou vefejnosti, tak
prostfednictvim vyjadfeni finan¢ni spravy. Pokud bychom si odmysleli kapitolu 2.4.1.'% a
nasledujici, mohli bychom uvazovat o jejich zdanéni podle rezimu §8 odst. 1 pism. a), kdy
bezesporu existuji kryptoaktiva, kterd v sob& maji vtéleno pravo na podil na zisku,!!> pfipadné

urok z jejich drzby. Bohuzel, i pies tuto podobnost kryptoaktiva za cenné papiry povazovat nelze,

1108 7 odst. 7 pism. d) zdk. ¢. 586/1992 Sb., o danich z pifjmi.

" VANCUROVA, Alena. Zdanéni osobnich piijmii. Vydani druhé. Praha: Wolters Kluwer CR, 2017, 451 stran :
tabulky, grafy ; 21 cm. ISBN 978-80-7552-926-8.

112 Viz bod 1.3 diplomové prace.

113 MERENDA, David. Vzduchoprazdno kolem bitcoinu [online]. 18. 7. 2014. [cit. 2021-11-15]. Dostupné z:
https://pravniradce.ekonom.cz/c1-62519530-vzduchoprazdno-kolem-bitcoinu.

114 Cast diplomové prace s nazvem Kryptoaktiva = cenny papir?, Kryptoaktiva = listinny cenny papir? a
Kryptoaktiva = zaknihovany cenny papir?.

115 Naptiklad platforma Tzero a jejich token TZROP, ktery v sobé& nese pravo na podil na zisku. Vice napt. zde
https://www.bloomberg.com/opinion/articles/2017-10-27/this-ico-looks-an-awful-lot-like-a-share-offering.
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jak jsem jiz vyjadiil ve své praci vysSe. Nezbude mi tedy nic jiného nez nasledovat zakon a finan¢ni

spravu!!® a oznacit tyto mySlenky jako nespravné.

Ptesto dle mého nézoru s kraptoaktivy souvisi ¢innost, ktera by pod danovy rezim § 8 spadat
meéla. V souvislosti s rozvojem decentralizovanych financi vzniklo n€kolik modernich protokold,
které zprostfedkovavaji svym uzivatelim piistup k modernim finan¢nim néstrojim. Mezi ty patii
napiiklad umoznéni zapijcky kryptoaktiv mezi osobami bez nutnosti zprostfedkovatele nebo Yield
farming. S uvedenymi ndastroji pracuje napi. protokol Aave, ktery zajiStuje pro své uzivatele
prostiedi, ve kterém se stfetava nabidka s poptavkou po zaptjcce. Zaptjcka je uzaviena pomoci
zapisu do blockchainové databaze, pricemz predmétem zapljcky je typicky néktery ze
stablecoinu.!'” Zajisténi pro zapujlitele tvofi zastava ve form& ETH, kterd podle pravidel
platformy Aave musi dasahovat alesponi 3/4 hodnoty zaptjcenych aktiv. Odména je ve formé
urokt, které dosahuji i nizSich desitek procent a tvofi tedy zajimavou alternativu k tradicnim
moznostem investovani. Alternativou k Aave muze byt i mezinarodni platforma Mintos, ktera se
fadi k nejvétsim P2P platformam na svété. Na rozdil od Aave neni platforma Mintos zamétena

pouze na kryptoaktiva, ale dovoluje svym uZzivatelim zaptjcit i jind aktiva ¢i FIAT mény.

Alternativou ke klasickym P2P zaptjckam tvoii finan¢ni néstroj Yield farming, ktery funguje
na podobném principu. Vlastnik kryptoaktiva mize své tokeny zaptjcit, a to prostiednictvim

vyptjéniho protokolu!!®

a na oplatku ziskava uroky z poplatkli za obchodovani. Zapujcitel vlozi
sva aktiva do poolu likvidity dané platformy, ktera jej nasledné vyuziva jako zasobnik likvidity
pro své obchodniky. Tito nasledné za obchodovani na dané platformé plati poplatky, které z ¢asti
nalezi poskytovatelim likvidity (zaptjcitelim). Tato odména je jim vyplacena pravé ve formé

uroki. Ve se d&je automaticky na zakladé smart kontraktu, a tedy bez nutnosti prostfednika.!!”

V obou vyse uvedenych ptipadech je vynos z kryptoaktiva ve formé urokt ze zapijcky, coz
je jeden z druhu pfijmu, ktery uvadi § 8 zakona o danich z pfijma.'?° V minulosti se mezi dafiovymi
poradci a finanéni spravou vedla diskuse, zda by nebylo vhodné podradit u fyzickych osob P2P

pUjcky pod § 10 zakona o danich z pfijmt s ohledem na mozné uplatnéni vydaji vynaloZenych na

116 Vyjadieni generalniho finanéniho feditelstvi, cit. 44.
17 Viz bod 2.2.1.1.
118 Naptiklad protokol Aave, vice informaci na https://github.com/aave/protocol-v2/blob/master/aave-v2-
whitepaper.pdf.
19 NOCAROVA, Michaela. Yield farming — co je potieba znat? [online]. [cit. 2021-11-15]. Dostupné z:
https://kryptomagazin.cz/yield-farming-co-je-potreba-znat/.
120 K onkrétné § 8 odst. 1 pism. g zak. &. Zakon ¢. 586/1992 Sb, o danich z pi{jmi.
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dosazeni Urokovych piijml. Finan¢ni sprava nakonec dosla k zavéru, ze podtfazeni pod §10 by
nebylo spravné.'?! S ohledem na pasivnéjsi povahu investice, ktera odpovida kapitalové povaze, s
jejimi zavéry souhlasim. Sama finan¢ni sprava ov§em ve svém vyjadieni'?? uznala, Ze v souvislosti
s nemoznosti uplatnit vydaje vynalozené na dosazeni urokovych pfijmu, spatfuje prostor pro

danovépravni analyzu v ramci diskuse k budoucim legislativnim zménam.

121 Uplatnént vydajii nezbytnd nutnych na dosazeni virokovych piijmii [online]. (426/29.05.14). [cit. 2021-11-15].
Dostupné z: https://www.ucetni-portal.cz/uplatneni-vydaju-nezbytne-nutnych-na-dosazeni-urokovych-prijmu-
prispevek-je-uzavren-s-castecnym-rozporem-525-v.html.

122 Cit. 121.
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3.2.4. Prijmy z najmu

Ptijmy z ndjmi jsou predméetem samostatného daiiového rezimu podle § 9 zdkona o danich
z ptijmu. Zakonodarce zde piijem vymezil jako a) pFijmy z najmu nemovitych véci a byt nebo
b) prijmy z najmu movitych véci, kromé piilezitostného ndjmu. Dalsi podminkou je, aby se tento
pfijem nedanil podle § 6 - § 8 zdkona o danich z pfijml. V souvislosti s kryptoaktivy rozhodné
nemuzeme hovofit o prvnim piipad¢, a to o dani z nemovitych véci a byti a také o kryptoaktivech
zastupitelnych. Kategorie, ktera zde ptichdzi v tivahu je oblast nezaménitelnych kryptoaktiv, tzv.
NFT tokeny. Tyto tokeny, jak jsem jiz vySe vymezil, mohou ptedstavovat naptiklad digitalni obraz,
pisnicku zndmého interpreta, ¢i cenny predmét pro pocitacovou hru. V soucasné dobé je pro
nékteré mozna tézko uvéfitelnd predstava, ze tyto nehmotné pfedméty mohou mit hodnotu, ¢i
dokonce byt objektem najmu. JiZz dnes ale existuje n&kolik virtualnich galerii, 12* které vystavuji
dila v hodnoté¢ desitek miliont korun. Moznosti vyuziti téchto tokenti v e-sportu by jisté¢ svym
rozsahem vystacily na celou diplomovou praci. Proto jen okrajoveé zminim, Ze e-sport je jednim z
nejrychleji se rozvijejicich sportovnich odvétvi, miliardovym byznysem a hraci, aby mohli
konkurovat svym oponentlim, nevéahaji zaplatit tisice korun za koupi nebo ndjem specialniho auta
pro sviij zavod, novy mec¢ nebo brnéni pro svého virtudlniho hrdinu, ¢i herni karticku pro dosazeni
dokonalého bali¢ku karet.!?* VySe uvedenym se pokousim naznacit, Zze doba, kdy lidé platili za
najem pouze hmotnych véci, je davno pry¢. Technologie blockchainu ndm dnes umoziuje vytvaret
celé nové virtudlni svéty, ve kterych si lidé mohou kupovat pidu, stavét domy a provozovat
sluzby!?°, Veskeré tyto virtualni v€ci maji jedno spole¢né, jsou reprezentovany zapisem na
blochchainu, ktery je zcela unikatni a dovoluje ndm jednu nehmotnou véc odlisit od véci jiné. Tyto

mohou byt déle pfedmétem riznych najemnich smluv.

Karetni hra Splinterlands umoznuje prostfednictvim herniho platformy, kterd funguje na
blockchainu, uzavfit ndjemni smlouvu na jednotlivé karty nebo celé balicky karet. Pronajimatel se
prostfednictvim smlouvy vyjadiené v blockchainu zavaze, Ze prenecha herni kartu najemci
k doCasnému uzivani a najemce za to zaplati pronajimateli odménu. Odména je nejcastéji

vyjadiena v kryptoaktivu, které bylo vytvotreno spolu s platformou hry. Obdrzenim odmény vznika

123 Jedna z galerii tokenizovanych obrazii se nachazi i v Praze a nalezneme ji na Staroméstském namésti. Vice
informaci napf. zde: https://cryptoportal.art/?gclid=Cj0KCQiAnaeNBhCUARIsABEee8Uab-
wzg4x2xn2xMKqaMRpsvPY ZU60OLqyBXZyZFWpBthJe8OrvObMaAud EALw wcB.

124 Her na riiznych blockchainovych platformach existuje pomérné velké mnoZstvi. Mezi ty nejzndmé&jsi patii napf.
projekt Enjin, ktery vytvofil svlij herni Metaverse, ktery dovoluje pfenéSet predméty v ramei nékolika her. Nebo
naptiklad karetni hra Splinterlands, ktera funguje na podobném principu jako popularni hra Heartstone.

125Decentraland, vice na https://decentraland.org/.
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pronajimateli zdanitelny ptijem. Herni kryptoaktivum je nédsledné plné sménitelné za kryptoaktiva

jina nebo za FIAT penize.

Pti zdanéni pronajmu véci v tomto rezimu zkoumame 1 hledisko vlastnictvi véci. Pronajimana
véc musi byt v majetku fyzické osoby. Ve chvili, kdy by véc byla vedena jako obchodni majetek
podnikajici fyzické osoby, jednalo by se v pfipad¢ jejiho prondjmu o pfijem ze samostatné
vydéle¢né ¢innosti a dafiovy rezim by se presunul do § 7 zakona.'?® V souvislosti s § 7 se objevuje
moznost podiadit ndjem kryptoaktiva pod odst. 2 pism. a). V takovém piipad¢ by se piijem musel
zakladat na uziti nebo poskytuti autorskych prav ke kryptoaktivu. S takovouto tvahou se nemohu
ztotoznit. Z dikce § 15 autorského zédkona vyplyva, Ze pronajmem originalu nebo rozmnozeniny
dila se rozumi prondjem dila v hmotné podobé¢ za G¢elem pifimého nebo neptimého hospodaiského
prospéchu. Z rozboru kryptoaktiv uc¢inénych vyse jsem uzaviel, ze se jedna o nehmotné véci
movité, které nenabyvaji hmotné podstaty ani zapisem na elektromagneticky nosi¢. Dle mého
nazoru se tedy v tomto piipadé nebude jednat o pronajem dila podle autorského zédkona a nelze

tedy pfijem z najmu dosazeny podiadit pod § 7 odst. 2 pism. a) zdkona o danich z piijma.

Pronajimatel se mtize dostat i do situace, kdy pfijem z najmu bude jeho jedinym
zdanitelnym piijmem a tento nebude piekracovat 15.000 K¢. Typickym piikladem muze byt
student, ktery si pfi studiu pravidelné ptilepSuje prondjmem napt. vySe zminénych karti¢ek ve hie.
Takovyto pronajimatel neni povinen podle § 38g podavat daiiové ptiznani. Uznavam, ze vySe
zminény piiklad dnes nebude pfili§ Casty, povazoval jsem ovSem za dilezité zde tuto zakonnou

vyjimku uvést a problém vytesit komplexné a Gplné.

V souvislosti s prondjmem a piijmem z néj vyvstava i otazka zakladu dané. Zaklad dané
tvofi pfijmy, které pronajimatel obdrzi od nijemce véci, snizené o vydaje vynalozené na jejich
dosazeni zajiSténi a udrzeni. Tyto vydaje lze uplatnit v rezimu 30 % pausélu, a to az do vySe

600.000 K¢ nebo vy¢islit skutecné naklady, které pronajimateli v souvislosti s prondjmem vznikly.

126 PELC, Vladimir. § 9 [P¥{jmy z ndgjmu]. In: PELC, Vladimir. Dané z p¥{jma. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021, s.
150.).
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3.2.5. Ostatni prijmy

Kategorie ostatnich pfijmt je spadova kategorie pro pifijmy, které se nepodatilo podiadit pod
zadny z vyse uvedenych rezimt piijmil. Lze ovSem dojit k zavéru, ze pravé pod ostatni piijmy se
bude fadit nejveétsi mnozstvi operaci, které s kryptoaktivy fyzické osoby provadi. S timto souhlasi
1 Hanych, ktery ve své ptirucce k zdanéni kryptomén uvadi: Pokud Zadnou kryptomeénu netezite,
nebo jste zadnou kryptomenu nevlozili do obchodniho majetku, pak se vas bude tykat jen zdaneéni
v ramci ostatnich prijmii.’?’ 1 ptestoze by mnoho investor rado danilo své pfijmy ze smény
kryptoaktiv v jakémkoli jiném rezimu, idedlné¢ vibec, je nutné nasledovat vyjadieni finan¢ni
spravy a ptfijmou fakt, Ze v soucasné dob& krytoaktiva nejsou povazovana za cenné papiry a ani
mény.!?® Nelze proto k jejich osvobozeni pouzit Gasovy test, pii kterém po 3 letech dojde k
osvobozeni piijmi od dané. Dal§i z moznosti, kterou mizeme vidat v diskusich, je argument
podobnosti platebnich tokenti (kryptomén) a klasickych FIAT mén. I ndzev je pfece ponékud
zavadéjici a svadi k tivahdm o moZnostech aplikace osvobozeni piijmt z kurzového rozdilu. Ke
kurzovému rozdilu Pelc uvadi: osvobozeny je kursovy zisk pri sméné penéz z uctu vedeného v cizi
méné, s vyjimkou kurzovych ziskii dosazenych na regulovanych evropskych burzach. “'?’ Hanych
na to, ale reaguje nasledovné ,, Aplikace tohoto ustanoveni ale nardzi na fakt, ze pro ucely dané z
prijmii financni sprava nepovazuje kryptoaktiva za ménu, ale za komoditu,"*° coz bylo ostatné
dokazano i vyse'3! . Argumentem pro neaplikaci § 10 byva i samotna dikce ustanoveni. Obsahuje
totiz vycet piijmu, které za pfijmy ostatni povazujeme. Ve vyCtu manipulaci s kryptoaktivy
zadného druhu nenalezneme. DileZité je si ovSem uvédomit, Ze zdkonodarce pouzil v definici
slovo zejména, které odkazuje na demonstrativnost tohoto vyctu. S timto souhlasi i Pelc, ktery
uvadi: ustanoveni obsahuje demonstrativni vycet druhu prijmii fyzickych osob, které jsou
povazovany za ostatni prijmy.’*?> BohuZel pro investory se ukazuji vySe uvedené nazory jako
nespravné a ve spojeni vSech argumenti lze dojit k zavéru, Ze danit pfipadné zisky ze smény
kryptoaktiv budeme v rezimu § 10 zakona o danich z pfijm1, a tedy jako piijmy ostatni. Znakem,

ktery vede k rozliSeni toho, které piijmy je nutné danit, je zakonna podminka zvySeni majetku.

127HANYCH, Michal, Anna DRGOVA a Michal GREMLICA., Cit. 65.

128 Viz. Bod 1.4 a 1.5 diplomové prace.

1298 4 odst. 1, pism. ze) ZDP. V podrobnostech PELC, Vladimir. § 4 [Osvobozeni od dang]. In: PELC, Vladimir.
Zakon o danich z pfijmd. 2. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2015, s. 54.

130 HANYCH, Michal, Anna DRGOVA a Michal GREMLICA., Cit. 65.

131 Viz bod 1.4 diplomové prace.

B2PELC, Vladimir. Zékon o danich z pf{jmu. 2. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2015.
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3.2.5.1. Pojem prijmu a zpiisoby jeho dosaZeni

V ptipad¢ zdanéni smény kryptoaktiv v rezimu ostatnich pfijmu je dtlezité spravné definovat
pojem piijmu. Zakon o danich z pfijmi pfijem definuje v § 2, kde je obecné vymezen jako piijem
penéZzni, nepenézni dosaZeny i sménou. Tato obecnd definice ptinasi do uvahy nekolik zptsobi,
jak dosdahnout zakonného piijmu v souvislosti s kryptoaktivy. NejtypictéjSim predstavitelem bude
jisté ptijem dosazeny sménou kryptoaktiva za FIAT ménu. O tomto druhu pfijmu panuje v§eobecna

shoda a nebyva ptedmétem sporu.

Klasickym ptikladem je nakoupeni kryptoaktiva jako investice a jeji nasledny prodej, tedy sména,
v pripad¢ zhodnoceni. V lednu nakoupim 1 bitcoin v hodnoté 30.000 K¢ za i¢elem investice a
ulozeni penéz. V prosince se cena 1 bitcoinu dostane na 100.000 K¢ a ja se rozhodnu bitcoin

prodat. V tomto ptipadé jsem dosdhl nepochybné piijmu a musim ho tedy zdanit.

Stejn¢ se bude postupovat pfi sméné krytoaktiva za zbozi ¢i sluzby v piipadé jeho

zhodnoceni v mezidobi od ndkupu a ndsledné smény za néktery ze statki.

Nakoupim 1 bitcoin v hodnoté 30.000 K¢ se zamérem ho urcitou dobu drzet a nasledné si v piipadé
jeho velkého zhodnoceni koupit automobil v jeho budouci hodnoté. Za rok se opravdu hodnota
jednoho bitcoinu dostane na €astku 300.000 K¢ a ja si za tento 1 bitcoin koupim automobil
v hodnoté¢ 300.000 K¢&. V ptipadé ocenéni zde dostanu zboZi v hodnot€ 10x vyssi nez moje ptivodni
naklady a dosahl jsem tedy bezesporu zvySeni svého majetku ve formé piijmu v hodnoté 270.000

K¢ v podob¢ automobilu, o ktery se milj majetek zvétsil.

Tento ptiklad je vzhledem k volatilité trhu s kryptoaktivy zcela redlny a dobie predstavitelny.
Problém zde vidim v ptipad¢, kdy bych kryptoaktivy platil denné za véci bézné potieby. Dnesni
provozovatelé kryptoburz a kryptopenézenek nabizeji platebni karty, které jsou zpusobilé platit
piimo pfevodem krytoaktiva. Nédkup obledeni, jidla ¢i knih je prostou realitou. '** Miizeme se zde
tedy dostat do situaci, kdy jeden den nakoupim kryptoaktivum a dalsi den pfi jejim zhodnoceni o
15 % a koupi knizky, budu muset vést zdznamy o ptipadném piijmu dosazeném sménou.

Jednoduchym feSenim tohoto problému by mohla byt novela zakona, kterd by upravila ¢astecné

133podobné karty nabizi napiiklad kryptoburza Binance nebo sluzba Crypto.com. Vice o binance kart& napi. zde
https://www.binance.com/en/cards.
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osvobozeni pfi nizSich ptfijmech u kryptoaktiv dosazenych sménou. V soucasné chvili ovSem

zdanéni podléhaji piijmy veskeré.

Posledni moznosti, kterd je schopna zalozit zdanitelny piijem ve vztahu ke kryptoaktiviim,
je jejich sména za jiné kryptoaktivum bez pfevodu na béznou (FIAT) ménu. Tento ptijem vyvolava

diskusi nejvasnivéjsi, a to z divodu vysoké volatility kryptoaktiv.

Ptikladem bude moci byt muj ndkup 1 bitcoinu za 5.000 K¢ a jeho nésledna sména za ethereum.
V dobg, kdy jsem se bitcoin rozhodl prodat stoupla jeho hodnota z 5.000 K¢ za jednu jednotku
bitcoinu na 10.000 K¢ za jednu jednotku. Piesto, Ze jsem za ethereum sménil stale jen 1 bitcoin,
jeho hodnota vyjadiena v penézich stoupla a ja mél k dispozici objektivné vétsi hodnotu pro ndkup
etherea. Pro ticely dané je vzdy diilezité ocenit hodnotu aktiva v penézich v dobé smény. Ve vyse
uvedeném piipade tedy budu mit ptijem ve vysi 5.000 K¢ a z tohoto budu muset odvést dan. K
nakupu etherea nebudu tedy defacto mit k dispozici celych 10.000 K¢, ale pouze jejich nezdanénou

Cast. 134

V souvislosti s pfijmem dosazenym sménou vznas$i Hanych ve své publikaci zajimavou
otazku okamziku jeho vzniku ve chvili, kdy obchodnik na burze provadi tzv. intraday
obchodovani.!?* Dle jeho nazoru ke sméne ve skute¢nosti nedochazi, protoze v takovémto piipadé
kryptoburza piikazy prodeje a ndkupu do blockchainu nezapisuje, pouze obchodnikovi ukazuje
virtudlni ptevody a az v ptipadé uspésného zhodnoceni dochdzi k ptevodu a obdrzeni kryptoaktiva
od burzy. 13¢ Hanychtiv nazor mizeme podlozit zavéry Nejvyssiho spravniho soudu, ktery ve svém
rozsudku stanovil, ze navyseni majetku musi v pravni sfére danového poplatnika redlné projevit,
a to tak, ze miize byt poplatnikem skutecné vyuzitelné. V opacném pripade se totiz jedna o navyseni
zdanlivé.'> Opaény nazor zastava Jelinek!'®8, ktery argument neuskute¢néni zapisu do blockchainu

neuznava. Jelinek povazuje jakouli ziskovou operaci provedenou na burze za okamzik vzniku

134 Dafi z pifjmu FO je v souasnosti 15 %. K nakupu etherea po odec¢teni dang, ktera ¢ini 750 K&, mi zbude 9.250
Ke.

135 Intraday obchodovani, neboli day trading. Investi¢ni strategie, kdy dochéazi k rychlému obchodvani v ramei jednoho
dne, Casto i pfi vyuZiti automatizovanych programi na nakup a prodej. Obchodnik nedrzi svou pozici otevienou
pfes noc, ale uzaviraji ji i pfi niz§im cenouvém pohybu béhem dne.

136 HANYCH, Michal, Anna DRGOVA a Michal GREMLICA., Cit. 65.

137 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu Ceské republiky, sp. zn. 2 Afs 42/2005-136, In: https://www-beck-online-
cz.ezproxy.is.cuni.cz/bo/documentview.seam?documentld=njptembqgzptqnbtlSzwex3oonzq&grouplndex=0&r
owIndex=0.

138 JELINEK, Michal. Bitcoin meetup | Zdanéni a daiiovd optimalizace [online]. In: 2018 [cit. 2021-11-18].

Dostupné z: https://www.youtube.com/watch?v=Zb8sR4EWKkIS.

45




ptijmu, protoZe dochazi k efektivnimu zvySeni majetku a propis do blockchainu podle jeho ndzoru
na to vliv nema. Oficidlni pokyn ze strany finan¢ni spravy v soucasné dobé neexistuje a do doby,
nez k tomuto problému pfijme stanovisko spravce dan€, bych z opatrnosti v praxi doporucil

postup, ktery zastava Jelinek.

U pfijmi dosazenych sménou ndm vznikaji dva problémy, které spolu tzce souvisi. Prvni je
problém evidencni, kdy i b&Zna fyzickd osoba muZe za rok!* provést nékolik stovek smén, které
nemusi byt vzdy evidovany. V soucasné dob¢ jiz vyspelé kryptoburzy typu Coinbase nebo Binance
umoznuji archivovat tidaje o kazdém nékupu a prodeji a nasledné vygenerovat pro uplynulé
zdanovaci obdobi vypis provedenych obchodu. Existuji ovSem i burzy mén¢ technicky dokonalé,
které podobné zaznamy generovat neuméji. PIné bezzaznamové jsou burzy decentralizované,!4?
které funguji nezavisle na centralni autorité a umoznuji sménu bez ovéfeni treti stranou. V tomto
okamziku by jist¢ §lo vznést namitku, Ze sama technologie blockchainu dokaze zachytit kazdou
sménu daného kryptoaktiva a jeji pohyb mezi ucty jednotlivych uzivateldi, a proto neni specialni
evidence potieba. Toto tvrzeni je bezpochyby pravdivé, ovSem trasovani jednotlivych pohybi
v zaznamech blockchainu je velice nadro¢né a v soucasné dobé nemame k dispozici technologii,
kterd by Siroké vetejnosti dokazala poskytnout spolehlivé a rychle udaje jednoho uzivatele o vSech

jeho aktivitach na vSech existujicich blockchainech.

Druhym problémem je nedostatek mozné kontroly ze strany spravce dané. V piipadé piimé
smény kryptoaktiva za penize, dochazi k pohybu a zméné pfimo na bankovnich tc¢tech uZzivatelt,

které jsou lehce dohledatelné, piehledné a pro spravce dané piistupné.'#!

V ptipadé¢ smény na
decentralizovanych kryptoburzach neexistuje centralni autorita, kterd by zaznamy o sménach u
jednotlivych uzivatelli mohla vydat. Jsem ovSem pifesvéden, Ze tento problém je pouze docasny.
Technologie blockchainu je ideélni prostiedi, které pfi uziti spravnych néstroji dokaze vyhledat
veskeré zdznamy az do doby svého vzniku. '*2Je tedy pouze otdzkou Casu, nez finanéi sprava
dokaze vytvorit program, ktery ji umozni sledovat veskeré pohyby v ramci blockchainu a nasledné

je prifadit ke koncovym uzivatelim. Do t¢ doby jsou ovSem moZznosti financi spravy, jak

vystopovat neptiznany piijem a nasledné vymoci neodvedenou daii, znacné¢ omezeny.

139 Zdatiovaci obdobi u dané z pifjmu FO je kalendafni rok. § 16b zdkona o danich z p¥ijma.

140 Nejznadméjsi a nejpouzivanégjsi decentralizovana kryptoburza Uniswap, vice na https://uniswap.org/.

141 § 57. Zakon ¢&. 280/2009 Sb., dafovy fad.

142 Napfiklad i dnes jsme schopni vysledovat, ze kterého Gctu byl odeslan viibec prvni bitcoin, kam smé&foval a kdy se
tak stalo.
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4. Dan z prijmu pravnickych osob

Vychozim bodem pro dan z pfijmu pravnickych osob, je stejné jako u osob fyzickych, zakon
o danich z pfijmt. Na rozdil od zdanéni osob fyzickych, zdkonodarce upustil u pfedmétu dané od
diferenciace druht pfijmu a stanovil, ze pfedmétem dané jsou prijmy z veSkeré ¢innosti a z

143 144 U pravnickych osob tedy nedochazi k vykladovym

nakladani s veSkerym majetkem.
problémiim, pod ktery druh ptijmt krytoaktiva podtadit jako tomu bylo u osob fyzickych. Tento
fakt ovSem neznamenad, ze by u pravnickych osob byla situace pravné jasnéjsi a prehlednéjsi. I zde
totiz z divodu nedostatku legislativy a vyjadfeni statnich organti, narazime na sporné otazky, které

zakladaji u subjektu dané pravni nejistotu.

4.1.Konstrukéni prvky dané z prijmi pravnickych osob

4.1.1. Subjekt dané

Subjektem dané jsou pravnické osoby, které oznaCujeme jako poplatniky. Poplatnikem jsou
veskeré pravnické osoby, ale i dalsi entity, které z pohledu prava nemaji pravni osobnost, ov§em
zékon o danich z pfijmi jim tuto osobnost pfiznava.!* Zakon vy¢lenuje urcité druhy subjekti, a
to na zaklad¢ kritéria ucelu zalozeni. Timto dochéazi k vyclenéni tzv. vetejné prospésnych
poplatniki, jimz jsou zadkonem pfiznana specificka pravidla, kterd upravuji podminky zdanéni
jejich pijmi.'* Lze si pravdépodobné piedstavit, ze pravnicka osoba spadajici pod vefejné
prospesného poplatnika piijme uplatu, v ramci své nepodnikatelské Cinnosti, ve formé
kryptoaktiva a tedy dojde k propojeni k tématu diplomové prace. V takovém piipadé, se bude
postupovat jako u kteréhokoli jiného pfijmu a nebude se tedy jednat o specifickou upravu, ktera

by vyzadovala bliz$i zkoumani.

4.1.2. Predmét dané

143 §18 zakona ¢. 586/1992 Sb, o danich z pfijma.

144 Dovétek ustanoveni §18 zédkona o dani z ptijmu zni, neni-li dale stanoveno jinak. V odst. 2 se nachézi, stejné jako
u osob fyzickych, vycet piijmu, které predmétem dané nejsou. V pomérné dlouhé vyctu ovSem nenalezneme
zadny, ktery by se pro kryptoaktiva dal vyuzit.

145 Bohag, cit. 58.

146 U vefejné prospéinych poplatnikli nejsou pfedmétem dané napf. piijmy z nepodnikatelské ¢innosti, za podminek
stanovenych zédkonem nebo dotace, piispévky a jina podpora z vetejnych rozpoctl. Vetejné prospeésni poplatnici
jsou subjekty, které v souladu se svym zakladatelskym pravnim jednanim, statutem, stanovami, zadkonem nebo
rozhodnutim organu vetejné moci jako svou hlavni ¢innost vykonavaji ¢innost, kterd neni podnikanim.
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Predmétem dané jsou piijmy z veskeré ¢innosti a z nakladani s veskerym majetkem, jak jsem
jiz vymezil v Givodu této kapitoly. Pravnické osoby mohou dosdhnout piijml v souvislosti s
kryptoaktivy z mnoha divodii. Muze se jednat o nakup a prodej kryptoaktiv z ditvodu tradingu,
diverzifikace portfolia a rozlozeni rizika, existuji i specifické pravnické osoby, které se zamétuji
pfimo na sménu a prodej kryptoaktiv (tzv. kryptosménarny a kryptoburzy) nebo z diivodu
umoznéni alternativniho prostfedku smény pro své zakazniky, kdy obchodnici pfijimaji
kryptoaktiva jako platidlo za své zboZi a sluzby. V dnesni dobé je spolecnosti, které pfijimaji za
svoje sluzby a zbozi uplatu v nékterém kryptoaktivu pomérné¢ mnoho. Tyto spole¢nosti maji dvé
moznosti, jak svym zakaznikiim umoznit platbu v kryptoaktivech. Prvni moznosti je pln€ se zapojit
do kryptosvéta a piijimané tokeny si ponechat na svém uctu. V takovém piipad¢ bude piijem
tvofen piimo kryptoaktivy. Druhou moznosti je vyuzit sluzbu pfevodu, kdy zékaznik sice zaplati
v kryptoaktivu, ale v pribc¢hu pfevodu program kryptoaktiva automaticky proda na burze a
obchodnik jiz na sviij ucet dostane béznou FIAT ménu. V tomto piipadé u pfedmétu dané odpadne

nutnost ocenéni.

4.1.3. Zaklad dané

Zaklad dané tvofi castka predstavujici rozdil, o ktery pfijmy poplatnika prevysuji vydaje
prokazateln€ vynalozené na jejich dosazeni, zajiSténi a udrzeni. V piipadé€ pravnickych osob, které

jsou t¢etnimi jednotkami,!4’

se vychazi z vysledki hospodateni zjisténého z udaji obsazenych v
Ucetnictvi.!*® 'V piipadé poplatniki, ktefi Gi¢etnictvi nevedou nebo vedou ucetnictvi jednoduché,

zéklad dané vychazi z rozdilu mezi ptijmy a vydaji.'*’

4.1.3.1.  Ugetnictvi a kryptoaktiva

V souvislosti s tcetnictvim kryptoaktiv vznika problém ohledné stanoveni okamziku vynosu
v ptipadé jejich prodeje za FIAT nebo smény za jiné kryptoaktivum. Okamzik, ve kterém tcetni
jednotka zauctuje vynos ma zcela zdsadni vyznam jak z pohledu Gcetnictvi, tak z pohledu dané z
piijmd. '*° Na rozdil od b&zného prodeje nebo nakupu zbozi u kryptoaktiv typicky nedostaneme

fakturu, ktera slouzi jako danovy doklad. Zaznam o provedené transakci je ovS§em navzdy uchovan

147 Ugetni jednotka mtize byt fyzicka nebo pravnicka osoba, které vede tdetnictvi podle zdkona &. 563/1991 Sb., o
ucetnictvi, a to v rozsahu, ktery mu zakon podle kategorie, do niz ji miizeme zatadit.
148 § 23 odst. 2 pism a) zdkona &. 586/1992 Sb, o danich z p¥ijma.
149§ 23 odst. 2 pism b) zdkona &. 586/1992 Sb, o danich z pi{jmil.
150 SRAMKOVA, Alice. Okamzik iictovani vynosii a jejich ocenéni [online]. 2017. [cit. 2021-11-15]. Dostupné z:
https://www.gtnews.cz/publikace/okamzik-uctovani-vynosu-a-jejich-oceneni/.
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v blockchainu. Hanych ve své publikaci'>! uvadi dva okamziky, u kterych miZe vzniknou vynos.
Za prvni povazuje okamzik, kdy prodavajici fakticky umozni s kryptoaktivem nakladat
kupujicimu, druhym okamzikem je moment, kdy prodavajicimu vznikne pravni narok na odménu
z transakce. Transakce, ktera se uskutectiuje prostfednictvim blockchainu je dokoncena v
okamziku, kdy je téZafem ovéfena a zapsana do bloku. V tento moment dochdzi ke vzniku prava
na zaplaceni kupni ceny, protoZe doslo k pfedani a sou¢asné¢ umoznéni nakladani s kryptoaktivem
druhé strané. Jak uvadi Kasik a Bednat, zakladem a esencidlni povinnosti u kupni smlouvy je na
strané prodavajiciho predat a umoznit nabyti viastnického prdava kupujicimu a na strané
kupujictho zaplatit a prevzit véc. V pripade, ze neni mezi nimi jind dohoda nebo jind zvyklost, jsou
prodavajici a kupujici zavdzani plnit tyto své povinnosti soucasné.'>> V souladu s timto zavérem a
argumentaci bych se pfiklonil k nazoru, Ze uctovat o vynosu bychom méli k okamziku potvrzeni
transakce. K podobnému zévéru dojdeme v ptipadé smény jednoho kryptoaktiva za druhé,
pfipadné jiné zbozi. Podobné jako u koupé Kasik a Bednat uvadéeji, Ze viastnické pravo jedné ze
stran se prevadi podminéné za prevod viastnického prdava druhé strany k jiné véci.'> Okamzik

vynosu tedy nastava az ve chvili, kdy dojde k obéma prevodim.

Ani samotné zauctovani kryptoaktiv v ramci Ucetnictvi neni jednoznacné. Jak samo

Ministerstvo financi ve svém sdé&leni'>*

uvedlo, Ceska ucetni legislativa neobsahuje Upravu
zpusobu Uctovani kryptoaktiv a tuto problematiku v soucasné¢ dobé neupravuji ani mezinarodni
ucetni standardy. Ve sdéleni dale ministerstvo uvedlo doporuceni, Uctovat kryptoaktiva jako
zasobu ,,svého druhu‘ podle § 9 vyhlasky ¢. 500/2002 Sb. K ocenéni téchto aktiv ministerstvo
doporucilo vyuzit § 25 odst. 1 pism. c¢), d) a 1) a odst. 4 a 5 zédkona o Gcetnictvi. Pii ocenovani
kryptoaktiva v dobé jeho nabyti se dale postupuje podle § 49 vyhlasky 500/2002 Sb. nebo

v ptipad€ océnéni k rozvahovému dni podle § 55.

5

Ministerstvo uznava rizné druhy i pouziti kryptoaktiv!>® i pfesto doporucuje jednotné

uctovani, coz zdivodiuje aktudlni etapou vyvoje, ve které se kryptoaktiva nachazi. Tuto formulaci

151 HANYCH, Michal, Anna DRGOVA a Michal GREMLICA., Cit. 65.

152 KASIK, Petr, BEDNAR, Vaclav. § 2118 [Zékladni povinnosti kupujiciho]. In: HULMAK, Milan a kol.
Obcansky zakonik VI. Zavazkové pravo. Zvlastni ¢ast (§ 2055-3014). 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014,
marg. €. 1.

153 KASIK, Petr, BEDNAR, Vaclav. § 2184 [Zakladni ustanoveni]. In: HULMAK, Milan a kol. Ob¢&ansky zakonik
VI. Zavazkové pravo. Zvlastni ¢ast (§ 2055-3014). 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, marg. ¢. 1.

154 Sdéleni Ministerstva financi k uctovani a vykazovani digitalnich mén [online]. 2018. [cit. 2021-11-15].
Dostupné také z: https://www.mfcr.cz/cs/verejny-sektor/ucetnictvi-a-ucetnictvi-statu/ucetnictvi-podnikatelu-a-
neziskoveho-sek/aktuality-a-metodicka-podpora/2018/sdeleni-ministerstva-financi-k-uctovani-31864.

155 Ve sdéleni je pfesné pouzit nazev digitdlnich mén, z dikce celého sdéleni lze ovSem usuzovat, Ze se jedna o jiny
nazev pro kryptoaktiva, jako pojem nejvice obecny a zastfeSujici.
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ze strany ministerstva financi si vykladdm jako uzndni urcitého pravniho vakua a potvrzeni
neaktudlnosti a nedostatecnosti Uipravy pro jednoznacné pravni posouzeni, coz opét potvrzuje stav

pravni nejistoty, ve kterém se mnoho subjekti v souvislosti s kryptoaktivy nachazi.

4.1.4. Sazba dané a zdanovaci obdobi

Zakladni sazba dan¢ z ptijmi pravnickych osob je ve vysi 19 %. V zakoné existuje i specialni
uprava pro zakladni investi¢ni fond'>® ve vysi 5 % a fond penzijni spole¢nosti ve vysi 0 %. 7
Zdanovaci obdobi je u pravnickych osob kalendaini rok, p¥ipadné hospodaisky rok!*® nebo ugetni
obdobi u osob, které jsou i¢etnimi jednotkami a obdobi je delsi, nez neptetrzité po sob¢ jdoucich

12 mésict.'>?

4.2. Je vyhodnéjsi postupovat jako fyzicka nebo pravnicka osoba?

Dan z pfijmu pravnickych osob u kryptoaktiv je bezesporu podobna zdanéni piijmi osob
fyzickych. Nardzime zde na podobné problémy a nedostatky v pravni uprave. V ramei diskusi u
kryptoaktiv vzdy vyvstane otazka, zda je vyhodnéjsi pfistupovat k investovani, tézb€ a podnikani
obecné jako fyzicka nebo pravnicka osoba. Pravnickd osoba ma daitové vyhody zejména v Sirokém
spektru naklad, které lze v souvislosti s obchodovani uplatnit. Dale moZnost zapocitat ztratu pii
obchodovani s kryptoaktivy oproti jingym ziskim je bezpochyby lakava.!'®® Nedafiovym
argumentem, ktery je ovSem nutné zminit, je sniZeni rizika pfi vyuziti pravnické osoby pro
své podnikani, ovSem za cenu ptipadného dvojiho zdanéni pfi vyplaté zisku. Nevyhodou mohou
byt vyssi vstupni naklady a ndklady na spravu a administraci samotné pravnické osoby!¢!. Rozdil
v sazbé dané u fyzickych a pravnickych osob byl v minulosti diivod, ktery ¢asto diskusi rozhodl.
U dnesni Gpravy jiz tento argument ztraci relevanci, a to z diivodu zavedeni progresivni sazby dané
u osob fyzickych, ktera v okamziku dosazeni 48nasobku prumérného piijmu, vyskoci na 23 % a

tedy prekona vySi sazby u osob pravnickych. Z vySe uvedeného mohu uzaviit, ze ziskat

156 Zakladni investi¢ni fond je blize uréen v §17b. zdkona o danich z pfijmd, pfiemz uprava vychazi a odkazuje na
zék. ¢. 240/2013 Sb., o investi¢nich spolecnostech a investi¢nich fondech.

157§ 21 Zak. €. 586/1992 Sb., o danich z p¥ijmda.

158 Hospadatsky rok je obdobi 12 po sobé& jdoucich kalendafnich mésictl, které miize za¢inat pouze prvnim dnem

jiného mésice, nez je leden.
159 PELC, Vladimir. § 21a [Zdafiovaci obdobi]. In: PELC, Vladimir. Dané z piijmd. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2021, s. 240.).

160 J fyzické osoby tomuto brani ust. §10 ods. 4 zék. o danich z pfijmil

161 Zdanéni kryptomén — Kompletni navod pro rok 2021 [online]. 2021. [cit. 2021-11-15]. Dostupné také z:
https://finex.cz/zdaneni-kryptomen-kompletni-navod/.
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jednoznacnou odpovéd’ na tuto otdzku neni mozné, vzdy je nutné piihlédnout ke specifikiim

daného piipadu a potfebam tazatele.
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5. Jak nedanit

V ramci celé prace jsem se zabyval otazkou, jak spravné zdanit nakladani s kryptoaktivy.
Malokdo ovSem dan¢ odvadét chce, a proto prvni otdzka vétSiny lidi poté, co se seznamili
s t¢ématem mé diplomové prace a smutnou zpravou, ze danit opravdu musi, byla, jak se danim
vyhnout. Jak Ize jizZ nyni z mé prace usoudit, mnoho moZznosti ¢esky pravni fad, dle mého nazoru,
nedava. Jedind odpoveéd, kterd mé v souvislosti s touto otazkou napadla, byl pfesun danového

rezidentstvi nékam, kde je nakladani s kryptoaktivy od dani osvobozeno.

Na svété existuje 7 zemi, které v soucasné dobé nepostihuji danémi za urcitych podminek
pfijmy z tradingu a smén kryptoaktiv jako nejcastéjsi operaci, ktera podléha dani z piijmi. Patii
mezi né Némecko, Singapur, Bélorusko, Svycarsko, Malta, Malajsie a Portugalsko.'® Pravni
uprava napfi¢ jmenovanymi zemémi se samoziejme lisi, napt. Némecko pro osvobozeni od dané

u nepodnikajicich osob pozaduje drZet kryptoaktivum alesponi jeden rok.'®3 164

Pro pravnické
osoby by mohla byt zajimavou alternativou Malta, ktera byva obecné povazovana za jeden
z danovych raji.'®®> Mym cilem ovSem bude posledni jmenovana zemé, a to Portugalsko, ktera

v soucasnosti uplatiiuje v ptipadé fyzickych nepodnikajicich osob nulové danové zatizeni.

5.1.Portugalska uprava dané z prijma fyzickych osob v souvislosti s
kryptoaktivy

Portugalsko od zacatku zaujimalo k regulaci a obecné ke kryptoaktiviim spiSe zdrzenlivy
postoj. Jako u vSech svétovych vladnich autorit se prvni oficidlni vyjadieni tykala bitcoinu jako
nejstar§iho a nejznamé;jsiho predstavitele kryptoaktiv. Jednim z prvnich vyjadieni byla reakce na
zpravu Evropské centralni banky.!®® Banco de Portugal uznala existenci bitcoinu a povazuje ho za
urcity prostfedek smény, nikoli v§ak typ mény. Vyjadtila také nutnost budouci regulace podle toho,

jak se bude akceptace a uzivani bitcoinu rozvijet ve vztahu k realné ekonomice. Z diivodu

12 CRYPTOSVET.CZ. V jaké zemi nepodléha nové zdanéni kryptomén? [online]. [cit. 2021-11-15]. Dostupné z:
https://www .kurzy.cz/zpravy/509120-v-jake-zemi-nepodleha-nove-zdaneni-kryptomen/.

za rok.

164 MCCLURE, Zac. How Cryptocurrency Is Taxed in Germany [online]. [cit. 2021-11-15]. Dostupné z:
https://tokentax.co/guides/crypto-taxes-in-germanyy/.

165 Datiova sazba u dané z pfijmu je na Malté ve vysi 35 %, coz ji fadi mezi jednu z nejvyssich v Evropé. Diky
propracovanému systému danovych refundaci, ovSem konecny spole¢nik mize dosahnout na dafiovou sazbu ve
vysi 0-5 %. Zdroj: Blockchain Tax Guidelines in Malta [online]. 3 January 2019. Dostupné z:
https://home.kpmg/mt/en/home/insights/2019/01/blockchain-tax-guidelines-in-malta.html.

166 VIRTUAL CURRENCY SCHEMES [online]. 2012. [cit.  2021-11-15].  Dostupné z:
https://www.ecb.europa.eu/pub/pdf/other/virtualcurrencyschemes201210en.pdf.
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decentralizace bitcoinu povazuje Banco de Portugal kol budouci regulace za velmi obtizny,
pii¢emz piedpoklada spoleény postup na Girovni centralnich bank v ramci Evropské unie.!®” V roce
2016 poté v reakci na rozsudek Evropského soudu Hedquist vydal portugalsky danovy a celni
UFad!®® zavazné sdéleni . 5717/15, ve kterém stanovil dafiové podminky pro fyzické osoby, jejichZ
pfijem vznikl sménou kryptoaktiv v souvislosti s podnikatelskou aktivitou. Pro nepodnikajici
osoby byl pfijem ze smény u kryptoaktiv timto zcela osvobozen. V ptipad¢ podnikajicich osob je

diilezita pravidelnost podnikatelské aktivity. V tivahu podle sdéleni pifipadaji 3 kategorie piijmu:

1) kategorie B: pfijmy z podnikéni,
2) kategorie E: pfijmy z finan¢nich investic,

3) kategorie G: kapitalové piijmy.

Kategorii E a G, dafovy a celni ufad vylouéil s tim, Ze kategorie G odkazuje na ¢lanek 10167
zékona o dani z ptijmi fyzickych osob!”® a obsahuje vyCerpavajici vycet aktiv a finanénich operaci
s nimi, které jsou schopny generovat kapitalové piijmy a podléhaji zdanéni podle této kategorie.
Nakladani s kryptoaktivy v ném nenalezneme. Kategorie E nelze na sménu kryptoaktiv aplikovat,
protoze se tykd vynost investovani a vyuzivani finan¢niho majetku, k ¢emuz podle tfadu v tomto

ptipadé nedochazi.

Kategorie B ovSem jiz na pfijmy dosazené sménou kryptoaktiva dopadne. Utad na pocatku
odkazuje na ¢lanek 3 zdkona o dani z pi{jmu,'”! ve kterém je stanoveno, Ze dileZité pro podiazeni

172

pod tento piijem neni pfedmét innosti,'” ale jeji charakter. Cinnost musi splitovat podminku

soustavnosti a byt vykondvana za ucelem dosazeni zisku.

V piipad¢ podnikajicich fyzickych osob, které spliuji znaky uvedené vySe, dochazi

ke zdanéni pfijmi progresivni sazbou ve vysi od 14,5 % do 48 %.!73

167 Vyjadreni Banco de Portugal k Bitcoinu: v originale: Esclarecimento do Banco de Portugal sobre Bitcoin [online].
22. listopadu 2013 [cit. 2021-11-22]. Dostupné z: https://www.bportugal.pt/comunicado/esclarecimento-do-
banco-de-portugal-sobre-bitcoin.

168 V originale Autoridade tributaria e aduaneira.

169 Artigo 10 [online]. [cit. 2021-11-22]. Dostupné z:
https://info.portaldasfinancas.gov.pt/pt/informacao_fiscal/codigos_tributarios/cirs rep/Pages/irs10.aspx

170V originale CODIGO DO IMPOSTO SOBRE O RENDIMENTO DAS PESSOAS SINGULARES.

171 Cit. 134.

172 Pfedmét Cinnosti je specifikovan pouze obecné jako jakéakoli obchodni, primyslova, zemé&délsk4, lesnicka nebo
chovatelska ¢innost, viz. ¢lanek 3 odst. 1 pism. a) zdkona o dani z pfijmd.

173 Portugal Individual - Taxes on personal income [online]. [cit. 2021-11-15]. Dostupné také z:
https://taxsummaries.pwc.com/portugal/individual/taxes-on-personal-income.
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5.2.Zména danové rezidentury

Aby vySe uvedené informace byly vyuzitelné, musi u osoby dojit k presunu danového
rezidentstvi. Pro stanoveni, v jakém rozsahu je osoba povinna odvést dan v daném staté, je klicové
pravé jeho urceni. Pravidla pro stanoveni ¢eské danové rezidentury obsahuje jak zdkon o danich
z pijm0,!7* tak piislusné smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni. Aby osoba byla povazovana za
¢eského danového rezidenta, musi splnit pozadavky v § 2 zdkona o danich z pfijmi, ktery klade
pozadavek na obvyklé zdrzovani se na uzemi Ceské republiky nebo bydlisté na Gizemi Ceské
republiky. Vyklad pojmu ,,bydliste* a ,,obvykle se zdrzuje* obsahuje § 2 odst. 4 zdkona o danich
z piijmi, ktery stanovuje za bydlist¢ misto, kde ma poplatnik staly byt za okolnosti, z nichz lze
usuzovat jeho umysl trvale se v tomto byté zdrzovat a za poplatniky, ktefi se obvykle zdrzuji
povazuje ty, ktefi na uzemi Ceské republiky pobyvaji alespoii 183 dni v p¥isluiném kalendainim

roce.

Pro podminky danové rezidentury v Portugalsku musime nahlédnout do jejich prévnich
predpist. Portugalskym danovym rezidentem je osoba, kterd pobyvala na izemi Portugalska
alespont 183 dnti, v obdobi 12 mésicti, které vSak musi zacinat nebo koncit v daném roce. Pro
osoby, které nesplni podminku 183 dnd, ale maji bydliste, které vzhledem k okolnostem svédéi o
tom, Ze se stane jejich bydlistém trvalym, je stanovena vyjimka a mohou byt i pfesto povazovany
za danové rezidenty. Dal§i moznosti, jak se stdt danovym rezidentem Portugalska, je byt 31.
prosince clen posadky lod¢é nebo letadla, ktera je registrovana v Portugalsku nebo vykonavat

vefejnou funkei.!”

Muze nastat situace, kdy osoba spliiuje podminky danové rezidentury vice statu nebo si vice
statli ndrokuje dafiovou povinnost. V takovém ptipad¢ se postupuje podle mezinarodnich smluv o
zamezeni dvojiho zdanéni. Pokud se budeme drzet predchoziho piikladu s Portugalskem, urceni
daiového rezidenstvi osoby bude vychazet z Mezinarodni smlouvy!’ uzaviené mezi Ceskou a
Portugalskou republikou. Upravu obsahuje &lanek 4, pii¢emz za diferenéni kritérium rezidenta je

zde v prvé fadé povazovan staly pobyt, poté hledisko uzsiho osobniho a hospodarského vztahu a

174 § 2 Z4k. &. 586/1992 Sb., o danich z pf{jmu.

175 Clanek 16 zakona 0 dani z pfijmu fyzickych osob, v originéle
https://info.portaldasfinancas.gov.pt/pt/informacao_fiscal/codigos tributarios/cirs rep/Pages/irs16.aspx .

176 Mezinarodni smlouva mezi Portugalskem a Ceskou republikou o zamezeni dvojiho zdanéni a zabranéni dafiovému
uniku, uvefejnénd  ve  Sbirce  mezindrodnich smluv = a  dostupnd mimo jiné  zde:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1997-275, zdroj: https://www.mfcr.cz/cs/legislativa/dvoji-zdaneni/prehled-
platnych-smluv.
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nasledné misto, kde se osoba obvykle zdrzuje. Pokud nelze pouzit zddné z predchozich kritérii,

postupuje se podle ob&anstvi.!”’

Vyse popsany postup se uplatni v ptipadé Portugalska. Ceska republika nema v soudasnosti
uzaviené mezinarodni smlouvy se vSemi staty, a proto je nutné vzdy ovéfit, zda dand smlouva
existuje. Kazdy stat také preferuje jina kritéria pro ur¢eni danového rezidenstvi, napf. pro
Némecko, Slovensko nebo praveé Portugalsko mé vyssi vyznam kritérium bydlisté osoby, naopak

USA klade vétsi vahu statni pfislusnosti.!”

177CL. 4, cit. 176.

178 PFEILEROVA, Jaroslava. Postup pfi ureni dafiového rezidenstvi [online]. [cit. 2021-11-15]. Dostupné z:
https://www.du.cz/33/postup-pri-urceni-danoveho-rezidenstvi-uniqueidmRR W Sbk 196 FN{8-
jVUh4Eipil v0jv8B8b7QKy4RKgw/.
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Z7.avér

Kryptoaktiva jsou fenoménem, ktery i pfes svou znacnou popularitu stale postradad komplexni
pravni upravu. Uskali kryptoaktiv oviem netkvi pouze v tpravé chybéjici, ale i té stavajici. U
tvorby vétsiny relevantnich pravnich ptedpisti se zakonodarce chytie inspiroval u historické pravni
upravy prvni repulibky a v zahrani¢nich pravnich tadech, ale jiz nedokéazal efektivné postihnout
problémy budoucnosti. Z tohoto diivodu i relativné mladd pravni Gprava nedokaze reflektovat
rychle se rozvijejici moznosti modernich technologii. V soucasné dob¢ by podle mého ndzoru byla
nejefektivnéj$i ndprava ve formé metodickych pokynl spradvce dané, které by nedostatky
v mezidobi pteklenuly a zdkonodarce by ziskal ¢as pro potiebné novelizace. Tyto by idealn€ mohly
probihat v harmonizovaném rezimu, kdy v oblasti modernich technologii vidim potencial pro
spolupréaci na urovni Evropské unie. I pfes vySe uvedené nedostatky soucasnd pravni Gprava
poskytuje, alesponl ¢aste¢ny ramec pro feSeni cile mé diplomové prace. Za hlavni cil jsem si
vuvodu stanovil analyzu dani z pFijmua fyzickych a pravnickych osob, pri nakladani
s kryptoaktivy. Neboli otdzku, jak spravné zdanit prijmy z kryptoaktiv u fyzickych a

pravnickych osob?

I pies vySe zminéné obtize s nedostatkem zdroj, si dovoluji tvrdit, ze jsem cil prace naplnil.
V pocatku své prace jsem se vénoval pravnim a technologickym aspektim kryptoaktiv.
Kryptoaktivum jsem definoval a podrobil analyze jednotlivé druhy moznych definic. Nésledoval
rozbor druhti kryptoaktiv, které jsem rozd¢€lil na zameénitelné a nezameénitelné, které se dale déli na
platebni, investi¢ni a uzitné tokeny. Rozbor jsem provedl pomoci analyzy dokumentli evropskych
a soukromych instituci, které se kryptoaktivy obecné zabyvaji. Dllezité bylo i stanoveni pohledu
Ceské pravni upravy. Kryptoaktiva nejsou povazovana za penize, ménu ani cenny papir, coz
vyplyva z analyzy Ceskych pravnich ptedpist, kterd byla podpotena i zavéry odborné veiejnosti a
organli vetejné moci. Timto byly naplnény dil¢i cile, které jsem si pro tuto kapitolu stanovil.
Dtkladna pravni analyza samotného pojmu i jeho vnimani ¢eskym zdkonodarcem bylo podle

mého ndzoru kli€ové pro nésledujici ¢asti diplomové prace.

Zodpovézeni hlavni otazky se vénuje zejména treti a Ctvrta cast diplomové prace. V Casti tieti,
kterd se vénovala zdanéni pifijmu fyzickych osob, jsem se v prvni subkapitole zaméfil na
konstrukéni prvky dané, s vyjimkou pfedmétu dané, ktery byl podrobné rozebran v subkapitole
druhé. Nejvétsi pozornost zde byla vénovana zakladu dané, kde kryptoaktiva pfinaseji znacna

uskali. Ke slovu zde pfisly nejen daiiové, ale i Gcetni predpisy. S jejich pomoci jsem popsal
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problém stanoveni pofizovaci ceny aktiva, ktery nastava u tradingu kryptoaktiv a navrhl mozné
feSeni za pouziti metody FIFO nebo metody aritmetického priiméru. Analyzu jednotlivych druha
piijml povazuji za stéZejni ¢ast mé prace. Pravé ona nam ve spojeni se subkapitolou prvni dava
odpovéd’ na hlavni otazku u fyzickych osob. Detailnimu rozboru jsem podrobil jednotlivé druhy
ptijmu a dosel k zavéru, Ze vétSina operaci, které s kryptoaktivy bézna fyzicka osoba v dnesni dobé
provadi, bude podléhat sbérnému § 10 zdkona o danich z piijma. Pfi svém rozboru jsem ovsem
pfistupoval k problematice komplexn¢ a podafilo se mi u kazdého z druhil pfijmt nalézt piipad,
ktery bude v souvislosti s kryptoaktivy relevantni. U pfijmi ze zavislé ¢innosti ndm ve vetejné
sféte, vyuziti kryptoaktiv brani dikce zakoniku prace, ktery vylucuje u odmeény vetejnych
zamé&stnancll naturdlni formu platu. U zaméstnancli v sektoru soukromém takovéto omezeni
nemame, a proto nic nebrani vyplaceni ¢asti mzdy ve formé kryptoaktiv. Samoziejmé za dodrzeni
dalSich zakonem stanovenych podminek. Pi{jmy ze samostatné ¢innosti jsou u kryptoaktiv hojné
zastoupeny. Podle mého nazoru zde spadaji piijmy zZivnostenského a nezivnostenského
podnikani, kterych je dosahovdano zejména pomoci te€zby, pfipadné poskytovanim
kryptoporadenstvi. Vyuziti naSel i § 7 odst. 2, pod ktery podle mého nazoru spadaji pifijmy
dosazené prodejem nezameénitelnych tokent. U pfijmt z kapitdlového majetku a pfijml z ndjmu
je situace asi nejméné jasna. Vzhledem k tomu, ze zadné kryptoaktivum podle soucasné pravni
upravy nelze za cenny papir povazovat, je dosazeni ptijmt v rezimu kapitadlového majetku znacné
stizeno. Podle mého ndzoru, by se § 8 mél vyuzit pro ptijmy, kterych je dosazeno ve formé troki
pfi zapijcce kryptoaktiv a Yield farmingu. Piijmu, ktery bude zdanény v ramci § 9, tedy jako
pfijem z najmu, dosdhne osoba v pfipad¢ uzavieni ndjemni smlouvy na urcité druhy NFT tokeni.
Jako ostatni piijmy zdaiiujeme zejména piijmy dosaZzené smeénou kryptoaktiv za FIAT mény, zbozi
a sluzby nebo jind kryptoaktiva. Vystupem této kapitoly je komplexni pohled a naplnéni cile

analyzy dané z pfijmu fyzickych osob.

Oblasti zdanéni pfijmt pravnickych osob se vénovala ¢tvrta kapitola. Vzhledem k jednotnosti
upravy, co se druhtl piijma tyce, bylo jadro této ¢asti presunuto rovnou mezi upravu jednotlivych
konstrukénich prvki. V ramci prvku zékladu dan€ jsem podrobil blizSimu zkoumani upravu
ucetnictvi, které spravem danovym blizce souvisi. Analyzou pravnich ptedpisit a sdéleni
Ministerstva financi jsem kryptoaktiva v ramci Gcetnictvi zaradil mezi zasoby ,,svého druhu‘ a
stanovil okamzik vynosu. Na zavér této kapitoly prob&hla kratkd diskuse na téma vyhodnosti
postupu jako pravnickd nebo fyzicka osoba. Vzhledem k zavérim, které jsem v préci ucinil jiz

diive, neslo jinak neZ konstatovat, Ze vzdy zalezi na okolnostech pifipadu a zplGsobu nakladani
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s kryptoaktivy. OvSem s upozornénim na nejveétsi vyhodu, kterou pravnické osoby obecné

poskytuji, a to oddéleni majetkového rizika spole¢nika.

Ctenat, by mél byt schopen, podle mého nazoru, na konci téchto kapitol uréit spravny dafiovy
rezim pro operaci, kterou se svym kryptoaktivem provedl, a tedy spravné zdanit své prijmy

v souvislosti s kryptoaktivy.

Zavere€na Cast byla vénovana komparativnimu srovndni mezinarodniho pfistupu ke zdanéni
kryptoaktiv. Prvné bylo zjisténo, Ze existuji zemé, které se ke kryptoaktiviim stavi rozdiln€, napf.
Némecko, Svycarsko nebo Portugalsko. Nasledné byla provedena analyza datiovych pravnich
predpisii a vyjadfeni portugalské financni spravy se zaméfenim na miru danové zatéze, které
podléha trading fyzickych osob. Bylo zjisténo, Ze u nepodnikajicich fyzickych osob je pfijem pfi
tradingu od dan¢ osvobozen. U podnikajicich fyzickych osob, které spliuji zdkonem dané

podminky ptijmy podléhaji zdanéni ve vysi od 14,5 % do 48 %.
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Zdanéni prijmu v souvislosti s kryptoaktivy

Abstrakt

Diplomové préce se zabyva pravnimi aspekty dan¢ z piijmt u fyzickych a pravnickych osob
v souvislostech, které mohou nastat pfi nakladani s kryptoaktivy v§eho druhu. Moderni fenomén
kryptoaktiv je zejména v posledni dobé pfedmétem mnoha diskusi, ovSem pravni Giprava a ucelené
metodiky pro postup v pfipadé zdanéni ptijmi chybi. Proto je hlavnim cilem této diplomové prace
analyza dani z pfijm0 fyzickych a pravnickych osob z kryptoaktiv. Pokud bychom tento cil
pfeformulovali do otadzky, zné€la by, jak sprdvné zdanit piijmy z kryptoaktiv u fyzickych a

pravnickych osob?

V ramci prace jsem se musel vypofadat i s technologickymi a pravnimi aspekty kryptoaktiv a
dani. Pojem kryptoaktiva, v¢éetné jeho definice a obsahu je i nyni, vice jak 10 let od jeho vzniku,
stale pfedmétem diskuse. Podobné bylo v ramci prace nutné analyzovat ¢eské pravni predpisy a
urcit, co kryptoaktivum vibec z pohledu ceského prava je. V piipadé dan¢ obecné bylo nutné

podrobit prizkumu samotny pojem a ucel dané€.

Analyzou pravnich ptredpisti a odbornych publikaci a pfi pouziti dedukéni metody jsem dosel
k zavéru, e v soutasné dobé je pravni uprava v Ceské republice dostatetna, pro zodpovézeni
hlavni otazky. Nejcastéjsi operace s kryptoaktivy pro fyzické osoby bude podléhat sbérnému § 10
zakona o danich z pfijm1, pfi¢emz ovSem existuji i pfipady, kdy nakladani s kryptoaktivy spliiuje
podminky pro vyuziti ostatnich ustanoveni zdkona. U osob pravnickych jsem dosel k zavéru, Ze
nakladdani s kryptoaktivy bude z danového hlediska velmi podobné jako u osob fyzickych.
Piipadné odchylky jsou zachyceny v praci, zejména se zaméfenim na ucetni problematiku, ktera
s problematikou daniovou uzce souvisi. I pfes zavery, které se mi podarilo ucinit, je dle mého
nazoru nutné provést fadu legislativnich uprav, kterymi dojde k vyjasnéni spornych oblasti, které

se v popisované problematice hojné vyskytuji.
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Income taxation related to cryptoassets

Abstract

This diploma thesis deals with the legal aspects of income tax for natural and legal persons in
contexts which may arise when dealing with cryptoassets of all kinds. The modern phenomenon
of cryptoassets has been the subject of much discussion, especially in recent times, but legislation
and comprehensive methodologies governing procedure for taxation of income are lacking.
Therefore, the main objective of this thesis is to analyse income tax on cryptoassets for natural and
legal persons. If we reformulate this objective into a question, it would be: How do we correctly

tax income from cryptoassets for natural and legal persons?

Within the framework of my thesis, I also had to deal with the technological and legal aspects
of cryptoassets and taxes. The concept of a cryptoasset, including its definition and content, is still
a matter of debate even now, more than 10 years after its creation. Similarly, it was necessary to
analyse the Czech legislation and determine what a cryptoasset is from the point of view of Czech

law within the framework of the thesis.

By analysing the legislation and professional publications and using the deductive method, I
came to the conclusion that the current legal framework in the Czech Republic is sufficient to
answer the main question. The most frequent operations with cryptoassets for natural persons will
be subject to the collective provisions of Section 10 of the Act on Income Tax, whereas there are,
however, cases where handling of cryptoassets meets the conditions for application of other
provisions of the Act. In the case of legal persons, I concluded that handling of cryptoassets will
be very similar to that of individuals from a tax point of view. Possible deviations are captured in
the thesis, especially with a focus on accounting issues, which are closely related to tax issues.
Despite the conclusions which I have been able to draw, in my opinion, a number of legislative

amendments are necessary to clarify the controversial areas which abound in the issue described.
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